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Judetul Arad

1. SIPOS WALTER PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Numar de ordine in registrul comertului: F2/26765/2025 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2025026765005 Cod unic de inregistrare: 52209108 Adresa sediului profesional: Municipiul Arad, Str. VASILE CONTA, Nr.
13, Judet Arad

Comunicare incheiere de amanare conform art. 106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 22.04.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: Se va depune cererea semnata olograf de catre titularul PFA si la
sectiunea XIV ( cerere nesemnata ). Art. 106 alin. 1 din L. 265/2022. Termen pentru solutionare: 08.05.2026 nr. cerere:
1610608 data cerere: 20.04.2026

Judetul Arges

1. ANDRADA MASTER 2005 SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J3/1116/2005 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J03/1116/2005
Cod unic de inregistrare: 17667840 Adresa sediu: Jud. Arges, Sat Dealu Viilor, Comuna Poiana Lacului
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325721 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1602193 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 125

2. NICA C. ELENA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F3/2060/2000 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F03/2060/2000
Cod unic de inregistrare: 19710823 Adresa sediului profesional: Jud. Arges, Municipiul Pitesti, B-dul REPUBLICII, Nr. 123A
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325673 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1604135 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 120

3. RADU STILL 2007 SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J3/1378/2007 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J03/1378/2007
Cod unic de inregistrare: 22098156 Adres sediu: Jud. Arges, Municipiul Pitesti, Aleea OITUZ, CARTIER RAZBOIENI, BI. C9,
Scara D, Etaj 1, Ap. 8
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 322829 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1610939 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 18

Judetul Bacau

1. SCOUT TEAM DO S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J4/795/2023 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2023000795046
Cod unic de inregistrare: 43208014 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 2, Aleea DOAMNA GHICA, Nr. 199
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 323893 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1602517 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 81
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Judetul Bistrita-Nasaud

1. BND EXCAVARI S.R.L.

Numér de ordine in registrul comertului: J6/16399/2024 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2024016399000 Cod unic de inregistrare: 50442386 Adresa sediu: Jud. Bistrita-Nasaud, Sat Tureac, Comuna Tiha Bargaului,
Nr. 683A

Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.:323511 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1601976 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 84

2. BURYSERV 1990 SRL
Numaér de ordine in registrul comertului: J6/113/2016 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J6/113/2016 Cod
unic de inregistrare: 35559537 Adresa sediu: Jud. Bistrita-N&s&ud, Municipiul Bistrita, Strada LIBERTATII, Nr. 9
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 325390 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1611375 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 123

3. LUPSOR CORNELIA ELENA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F6/439/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F6/439/2021 Cod
unic de inregistrare: 44427152 Adresa sediului profesional: Jud. Bistrita-Nas&ud, Sat Bistrita Bargaului, Comuna Bistrita
Bargaului, Nr. 286
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325158 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1615898 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 115

4. ROLPROJECT S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J6/482/2015 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2015000482062
Cod unic de inregistrare: 34930741 Adresa sediu: Jud. Bistrita-Nasaud, Loc. Unirea, Municipiul Bistrita, Strada ASFINTITULUI,
Nr. 19
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325236 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1615639 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 95

5. SERVICII VETERINARE SBIRCEA SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J6/286/2011 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J06/286/2011
Cod unic de inregistrare: 28421123 Adresa sediu: Jud. Bistrita-Nasaud, Sat Susenii Bargaului, Comuna Prundu Bargaului, Nr.
95
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 323539 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1602226 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 13

Municipiul Bucuresti

1. BY ATMAGEA S.R.L.
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Numér de ordine in registrul comertului: J40/57565/2025 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.E' it
J2025057565001 Cod unic de inregistrare: 52256860 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 4, Piata Natiunile Unite, Nr. 3-5, Bl. B2,
Scara 1, Etaj 5, Ap. 28

Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 323393 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1594838 data cerere: 17.04.2026

Document publicat la pagina: 112

2. DAMASCENA SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J40/9870/2016 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/9870/2016
Cod unic de inregistrare: 36338992 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 5, Strada NASAUD, Nr. 9, Bl. 21, Scara 2, Etaj 4, Ap. 151
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 324524 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1589256 data cerere: 17.04.2026

Document publicat la pagina: 99

3. GYM EXCELLENCE S.R.L.

Numér de ordine in registrul comertului: J40/19365/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2026019365008 Cod unic de inregistrare: 54325524 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 6, Bulevardul Timisoara, Nr. 101P,
camera nr.1, Bl. C5, Etaj 9, Ap. 66

Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325242 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1612633 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 98

4. HOMEX ONLINE S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J40/1273/2016 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/1273/2016
Cod unic de inregistrare: 35550929 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 3, Strada FILDESULUI, Nr. 4, PARTER, BI. B6, Scara 1, Ap.
6
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 322887 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1605862 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 12

5. LEAD-IT EXPERT CONSULTING SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J40/10737/2009 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2009010737407 Cod unic de inregistrare: 26184519 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 3, Aleea LACENI, Nr. 15, Bl. PM85,
Scara 1, Etaj 2, Ap. 13
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 325309 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1612602 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 15

6. NEGRESCU S BIANCA ALEXANDRA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F40/5045/2022 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2022005045404 Cod unic de inregistrare: 46989351 Adresa sediului profesional: Bucuresti Sectorul 4, Strada AUREL
PERSU, Nr. 112-114, CAMERA 1, BI. C1, Etaj 4, Ap. 36
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 324520 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1606418 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 108

7. REAL ESTATE ENERGY S.R.L.



BULETINUL ELECTRONIC AL REGISTRULUI COMERTULUI Nr.15082/22-04-2026

Numér de ordine in registrul comertului: J40/13025/2014 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.E' it
J2014013025406 Cod unic de inregistrare: 33781420 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 2, Strada CRISTEA MATEESCU, Nr. 2,
BIROUL NR. 2, Bl. 35, Scara B, Etaj 8, Ap. 105

Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 325188 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1539145 data cerere: 14.04.2026

Document publicat la pagina: 86

8. VAIBS IMPACT S.R.L.

Numér de ordine in registrul comertului: J40/26311/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2026026311007 Cod unic de inregistrare: 54528570 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 5, Soseaua Alexandria, Nr. 90, BI. L25,
Scara A, Etaj 2, Ap. 7

Incheieri pronuntate in solutionarea cererilor de inmatriculare
Tip act: Incheiere Incheiere nr.: 325108 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1603137 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 16

Judetul lasi

1. KATAR RESIDENCE S.R.L.

Numér de ordine in registrul comertului: J22/26166/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2026026166005 Cod unic de inregistrare: 54521822 Adresa sediu: Jud. lasi, Municipiul lasi, Strada Fantanilor, Nr. 43, BI.
B14, Ap. B39

Incheieri pronuntate in solutionarea cererilor de inmatriculare
Tip act: incheiere incheiere nr.: 322811 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1589828 data cerere: 17.04.2026

Document publicat la pagina: 89

2. PATRULEA SABINA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F22/21029/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2026021029004 Cod unic de inregistrare: 54521717 Adresa sediului profesional: Jud. lasi, Municipiul lasi, Strada Ciric, Nr.
25, Etaj 1, Ap. 5
Incheieri pronuntate in solutionarea cererilor de inmatriculare
Tip act: incheiere Incheiere nr.: 322554 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1589707 data cerere: 17.04.2026

Document publicat la pagina: 87

3. VERTEX METRICS S.R.L.

Numar de ordine in registrul comertului: J22/26156/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2026026156004 Cod unic de inregistrare: 54521750 Adresa sediu: Jud. lasi, Municipiul lasi, Stradela Stefan Popescu, Nr.
3B, camera 8, Etaj 1, Ap. 2

Incheieri pronuntate in solutionarea cererilor de inmatriculare
Tip act: Incheiere Incheiere nr.: 322753 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1589453 data cerere: 17.04.2026

Document publicat la pagina: 100

Judetul llfov

1. SILVESTRU MARIA-NICOLETA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
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Numér de ordine in registrul comertului: F23/20988/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.E' it
F2026020988007 Cod unic de inregistrare: 54525760 Adresa sediului profesional: Jud. llfov, Sat Glina, Comuna Glina, Strada
Helesteului, Nr. 29

Incheieri pronuntate in solutionarea cererilor de inmatriculare
Tip act: incheiere Incheiere nr.: 322351 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1494332 data cerere: 07.04.2026

Document publicat la pagina: 118

Judetul Neamt

1. ADVIMA COM SRL
Numaér de ordine in registrul comertului: J27/1826/1993 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J27/1826/1993
Cod unic de inregistrare: 4817032 Adresa sediu: Jud. Neamt, Sat Vaduri, Comuna Alexandru cel Bun
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 323662 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1618419 data cerere: 20.04.2026

Document publicat la pagina: 113

Judetul Prahova

1. CROITORU TIBERIU-ANDREI PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Numaér de ordine in registrul comertului: -29/-/- Identificator unic la nivel european (EUID): - Cod unic de inregistrare: -

Adresa sediu: -
Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 22.04.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: In cererea de inregistrare, declaratia de autorizare textul activitatii
4772 este gresit - conform CAEN Rev. 3 - 4772 Comert cu amanuntul al incaltamintei si articolelor din piele ; se va completa
dosarul cu cerere de inregistrare, declaratie de autorizare - art. 106 alin. 1 din Legea nr. 265/2022 Termen pentru solutionare:
08.05.2026 nr. cerere: 1423035 data cerere: 02.04.2026

Judetul Suceava

1. BIOREGIM BUCOVINA S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J33/1041/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/1041/2021
Cod unic de inregistrare: 44358893 Adresa sediu: Jud. Suceava, Municipiul Suceava, Strada 22 DECEMBRIE, Nr. 162
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 321857 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1337208 data cerere: 27.03.2026

Document publicat la pagina: 91

2. BUCOVINA DE POVESTE S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J33/390/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/390/2021
Cod unic de inregistrare: 43779045 Adresa sediu: Jud. Suceava, Sat Ipotesti, Comuna Ipotesti, Strada PINILOR, Nr. 1121 B
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 324418 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1374913 data cerere: 31.03.2026

Document publicat la pagina: 110

3. COLIBRI SRL
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f :

Numar de ordine in registrul comertului: J33/431/2000 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J3I§]

Cod unic de inregistrare: 13387902 Adresa sediu: Jud. Suceava, Municipiul Falticeni, Strada STEFAN CEL MARE, Nr. 27 B
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare

Tip act: Incheiere nr.: 322098 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1354745 data cerere: 30.03.2026

Document publicat la pagina: 80

4. MEVYO & ART S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J33/1599/2017 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/1599/2017
Cod unic de inregistrare: 38202473 Adresa sediu: Jud. Suceava, Sat Darmanesti, Comuna Darmanesti, Nr. 330
Hotarére judecétoreascd in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Hotarére judecatoreasca Numar hotarére judecatoreasca: - Data hotarare judecatoreasca: - Instanta
judec&toreasca: Tribunalul Suceava Numar dosar: 335 An dosar: 2025 incheiere nr.: 101 din data: 24.03.2026 Solutie:

Certificare inscriere in registrul comertului Cerere nr.: 1637127 din data: 21.04.2026

Document publicat la pagina: 102

5. MARUL BAU SRR.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J33/743/2020 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/743/2020
Cod unic de inregistrare: 42727552 Adresa sediu: Jud. Suceava, Sat Mironu, Comuna Valea Moldovei, Nr. 16 A
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 324729 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1389305 data cerere: 31.03.2026

Document publicat la pagina: 82

6. NICO FOREST SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J33/967/2003 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2003000967337
Cod unic de inregistrare: 15857709 Adresa sediu: Jud. Suceava, Sat Paltinu, Comuna Vatra Moldovitei, Strada Molizilor, Nr. 4
Hotérére judecatoreascad in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Hotarare judecdtoreascda Numar hotarare judecétoreasca: - Data hotdrare judecatoreasca: - Instanta
judec&toreascd: JUDECATORIA CAMPULUNG MOLDOVENESC Numar dosar: 2104 An dosar: 2023 Incheiere nr.: 77 din
data: 12.02.2026 Solutie: Certificare inscriere in registrul comertului Cerere nr.: 1637289 din data: 21.04.2026

Document publicat la pagina: 21

7. NINITRANS SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J33/14/2007 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/14/2007 Cod
unic de inregistrare: 20404356 Adresa sediu: Jud. Suceava, Sat Voitinel, Comuna Voitinel, Nr. 777
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 324464 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1387514 data cerere: 31.03.2026

Document publicat la pagina: 93

8. OTINCEANU LUCIAN INTREPRINDERE INDIVIDUALA
Numér de ordine in registrul comertului: F33/103/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F33/103/2021
Cod unic de inregistrare: 43719280 Adresa sediului profesional: Jud. Suceava, Sat Preutesti, Comuna Preutesti, Nr. 487 A
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 322544 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1385825 data cerere: 31.03.2026

Document publicat la pagina: 122

9. RMG FERESTRE S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J33/1162/2023 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/1162/2023
Cod unic de inregistrare: 48419233 Adresa sediu: Municipiul Suceava, Str. |. G. SBIERA, Nr. 53B, Judet Suceava
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Comunicare incheiere de améanare conform art. 106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 22.04.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: Lipsa mandat de reprezentare pentru imputernicitul cererii si
detinatorul semnaturii electronice, conform dispozitiilor art. 81 Legea 265/2022 Termen pentru solutionare: 08.05.2026 nr.
cerere: 1490431 data cerere: 07.04.2026

Judetul Timis

1. CAMPEAN G. M. ELENA INTREPRINDERE INDIVIDUALA
Numér de ordine in registrul comertului: F35/21172/2025 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2025021172002 Cod unic de inregistrare: 51952618 Adresa sediului profesional: Jud. Timis, Sat Periam, Comuna Periam,
Strada MURESULUI, Nr. 8
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 325406 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1569070 data cerere: 16.04.2026

Document publicat la pagina: 109

2. FOODX S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J35/714/2024 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/714/2024
Cod unic de inregistrare: 49619159 Adresa sediu: Jud. Timis, Sat Mognita Veche, Comuna Mosnita Noud, Strada BORSA, Nr.
15
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325468 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1570394 data cerere: 16.04.2026

Document publicat la pagina: 114

3. MARIN TEODORA-IOANA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F35/1856/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2026001856000 Cod unic de inregistrare: 53294292 Adresa sediului profesional: Jud. Timis, Municipiul Timigoara, Strada
GEORGE ARDELEAN, Nr. 5
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325237 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1566019 data cerere: 16.04.2026

Document publicat la pagina: 111

4. SCOALA DE SCHI SI SNOWBOARD MUNTELE MIC S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J35/4067/2019 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/4067/2019
Cod unic de inregistrare: 41829457 Adresa sediu: Jud. Timisg, Sat Sacadlaz, Comuna Sacalaz, Strada CONSTRUCTORILOR, Nr.
29, INCAPEREA 2
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 325535 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1570579 data cerere: 16.04.2026

Document publicat la pagina: 19

5. TAICU GHEORGHE PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F35/402/2000 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F35/402/2000
Cod unic de inregistrare: 20778776 Adresa sediului profesional: Jud. Timis, Municipiul Timigoara, Str. MARTIR OVIDIU
MUNTEANU, BI. C 23, Scara B, Etaj 4, Ap. 10
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325455 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1504575 data cerere: 08.04.2026

Document publicat la pagina: 117
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6. TECHNOLOGY STK-SERV S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J35/8/2017 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2017000008350
Cod unic de inregistrare: 36885043 Adresa sediu: Jud. Timis, Municipiul Timigoara, Bulevardul IULIU MANIU, Nr. 36, SAD 3,

Etaj PARTER
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325376 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1568832 data cerere: 16.04.2026

Document publicat la pagina: 97

7. YELLOW BRICK SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J35/1376/2005 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/1376/2005
Cod unic de inregistrare: 17512021 Adresa sediu: Jud. Timis, Municipiul Timigoara, Str. FRUNZEI, Nr. 1A, Bl. B26, Ap. 1
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 325421 din data: 21.04.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 1568085 data cerere: 16.04.2026

Document publicat la pagina: 20
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1605862 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 322887
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: HOMEX ONLINE S.R.L.

Sediul: Bucuresti Sectorul 3, Strada FILDESULUI, Nr. 4, PARTER, Bl. B6, Scara 1, Ap. 6
Cod unic de inregistrare: 35550929

Numar de ordine in registrul comertului: J40/1273/2016

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/1273/2016

Registrator de registrul comertului: loana Mariana Mitache

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare 1n registrul comertului formulata de CONSTANTINA
DRAGHICI in calitate de administrator pentru HOMEX ONLINE S.R.L. privind inscriere mentiuni,
referitoare la prelungire valabilitate acte sediu social

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1605862 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 1605862 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: prelungire
valabilitate acte sediu social, potrivit datelor din: Contract de inchiriere nr. 2956 din 16.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Ioana Mariana Mitache

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bistrita-Nasaud
DOSAR NR. 1602226 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 323539
Pronuntati in data de: 21.04.2026
Firma: SERVICII VETERINARE SBIRCEA SRL

Sediul: Jud. Bistrita-Nasaud, Sat Susenii Bargaului, Comuna Prundu Bargaului, Nr. 95
Cod unic de inregistrare: 28421123

Numar de ordine in registrul comertului: J06/286/2011

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J06/286/2011

Registrator de registrul comertului: Mariana Tomoroga

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de OVIDIU IOAN
SBIRCEA in calitate de asociat unic pentru SERVICII VETERINARE SBIRCEA SRL privind inscriere
mentiuni, referitoare la domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate;
modificare duratd mandat persoane Tmputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr.
31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 17.04.2026 si inregistrarea datelor din declaratia
pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/destasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1602226 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1602226 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare duratd mandat persoane
imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act
constitutiv actualizat din data: 17.04.2026, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfagurarea a activitatii, potrivit datelor din: Decizie
asociat unic din 17.04.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionare/desfasurare a activitatii nr. 1602226 din 20.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic din
17.04.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bistrita-Ndsdud in conditiile art.112 si art.113
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative
cu incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Mariana Tomoroga

1/2
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Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1612602 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 325309
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: LEAD-IT EXPERT CONSULTING SRL

Sediul: Bucuresti Sectorul 3, Aleea LACENI, Nr. 15, Bl. PM85, Scara 1, Etaj 2, Ap. 13
Cod unic de inregistrare: 26184519

Numar de ordine in registrul comertului: J2009010737407

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2009010737407

Registrator de registrul comertului: Anisoara Preda

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de BOGDAN
DRAGANICA in calitate de administrator pentru LEAD-IT EXPERT CONSULTING SRL privind inscriere
mentiuni, referitoare la capital social; modificare date asociati persoane fizice; Depunere act constitutiv
actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 31.03.2026.

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1612602 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1612602 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: capital
social; modificare date asociati persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr.
31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 31.03.2026, potrivit datelor din: Decizie asociat
unic nr. 2 din 31.03.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic nr. 2
din 31.03.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv
actualizat.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026.

Registrator de registrul comertului
Anisoara Preda

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1603137 /20.04.2026
INCHEIERE nr. 325108
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: VAIBS IMPACT S.R.L.

Sediul: Bucuresti Sectorul 5, Soseaua Alexandria, Nr. 90, Bl. L25, Scara A, Etaj 2, Ap. 7
Cod unic de inregistrare: 54528570

Numar de ordine in registrul comertului: J2026026311007

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2026026311007

Registrator de registrul comertului: Alexandru-Marian Dragulescu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de ADRIAN PETRE
in calitate de - pentru VAIBS IMPACT S.R.L. privind inmatricularea, autorizarea constituirii si inregistrarea
datelor din declaratia pe propria rdspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii.

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1603137 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1603137 din data de 20.04.2026, autorizeaza constituirea a
VAIBS IMPACT S.R.L., cu urmétoarele date:

- sediul social: Bucuresti Sectorul 5, Soseaua Alexandria, Nr. 90, Bl. L25, Scara A, Etaj 2, Ap. 7
- domeniul principal de activitate: grupa CAEN:

561: Restaurante

- activitate principala:

5611 - Restaurante

- capital social: 500 LEI, integral varsat, total parti sociale: 50 a cate 10 LEI fiecare,

- fondatori:

1. PETRE ADRIAN cu domiciliul in Romania, Bucuresti Sectorul 5

- administrator:

1. PETRE ADRIAN cu domiciliul in Romania, Bucuresti Sectorul 5

- durata de functionare: nedeterminata;

Dispune inregistrarea in registrul comertului a datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire
la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.

Dispune publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a extrasului prezentei incheieri.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

1/2
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Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Alexandru-Marian Dragulescu

Data: 21.04.2026

2/2
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Arges
DOSAR NR. 1610939 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 322829
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: RADU STILL 2007 SRL

Sediul: Jud. Arges, Municipiul Pitesti, Aleea OITUZ, CARTIER RAZBOIENI, Bl. C9, Scara D, Etaj
1, Ap. 8

Cod unic de inregistrare: 22098156

Numar de ordine in registrul comertului: J03/1378/2007

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J03/1378/2007

Registrator de registrul comertului: Valeriu Ristea

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de CONSTANTIN
DANIEL RADU in calitate de asociat unic pentru RADU STILL 2007 SRL privind radierea firmei din
registrul comertului,

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1610939 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 1610939 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: radiere
firma. Motivul radierii este conform art. 227 coroborat cu art. 235 din Legea nr. 31/1990.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Arges In conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Valeriu Ristea

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Timis
DOSAR NR. 1570579 / 16.04.2026
INCHEIERE nr. 325535
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: SCOALA DE SCHI SI SNOWBOARD MUNTELE MIC S.R.L.

Sediul: Jud. Timis, Sat Sacidlaz, Comuna Sacalaz, Strada CONSTRUCTORILOR, Nr. 29,
INCAPEREA 2

Cod unic de inregistrare: 41829457

Numar de ordine in registrul comertului: J35/4067/2019

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/4067/2019

Registrator de registrul comertului: Constanta-Florentina Popovici

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de ADRIAN
CRISTIAN ELIAN PAICI in calitate de asociat pentru SCOALA DE SCHI ST SNOWBOARD MUNTELE
MIC S.R.L. privind inscriere mentiuni, referitoare la Dizolvare si lichidare voluntara, cf art.227 alin.(1), lit.d
st art.235 din Legea nr. 31/1990

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1570579 din data de 16.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistrata sub numarul 1570579 din data de 16.04.2026 avand ca obiect: Dizolvare
si lichidare voluntara, cf art.227 alin.(1), lit.d si art.235 din Legea nr. 31/1990, potrivit datelor din: Hotdrarea
adundrii generale a asociatilor nr. 1 din 16.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Hotararea adunarii generale
a asociatilor nr. 1 din 16.04.2026

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Timis in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Constanta-Florentina Popovici

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Timis
DOSAR NR. 1568085 / 16.04.2026
INCHEIERE nr. 325421
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: YELLOW BRICK SRL

Sediul: Jud. Timis, Municipiul Timisoara, Str. FRUNZEI, Nr. 1A, Bl. B26, Ap. 1
Cod unic de inregistrare: 17512021

Numar de ordine in registrul comertului: J35/1376/2005

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/1376/2005

Registrator de registrul comertului: Constanta-Florentina Popovici

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de RADU GEORGE
SIMIONOFF in calitate de administrator pentru YELLOW BRICK SRL privind radierea firmei din registrul
comertului,

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1568085 din data de 16.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1568085 din data de 16.04.2026 avand ca obiect: radiere
firma. Motivul radierii este conform art. 227 coroborat cu art. 235 din Legea nr. 31/1990.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Timis in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Constanta-Florentina Popovici

Data: 21.04.2026

1/1
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CURTEA. DE APEL SUCEAVA.

SECTIA PENALA $I PENTRU CAUZE CU MINORI
- DOSAR NR. 2104/206/2023

EXTRAS DIN DECIZIA PENALA NR, 362 DIN DATA DE 6 APRILIE 2026

Pentru motivele ce s vor redacta,
In numele Legii, .
DECIDE:

~ In baza art. 421 pet. 2 lit, a Cod procedur penald, admite apelurile formulate de inculpagii Buga
Tiberiu Constantin, Dumitriuc Tonuf, Mihalcine Marian, $tiblei Anghel Nicolae, Saucine Nicolae §i
§.€. NICO FORESY S.R.L. - prin representant legal Fercal Copciue Gheorghe, tmpotriva Sentingei
penale nr, 77 din-data de 12 februaric 2026 pronuntatd de Judechtoria Campulung Moldovenese it dosar
nir. 2104/7206/2023. '

Desfiinfeazd in parte sentinta penali apelaté si, in re judecare:

L Descontopeste pedeapsa finali de 3 (trei) ani gi 11 (unsprezece) luni inchisoare aplicaty
inculpatului MIHALCIUC MARIAN §i repune pedepsele In individualitatea lor,

~ Inlatura dispozitia de condamnare a inculpatului Mihaleiue Marian la pedeapsa de 1 (un) an gi 6
(sase) luni Tochisoare, pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual, prev. de art. 321 alin, 1 Cod penal,

Tnt3tury dispozitia de condamnare a inculpatului Mihaleiue Marian la pedeapsa de 1 (un) an
inchisoare, pentru sivérsirea Infractiunii de instigare la sdvérsirea Jard vinovigie a infractiunii de Jals
intelectual in formd continuatdy (trei acte materiale), prev, art. 52 alin. 3 raportat la art, 321 alin. 1 Cod
Penal cu aplicarea art. 35 Cod Penal. ‘

Constatd ¢4 prin fncheieres din data de 18 martie 2026 pronuntati de Curtea de Apel Suceava
s-a dispus schimbarea fncadrdril juridice fatd de inculpatul MIMALCIUC MARIAN din dous .
infractiuni, respectiv de: fals intelectual, prev. de art. 321 alin, 1 Cod penal, §i instigare la sivdrsirea
Jard vinovdtie a infracriunii de Jals intelectual in formd continuati (irei acle materiale), prev. de art. 52
alin. 3 raportat la art, 321 alin. | Cod Penal, cu aplicarca art, 35 Cod Penal, pentru care s-a dispus
condamnarea prin sentinta penali apelaty, Intr-o singuri Infractiune de fals imelectual in Jormd
continuald (pairu acte materiale), prev. de art, 321 alin. 1 cu aplicarea art, 35 Cod penal,

In baza art. 396 alin. I i 2 Cod procedurd penald, condamni pe inculpatul MIHALCIUC
MARIAN la pedeapsa de 8 (opt) luni Inchisoare, pentru sévérgirea infractiunii de fals intelectual in

Jormd continuatd (patry acte materiale), prev, de art. 321 alin. 1 cu aplicarea art, 35 Cod penal §f art. 75
- alin, 2 lit. b Cod penal, ‘

Retine in incadrarea juridicd & infractiunii de wz de fals, prev; de art, 323 Cod penal, circumstanfa

atenuantd judiciard prev. de art. 75 alin, 2 lit, b Cod penal, §i reduce pedeapsa la care a fost condamnat
inculpatul de 1a 3 luni inchisoare la 2 funi Tnchisoare,
' Retine in incadrarea juridics a infractiunii de complicitate la 1diiere Jard drept de arbori, prev. de
art. 48 alin, 1 Codul Penal raportat 1a art, 107 alin. 11 lit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu aplicarea.
art. 3 Cod penal, circumstanta atenuants Judiciar¥ prev, de art, 75 alin, 2 lit, b Cod penal, si reduce
pedeapsa la care a fost condamnar inculpatul de la 2 ani inchisoare Ia 1 an $i 8 luni inchisoare,

Refine in tncadrarea juridics 2 infractiunii de complicitate Iq infractiunea de furt de arbori, prev.
de art, 48 alin, 1 Cod Penal raportat la art, 109 alin. 171 lit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu
aplicarea art. 5 Cod penal, citcumstanta, atenuanti Judiciard prev. de art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal, gi
reduce pedeapsa la care a fost condamnat inculpatul de fa 2 ani inchisoare la 1 an §i 8 luni inchisoare.

In temeiul art, 40 alin. 1 Cod penal raportat la art. 38 alin. 1 Cod penal si art. 39 alin. 1 lit, b) Cod

-penal, contopeste pedeapsa de 8 (opt) luni fuchisoare Ja care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
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».z»;,] t”gé‘ pectul infractiunii de fals intelectual in Jormd eontinuaté (patru acte materiale), prev, de art, 321
v Savrdlingl ou aplicarea art. 35 Cod penal §i art, 75 alin, 2 Iit. b Cod penal, cu pedepsele de 2 luni fnchisoare,
LA 5T 51 8 luni Inchisoare, 1 an si 8 luni Tnchisoare, astfel cum au fost reduse prin prezents, sub aspectul
infractiunilor de wz de fals, prev. de art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 75 alin, 2 lit. b Cod penal,
complicitate lu tdiere fird drept de arbori, prev, de art. 48 alin. 1 Codul Penal raportat la art. 107 alin,17]
lit, ¢ din Legea 46/2008 (Codu Silvic) cu aplicarea art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal i art. 5 Cod penal,
complicitate la infractiunca de furt de arbori, prev. de art. 48 alin, 1 Cod Penal raportat Ia art. 109 alin,
1T Jit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu aplicarea art. 75 alin. 2 lit, b Cod penal gi art. 5 Cod penal,
§i cu pedeapsa de 1 an inchisoare la care inculpatul a fost condamnat prin Sentinga penald nr. 83 din
22.06.2021, pronuntatd de Judecitoria Campulung Moldovenese in dosarul nr, 203 1/206/2020, definitiva
prin Decizia penalif nr. 159 din 17.02.2022 a Curfii de Apel Suceava, inculpatului urmand a i se aplica
pedeapsa finalii de 2 (doi) ani $i 10 (zece) Inni Inchisoare, compusi din pedeapsa cea maj grea, de | an
§t 8 luni inchisoare, la care s¢ adaugi o teeime din celelalte pedepse (de 1 an §i 8 luni, 1 an, 8 luni si 2 luni
Inchisoare), respectiv 1 an §i 2 luni inchisoare, .

In baza art, 91 st 92 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a executdivii pedepsei
rezultante de 2 ani i 10 zece luni inchisoare, pe un termen de supravegherc de 4 ani, ce se calculenzi
de la data 17.02.2022.

In baza art, 93 alin, (1) Cod penal, obligd pe inculpat ca, pe durata termenului de supraveghere, s3
respecte urmétoarele misuri de supraveghere: )

a) sil se prezinte la Serviciul de Probatiune Suceava, la datele fixate de acesta;

b) si primeascd vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sd anunte, Tn prealabil, schimbarea locuinfei §i orice deplasare care depsgeste 5 zile;

d) si comunice schimbarea locului de munca;

e) si comunice informatii si documente de naturs a permiite controlul mijloacelor sale de existenti,

In baza art. 93 alin, (2) 1it. b) Cod penal, impune inculpatulyi ca, pe durata termenului de
supraveghere, sil frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de catre Serviciul de probagiune
Suceava sau organizat In colaborare cu institutii din comunitate, :

In baza art. 93 alin, (3) Cod penal, impune inculpatului ca, pe parcursul termenulyj de
supraveghere, s presteze o muncd neremunerats in folosul comunititii afardl de cazul in care, din cauza
stirii de sinitate, nu poate presta aceasti muncd, fn cadrul Primdriel municipiului Campulung
Moldovenesc sau in cadrul Primiriet comunei Pojorita, pe o perioadii de 120 de zile. ,

Constatd executatii perioads de 60 de zile de munci neremuneratd in folosul comunititii in
temeiul Sentinfei penale nr. 83 din 22.06.2021, pronuntati de Judecitoria Campulung Moldovenesc in
dosarul nr. 2051/206/2020, definitivi prin Decizia penald nr. 159 din 17.02.2022 a Curtii de Apel
Succava, inculpatul urménd a executa efectiv restul yiimas de 60 de zile do muncit neremunerats in
folosul comunitiigii din cele 120 zile dispuse prin prezenta,

In temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art, 96 Cod
penal cu privire la revocarea suspendirii executdrii pedepsel sub supraveghere tn caz de nerespectare, cu
vea-credingd, a misurilor de supraveghere say a obligatiilor impuse, precum i In caz de sdvdrsire a unej
noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere, urmat de executarea pedepsei tn regitm de detentie,
Constatd fmplinit termennl de supraveghere a exeentiirii pedepsei la data de 16.02.2026.

IL Descontopeste pedeapsa finals de 3 (trei) ani i 8 (opt) luni inchisoare aplicatd inculpatului
- DUMITRIUC IONUT i repune pedepsele in individualitatea lor.
Inlgturd dispozitia de condamnare a inculpatului la pedeapsa de 1 (an) an §i 9 (noudt) luni
nchisoare, pentru sivérsirea infractiunii de fals intelectual in Jormd continuatd (dowd acte materiale),
- prev. de art, 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art, 35 Cod penal, , ,

Inlatwrd dispozitia de condamnare a inculpatului la pedeapsa de 1 (un) an tnchisoare, pentru
sévarsirea infractiunii de instigare la savdrsirea fird vinovilfie g infracgiunii de Jals intelectual in formd
continuatd (trei acte materiale), prev. art. 52 alin, 3 raportat la art, 321 alin, 1 Cod Penal cu aplicarea art.
35 Cod Penal, ’

Constatd o4 prin Incheierea din data de 18 martic 2026 pronuntaty de Curtea de Apel Suceava
s«a dispus schimbarea incadririi juridice fati de inculpatul DUMITRIUC IONUT din doui

2
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nfractiuni, respectiv de: fuls intelectual in Jormd comtinuald (doud acte materiale), prev, de art, 321 alin,
L g,jéj@@@?d penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, §i instigare lu sivérsivea fird vinoviie a infractivnii
TS fals intelectual in formd contimuati (trei acte materiale), prev. de art. 52 alin. 3 raportat la art, 321 alin.
} Cod Penal, cu aplicarea art, 35 Cod Penal, pentru cave s-a dispus condamnarea prin sentinfa penall
apelatd, intr-o sikgurd infractinne de Jals intelectual in formd continugtd (cinei acte materiale), prev. de
- art, 321 alin. T ou aplicarea art. 35 Cod penal.
In baza art. 396 alin, | §i 2 Cod procedura penald, condamnd pe inculpatul DUMITRIUC
IONUT la pedeapsa de 8 (opt) luni inchisoare, pentry sivarsirea infraciiunii de fals intelectual in formd
continuatd (cinci acte materiale), prev. de art, 321 alin. 1 ¢y aplicarea art. 35 Cod penal §i art. 75 alin, 2
lit. b Cod penal, ' ‘
Refine in incadrarea juridics a infracfiunii de wz de fuls, prev. de art. 323 Cod penal, circumstana
atenuant? judiciard prev. de art. 75 alin, 2 lit. b Cod penal, §i reduce pedeapsa la care a fost condamnat
inculpatul de fa 3 funi tnchisoare la 2 Iuni tnchisoare. ' o
Retine In incadrarea juridicy a infractiunii de complicitate la tdicre Jird drept de arbori, prev, de
-art, 48 alin. 1 Codul Penal raportat la art, 107 alin.1#1 [it. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu aplicarea
art, 5 Cod penal, circumstanta atenuanti Judiciar8l prev. de art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal, §i reduce
pedeapsa la care a fost condamnat inculpatul de la 2 ani thehisoare 1a 1 an §i 8 luni inchisoare, :
Retine n incadrarea juridicy 2 infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori, prev.
de art. 48 alin. 1 Cod Penal raportat la art, 109 alin. 141 Iit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu
aplicarea art. 5 Cod penal, circumstanfa atenvantd judiciars prev. de art, 75 alin. 2 lit. b Cod penal, si
reduce pedeapsa la care a fost condamnat inculpatul de la 2 ani inchisoare la 1 an si 8 Iuni tnchisoare,
~ In wemeiul art. 40 alin. 1 Cod penal raportat la art, 38 alin. 1 Cod penal si art. 39 alin. 1 lit, b) Cod
penal, contopeste pedeapsa de 8 (opt) luni inchisoare. la care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
sub aspectul infractiunii de fals intelectual in formd continuald (cinci acte maleriale), prev. de art. 321
alin. I cu aplicarea art, 35 Cod penal si art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal, cu. pedepsele de 2 luni inchisoare,
I an §i 8 luni Inchisoare, 1 an gi 8 luni inchisoare, astfel cum au fost reduse prin prezenta, sub aspectul
infractiunilor de uz de fuls, prev. de art, 323 Cod penal cu aplicarea art, 75 ahin, 2 lit. b Cod penal,
complicitate la tdiere firdi drept de arbori, prev. de art. 48 alin. 1 Codul Penal raportat a art, 107 alin, 1]
lit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu aplicarea art. 75 alin, 2 lit. b Cod penal st art. 5 Cod penal,
complicitate la infractiuneq de furt de arbori, prev. dé art, 48 alin. I Cod Penal raportat la art. 109 alin.
IA] it. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) eu aplicarea art, 75 alin, 2 lit. b Cod penal si art. 5 Cod penal,
inculpatulul urménd a i se aplica pedeapsa finali de 2 ani §i 6 gase luni inchisoare, compusi din
pedeapsa cea mai prea, de 1 an si § luni inchisoare, la care se adaugh o treime din celelalte pedepse (de !
an i 8 luni inchisoare, 8 luni Inchisoare gi 2 luni inchisoare), respectiv 10 luni inchigoare.
in baza art. 91 §i 92 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a executirii pedepsei
rezultante de 2 ani §i 6 yase luni inchisoare, pe un termen de supraveghere de 3 ani, ce curge de Ia
data pronuntirii prezentel decizii,
In baza art, 93 alin. (1) Cod penal, obliga pe inculpat ca, pe durata termenului de supraveghere, s
respecte urmétoarcle miisuri de supraveghere: _ : '
a) sii se prezinte la Serviciul de Probatiune Suceavg, la datele fixate de accsta
' b) 8 primeased vizitele consilierului do probatiune desemnat cu supravegherea sa;
c) sii anunie, in prealabil, schimbarea locuingei §i orice deplasare care depiiseste 5 zile;
d) sii comunice schimbarea locului de mune; , :
e) s& comunice informatii si documente de naturs a permite controlul mijloacelor sale de existents.
In baza art, 93 alin., (2) lit. b} Cod penal, impune inculpatului ca, pe durata termenului de
supraveghere, 53 freeventeze un program de reintegrare social¥ derulat de cétre Serviciul de probatiune
Suceava sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.
_ In baza art. 93 alin, (3) Cod penal, impune inculpatului ca, pe parcursul termenului de
supraveghere, s3 presteze o muncd neremuneratd in folosul comunit¥iii afard de cazul in care, din cauza
stirii de sindtate, nu poate presta aceastd muncd, in cadrul Primiriei comunei Botogana say in cadrul
Primiriei comunej Cajvana, pe o perioad3 de 120 de zile,
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iy temeiul art, 91 alin, (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 Cod

' o A BRI privire la revocarea suspendiirii executiirii pedepsel sub supraveghere in caz de nerespectare, cu

" réicfédingd, a misurilor de supraveghere sau a obligatiilor impuse, precum i in caz de sévérsire a unei
noi infractiuni I cursul termenulyi de supraveghere, urmatd de executarea pedepsei in regim de detentie,

Il Descontopeste pedeapsa finali de 4 (patru) ani si 2 (dous) luni inchisoare aplicat
inculpatului BUGA TIBERIU CONSTANTIN $i repune pedepsele in individualitatea lor,

Inldturd dispozitia de condamnare a inculpatului la pedeapsa de 1 (un) an si 6 (sase) luni
Inchisoare, pentru sivirsirea infractiunii de Jals intelectual in formd continuatd (irei acle materiale),
prev. de art. 321 alin, 1 Cod penal cu aplicarea art, 35 Cod penal, \ .

Inlieurd dispozifia de condamnare a inculpatului la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare, pentru
shvirgivea infractiunii de instigare la sdvirsirea fard vinovdfie a infractiunii de Jals intelectual in formd
contimuatd (Irei acte materiale), prav, art, 52 alin, 3 raportat la art. 321 alin, 1 Cod Penal cu aplicarea art,
35 Cod Penal, '

Constatd ¢4 prin Incheierea din data de 18 martie 2026 pronuntatii de Curtea de Apel Suceava
s-a dispus schimbarea Tneadriirii juridice fati de inculpatul BUGA TIBERIU CONSTANTIN din
doud infractiuni, respectiv de: fuls inteleciual in formé continuaid (trei acte materiale), prev, de art, 321
alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin, 1 Cod penal, §i instigare la sdvdrgirea fiird vinovilic a
infractiunii de fals intelectual in Jormd continuatd (trei acte materiale), prev. de art, 52 alin, 3 raportat Ia
art. 321 alin, 1 Cod Penal, cu aplicarea art, 35 Cod Penal, pentru care s« dispus condamnarea prin sentinfa
penald apelatd, Yntr-o singuri infractiune de fuls intelectyal in Jormd continuatd; (sase gete materiale),
prev. de art. 321 alin, 1 cu aplicare art. 35 Cod penal, '

In baza art. 396 afin. 1 si 2 Cod procedurd penald, condamni pe inculpatul BUGA TIBERIU
CONSTANTIN la pedeapsa de 9 (noui) luni inchisoare, pentry sivarsirea infractiunii de fals imelectual
in formd continuatd (suse acte maleriale), prev. de art, 321 alin. 1 oy aplicarca art. 35 Cod penal i art. 75
alin. 2 1it. b Cod penal. ' :

Refine in ncadrarea juridics a infractiunii de uz de Jals in formd continuatd (tret acte materiale),
prev, de art, 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, circumstanta atenuantd judiciar prev, de
art, 75 alin, 2 lit, b Cod penal, si reduce pedeapsa la care a fost condamnat inculpatul de 2 6 luni
inchisoare Ia 4 (patru) luni inchisoare.

Refine In Tncadrarea juridies a infractiunii de complicitate la tiere fiirdi drept de arbori, prev. de
art, 48 alin. | Codul Penal raportat fa art. 107 alin. 11 lit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu aplicarea
art. 5 Cod penal, circumstania atenuants Judiciard prev. de art, 75 alin. 2 lit. b Cod penal, si reduce
pedeapsa la care a fost condamnat inculpatul de la 2 ani §i 6 luni inchisoare Ia 1 an st § luni tnchisoare.

Retine in incadrarea juridicd a infractiunii de complicilate la infracfiunea de furt de arbori, prev.
de art, 48 afin, 1 Cod Penal raportat la art, 109 alip. 101 lit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvie) cu
aplicarea art. $ Cod penal, circumstants atenuantd judiciard prev. de art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal, si
reduce pedeapsa la care a fost condamnat inculpatul de la 2 ani Inchisoare In 1 an si 8 luni inchisoare.

In temelul art, 40 alin, 1 Cod penal raportat la art. 38 alin. | Cod penal si-art, 39 alin, 1 lit. b) Cod
penal, contopeste pedeapsa de 9 (nou) luni inchisoare la care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
sub aspectul infractiunii de fuls intelectual in Jormd continyatdi (sase acte materiale), prev. de art. 321
‘alin, 1 eu aplicarea art. 35 Cod penal gi art. 75 alin. 2 [it. b Cod penal, cu pedepsele de 4 luni tnchisoare,
1 an 5i8 luni tnchisoare, 1 an si 8 luni inchisoare, astfel cum au fost reduse prin prezenta, sub aspectul
infractiunilor de uz de fals in Jormd continuatii (irei acte_materiale), prev, de art, 323 Cod penal cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal g art, 75 alin. 2 fit. b Cod penal, complicitare la tiiere Jeird drept de
arbori, prev. de art. 48 alin. 1 Codul Penal taportat la art, 107 alin. 1! Jit, ¢ din Legea 46/2008 (Codul
Silvie) cu aplicarea art, 75 alin, 2 lit. b Cod penal si art. 5 Cod penal, complicitate la infracfiunee de furt
de arbori, prev, de art, 48 alin. 1 Cod Penal raportat la art, 109 alin, 11 lit, ¢ din Legea 46/2008 (Codul
Silvic) cu aplicarea art, 75 alin, 2 lit, b Cod penal §i art. 5 Cod penal, inculpatului urménd a § se aplica
pedeapsa tinald de 2 ani §i 7 luni inchisoare, compusd din pedeapsa cea mai grea, de | an si 8 luni
Thchisoare, la carc se adaugi o treime din celelalte pedepse (de 1 an gi 8 luni inchisoare, 9 Iuni Tnchisoare
§i 4 luni Inchisoare), respectiv 11 luni inchisoare,
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.67 In baza art. 91 §i 92 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a executirii pedepsei
réztiltante de 2 api si 7 luni inchisoare, pe un termen de supraveghere de 3 ani, ce curge de la data
pronun{iirii prezentei decizii,

In baza art. 93 alin, (1) Cod penal, obligi pe inculpat ca, pe durata termenului de supravegherc, si
respecte urmétoarele misuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Suceava, Ja datele fixate de acesta;

b) si primeasci vizitele consilierului de probaiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) si anunte, in prealabil, schimbarea locuintei i orice deplasare care depiiseste § zile:

d) si comunice schimbarea locului de munca; o

¢) si comunice informatii sl documente de naturs a permite controlul mijloacelor sale de existeng.

In baza art. 93 alin. (2) kit. b) Cod penal, Impune inculpatului ca, pe durata termenului de
supraveghere, s frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de citre Serviciul de probatiune
Suceava sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin, (3) Cod penal, impune inculpatului ca, pe parcursul termenului de
supraveghere, s& presteze o muncd neremuneratd in folosul comunitdfii afard de cazul in care, din cauza
stirii de sindtate, nu poate presta aceastd muncd, in cadrul Priméariei comunei Vatra Moldovitei sau in
cadrul Primiiriei comunel Moldovita, pe o perioadi de 120 de zile,

In temeiul art, 91 alin, (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art, 96 Cod
penal cu privire la revocarea suspendirii executdrii pedepsei sub supraveghere In caz de nerespectare, cu
rea-credingll, a mésurilor de supraveghere sau a obligagiilor impuse, precum gi Tn caz de siivarsire a unei
nol infractiuni in cursul termenuiui de supraveghere, urmatd de executarea pedepsei in regim de detentie,

IV. Descontopeste pedeapsa fnalt de 3 (trei) ani §i 11 (unsprezece) luni inchisoare aplicati
inculpatului STIBLEI ANGHEL NICOLARE st repune pedepsele n individualitates lor.

Inlatura dispozitia de condamnare a inculpatului la pedeapsa de 1 (um) an si 6 (sase) Iuni
inchisoare, pentru sdvérsirea infractiunii de Jals intelectual in formd continuatd (doudi acle materiale),
prev. de art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art, 35 alin. 1 Cod penal,

Inlaturd dispozitia de condamnare a inculpatului la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare, pentru
savérgirea infractiunii de instigare la sdvargirea Jard vinovifie a infractiunii de fals intelectual in formd
continuatd (tref acte materiale), prev, de art, 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. I Cod Penal, cu aplicarea
art. 35 Cod Penal, ,

Inlsturs. dispozitia de condamnare a inculpatului la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare, pentru
savérgirea infracfiunii de complicitate la fals intelectual in Jormdi continuatii (tref acte materiale), prev, de
art. 48 alin, 1 raportat la art, 321 alin, | Cod Penal, cu aplicarea, art. 35 Cod Penal, '

Constati ci prin Incheierea din data de 18 martie 2026 pronunfati de Curtea de Apel
Suceava s-a dispus schimbarea incadririi juridice fatd de inculpatnl STIBLELI ANGHEL NICOLAE
din trei infractiuni, respectiv de: fals intelectual in Jormd continuatd (2 acte materiala), prev. de art. 321
alin, I Cod penal cu aplicarea art, 35 alin. 1 Cod penal, instigare lo sdvdrgivea fiird vinoviie a infractinnii
de fals intelectual in formd continuatd (frei acte materiale), prev. de art, 52 alin. 3 raportat [a art. 321 alin.
I Cod Penal, cu aplicarea art, 35 Cod Penal, si complicitate la fuls intelectual in formé contimatd (tref
acte materigle), prev., de art, 48 alin, 1 raportat la art. 321 alin. 1 Cod Penal, cu aplicarea art, 35 Cod
Penal, pentru care s-a dispus condamnarea prin sentinta penalé apelatd, Intr-o singuri infractiune de fals
intelectual in formd continuaid (opt acte materiale), prev. de art, 321 alin, 1 cu aplicarea art, 35 Cod
penal,

in baza art. 396 alin. 1 $i 2 Cod procedurs penali, condamni pe inculpatu} STIBLEI ANGHEL
NICOLAE [a pedeapsa de 11 (unsprezece) luni fachisoare, pentru sivirsirea infractiunii de fals
Intelectual in formd contimuatét (opt acte materiale), prev, de art. 321 alin. 1 cu aplicares art. 35 Cod penal
§i art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal, ‘

Retine In thoadrarea juridics a infractiunii de uz de Jals, prev. de art. 323 Cod penal, circumstania
atenuant judiciard prev, de art, 75 alin, 2 lit. b Cod penal, §i reduce pedeapsa la care a Tost condamnat
inculpatul de Ia 3 luni tnchisoare 12 2 luni inchisoare, '

Retine in Incadrarea juridica a infractiunii de complicitate la tdiere fird drept de arbori, prev. de
art. 48 alin. 1 Codul Penal raportat la art. 107 alin.1* lit. ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu aplicarea
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W;ék i wkﬁ“(; : penal, circumstanfa atenuantd judiciars prev. de art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal, si reduce
s {eapsh la cate a fost condamnat inculpatul de la 2 ani inchisoare Iz 1 an $i 8 luni inchisoare.

A gf_},;ﬁw Retinc In Incadrares juridicy & infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori, prev.

“de’art. 48 alin. 1 Cod Penal raportat la art. 109 alin. 11 lit. o din Legea 46/2008 (Codul Silvic) cu

aplicarea art. § Cod penal, circumstanta atenuantd judiciard prev. de art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal, si
reduce pedeapsa la care a fost condamnat inculpatul de la 2 ani Tnchisoare Ja 1 an si 8 Iuni inchisoare,

In temeiul art. 40 alin, 1 Cod penal raportat Ja art, 38 alin, 1 Cod penal gi art. 39 alin. | [it. b) Cod
penal, contopegte pedeapsa de 11 (unsprezece) Iuni fnchisoare la care inculpatul a fost condamnat prin
prezenta, sub aspectul infracfiunii de fals intelectual in formd continuald (op! acte materiale), prev, de art.
321 alin. 1 cu aplicarea art, 35 Cod penal si art, 75 alin. 2 lit. b Cod penal, cu pedepsele de 2 luni
inchisoare, 1 an si 8 luni fuchisoare, 1 an $i 8 luni Tnchisoare, astfel cum au fost reduse prin prezenta,
sub aspectul infractiunilor de uz de fals, prev. de art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 75 alin, 2 lit, b Cod
penal, complicitate la tiiere fird drept de arbori, prev. de art. 48 alin, 1 Codul Penal raportat la art, 107
‘alin 1A it ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvic) eu aplicarea art. 75 alin, 2 hit. b Cod penal st art. 5 Cod
penal, complicitate la infractiunea de furt de arbori, prev. de art. 48 alin, 1 Cod Penal raportat la art. 109
alin, 141 lit, ¢ din Legea 46/2008 (Codul Silvie) cu aplicarea art, 75 alin. 2 fit. b Cod penal si art. 5 Cod
penal, inculpatului urmind a i se aplica pedeapsa finali de 2 ani §i 7 luni tnchisoare, compusit din
pedeapsa cea mai grea, de 1 an gi 8 luni inchisoare, la care se adaugs o treime din celelalte pedepse (de 1
an i 8 luni Inchisoare, 11 luni Inchisoare §i 2 luni inchisoare), respectiv 11 luni inchisoare.

In baza art. 91 gi 92 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a executiitii pedepsei
rezultante de 2 ani §i 7 luni inchisoare, pe un termen de supraveghere de 3 ani, ce curge de la data
pronun(drii prezentei decizii, '

. In baza art, 93 alin, (1) Cod penal, obliga pe inculpat ca, pe durata termenului de supraveghere, si
réespecte urmdtoarele misuri de supraveghere: :

a} s se prezinte [a Serviciul de Probatiune Suceava, la datele fixate de acesta;

b) sii primeased vizitele consilierutui de probagiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sd anuate, In prealabil, schimbarea locuingei si orice deplasare care depiseste 5 zile;

d) si comunice schimbarea locului de mune; '

€) s& comunice informatii i documente de natur a permite controlul mijloacelor sale de existenta,

In baza art. 93 alin, (2) lit. b) Cod penal, impune inculpatului ca, pe durata termenului de
supraveghere, sl frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de citre Serviciul de probajiune
Suceava sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate,

in baza art, 93 alin. (3) Cod penal, impune inculpatului ca, pe parcursul termenului de
supraveghere, s§ presteze o munc¥ neremuneratd in folosul comunititii afard de cazul in care, din cauza
stirii de sindtate, nu poate presta aceastd muncd, tn cadrul Primiriel comunei Vatra Moldavitei sau in
cadrul Primiriei comunei Moldovita, pe o perioadi de 120 de zile.

In temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art, 96 Cod
penal cu privire la revocarea suspendirii executdrii pedepsei sub supraveghere in caz de nérespectare, cu
rea-creding®, a miisurilor de supraveghere sau a obligatiilor impuse, precum i in caz de sivérsire a unei
ol infractiuni In cursul termenului de supraveghere, urmatd de executarea pedepsei In regim de detentie.

V. Retine In cadrarea juridicd a infractiunii de complicitute lu fals intelectual in formd
continuatd (irei acte maleriale), prev. de art, 48 alin, (1) raportat la art, 321 alin. (1) din Codul Penal, cu
aplic. art. 35 Cod penal, pentru care a fost condamnat inculpatul SAUCIUC NICOLAE, circumstania
atenuantd judiciar® prev. de art. 75 alin. 2 lit. b Cod penal §i reduce pedeapsa la care a fost condamnat
inculpatul de la | (un) an §i 6 (sase) luni inchisoare la 8 (opt) luni Tnchisoare.

Reduce termenul de suspendare sub supraveghere a executirii pedepsei, de la 4 ani la 2 ani.

Reduce numirul de zile la care inculpatul a fost obligat a presta munc neremuneratd In folosul
comunitififade la 120 zile la 90 zile. '

/ ,(4 VE/Constatd ci prin Incheierea din data de 23 martie 2026 pronuntati de Curtea de Apel
SuccavirS-a dispus schimbarea incadriirii juridice fatd de inculpata 5.C. NICOFQREST S.R.X. din
7 doudl infractiuni unice dispuse prin Incheicrea din data de 15.09.2025 a Judeciitoriei Cimpulung

. 7 Moldovenese, respectiv de; tdiere firé drept de arbori in formd continuatd (trei acte materiale), prev, de

6
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5 PYAls 07 alin, 1 ind, 1 lit. b) din Legea nr, 46/2008 privind Codul silvic cu aplicarea art, 35 alin. 1 Cod
YL epenal, §1firt de arbori in formd continuatd (irei acte materiale), prev. de art. 109 alin. 1 ind. 1 lit. 1) din
~“Legea nr. 46/2008 privind Codul silvic cu aplicarea art. 35 alin, 1 Cod penal, in_dousl infractiuni unice,
tespectiv de: tiiere fitrit drept de arbori in formé continuatd {doud acte materiale), prev, de art. 107 alin,
Iind. 1 lit. ¢) din Legea nr. 46/2008 privind Codul silvic cu aplicarea art, 35 alin, 1 Cod penal, si furt de
arbori in formd cominuatd (dowd acte materiale), prev. de art. 109 alin, 1 ind. 1 Lt ¢) din Legea nr,
46/2008 privind Codul silvic cu aplicarea art, 35 alin. 1 Cod penal, pentru care s-a dispus de altfel si
condamnarea inculpatei prin sentinta penal apelats.

Descontopeste pedeapsa finald de 180,000 lei amends penali $i repune pedepsele in
individualitatea lor. '

Retine In incadrarea juridicd a infractivnii de /giere Jéird drept de arbori in formd contivuatd (doud
acte malerigle) preyv. de art. 107 alin. | ind. 1 lit. ¢) din Legea nt. 46/2008 privind Codul silvic, cu
aplicarea art, 35 alin. 1 Cod penal, si circumstanta atenvantd judiciard prev. de art, 75 alin, 2 lit. b Cod
penal i dispozitiile art. 5§ Cod penat (loge penald mai favorabild), si reduce pedeapsa la care a fost
condamnati inculpata $SC NICO FOREST SRL sub aspectul sivargirii acestei infractiuni de la 120.000 lei
amendi penald (reprezentind 240 zile amenda inmultit cu 500 le! cuanturmul unei zile amendi), la 54,000
lei amendi penald (reprezentind 180 zile amends Inmulgit cu 300 lei cuantumul unei zile amendz),

Refine in Incadratea juridics a infractiunii de firt de arbori in Jormd continuatd (doud acte
materiale) prev. de art. 109 alin, | ind. 1 1it, ) din Legea nr. 46/2008 privind Codul silvic, cu aplicarea
art. 35 alin, 1 Cod penal, §i circumstanta atenuanta Judiciard ptev, de art, 75 alin. 2 lit. b Cod penal §i
dispozitiile art. 5 Cod penal (lege penald maj favorabild), si reduce pedeapsa la care a fost condamnats
inculpata 8C NICO FOREST SRL sub aspectul sivarsirii acestei infractiuni de la 120.000 lei amends
penald (reprezenténd 240 zile amendi tnmultit cu 500 lei cuantumul unei zile amend#), 12 54,000 lei
amendi penald (reprezenting 180 zile amend3 tnmultit cu 300 lei cuantumul unei zjle amend?). ,

Retine I Incadrarea juridics a infractiunii de complicitate la fuls intelectual in formd continuats
(trei acte materiale) prev. de art, 48 alin. 1 raportat 1 art. 321 alin. 1 Cod Penal, eu aplicarea art, 35 alin, 1
Cod penal, 5i circumstanta atenvantd judiciars prev, de art, 75 alin. 2 lit, b Cod penal, si reduce pedeapsa
la care a fost condamnati inculpata SC NICO FOREST SRL sub aspectul siivargirii acestei infractiuni de.
la 60.000 lei (reprezentand 120 zile amends Tnmultit cu 500 lei cuantumul unei zile amenda) 1a 30,000 lei
amenda penalll (reprezentind 100 zile amends Inmultit cu 300 lei cuantumul unei zile amendi).

It baza art. 38 §i a art. 39 alin. (1) lit. ¢) Cod penal, contopeste pedepsele astfel cum au fost reduse
prin prezenta, urménd ca inculpata s¥ execute pedeapsa cea mai grea de 54.000 lei amendd penald
(reprezentind 180 zile amendd inrmultit cu 500 lej Soanturmsl URETSI13 anienda), [a care se va adauga un
spor de 1/3 din pedepsele de 54.000 lei (reprezentind 180 zile amends Inmultit cu 500 Tei cuantumul unei
Zile amendd) st 30,000 lei (reprezentind 100 zile amendd inmultit ou 300 tei cuantumul unei zile amendi),
respectiv spotiil de 28,000 lei (reprezentdnd 93 zile amendd Tnmulgit cu 300 lei cuantumul unei zile
amend3), inculpata urméand si execute pedeapsa finald de 82.000 lei (reprezentind 273 de zile amenda
Tnmultit eu 300 lei cuantumul unet zile amenda). ,

' Mentine celelalte dispozitii ale sentintei penale apelute care nu sunt contrare prezentei decizii,

Potrivit art. 275 alin, 3 Cod procedurs penals cheliuielile Judiciare din apel timan in sarcina
statului,

Potrivit art. 275 alin. 6 Cod procedura penali; : -

- onorariul parfial al avocatului desemnat din oficiu pentru incujpatul Buga Tiberiu Constantin, in
cuantum de 733 lei (reprezentind jumitate din onorariul integral de 1506 lei, conform delegatiei or.
1061/2026 — avocat Casoinic Vasile), rimane n sarcina statuluj §i se avanseazi din fondul Ministerului

- Justitiei in fondul Baroului Suceava. '

- onorariul partial al avecatului desemnat din oficiu pentru inculpatu] Dumitriue lonut, in cuantum
de 753 lei (reprezentdnd jumitate din onorariul integral de 1506 lei, conform delegatiei nr, 1062/2026 —
avocat Paicu Ana Maria), réméne In sarcina statului si se avanseazdd din fondul Ministerului Justitiei in
fondul Baroului Suceava. ‘ -

A - onorariul partial al avocatului desemnat din oficiy pentru inculpatul Mihalciuc Marian, in
cuantutn de 753 lei (reprezentdnd jumdtate din onorariul integral de 1506. lei, conform delegatiei nr.

7
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1063/2026 ~ avocat Malcinschi Camelia), tdiméne in sarcina statuluj $i sc avanseazi din fondul
Ministerului Justitiei in fondul Baroului Suceava, »

- onorariul partial 4l avocatului desemnat din oficiu pentry inculpatul $tiblei Anghel Nicolae, in
cuantum de 753 lei (reprezentdnd Jjumétate din onorariul integral de 1506 lei, conform delegatiei nr.
1064/2026 ~ avocat Rusu Limona), rdmane tn sarcina statului st se avanseazi din fondul Ministerului

~Justitiei in fondul Baroulul Suceava, ' .

- onoratiu partial al avocatului desemnat din oficiu pentru inculpatul Sauciuc Nicolae, in cuantum
de 753 lei (reprezentdnd jumitate din onorariul integral de 1506 lei, conform delegatiel nr. 1065/2026 —
avocat Stefinoaia Mihai), riméne in sarcina statului $i se avanseazii din fondul Ministerului Justitiet in
fondul Baroului Suceava, -

- onorariul partial al avoeatului desemnat din oficiu pentru inculpata 8.C, NICO FOREST S.R.L.,
in cuantum de 753 lei (reprexenttind Jumitate din onorariul integral de 1506 lei, conform delegatiei nr.
1066/2026 — avocat Amarie Silvia Ana), rimane In sarcina statulyl §i se avanseazs din fondul Ministerului
Justifiei in fondul Baroului Suceava. -

Definitivs,

Pronunfatd astiizi, 6 aprilie 2026, ptin punerea la dispoxitia piilor §i a procurorului prin
intermediul grefei instantel, conform art, 405 alin. 1 Cod procedurs penali,
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Dosar nr. 2104/206/2023 Art. 107 alin. 1 ind. 1 lit. b din Legea 46/2008
Codul Silvic; art. 107 alin. 1 ind. 1 lit. b din
Legea 46/2008 Codul Silvic; art. 109 alin.1 ind. 1
lit. a din Legea 46/2008 Codul Silvic; art. 48 alin. 1 raportat la art. 321, alin.
(1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal,

toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal; s.a.

ROMANIA

JUDECATORIA CAMPULUNG MOLDOVENESC

JUDETUL SUCEAVA
SENTINTA PENALA NR. 77

Sedinta publici din data de 12 februarie 2026

Instanta constituiti din:
PRESEDINTE MOCANU Vlad
GREFIER STRAJERU Mihaela

cu participarea procurorului Dan Bldnaru din cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria Cadmpulung Moldovenesc

Pe rol, judecarea procesului penal pornit impotriva inculpatilor:

- SC NICO FOREST SRL, trimisa in judecati pentru sivargirea urmdtoarelor infractiuni: “tdiere fdrd drept de arbori”, faptd prev. si ped de art. 107,
alin. 171 lit. b, din Legea 46/2008 Codul Silvic: “tdiere fird drept de arbori”, faptd prev. si ped de art. 107, alin. 171 lit. b, din Legea 46/2008 Codul
Silvic: “tdiere fird drept de arbori”, fapta prev. si ped de art. 107, alin. 141 lit. b, din Legea 46/2008 Codul Silvic; , furt de arbori”, fapta prev. si ped.
de art. 109, alin. 1”1 lit. a din Legea 46/2008 Codul Silvic; ,,furt de arbori”, fapta prev. si ped. de art. 109, alin.1*1 1it. a din Legea 46/2008 Codul Silvic:
L firt de arbori”, fapta prev. si ped. de art. 109, alin. 171 lit. a din Legea 46/2008 Codul Silvic si complicitate la infractiunea de fals intelectual” in forma
continuati (trei acte materiale), fapte prev. si ped. de 48 alin. 1 raportat laart. 321, alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, toate
cu aplicarea art. 38 alin. | Cod penal; t
- Sauciuc Nicolaie, trimis in judecati pentru sivarsirea infractiunilor de: ,tdiere fird drept de arbori” fapta prev. si ped de art. 107 alin. 1 ind. 1 lit. b
din Legea 46/2008 Codul Silvic; , tdiere fird drept de arbori” faptd prev. si ped de art. 107 alin. 1 ind. 1 lit. b din Legea 46/2008 Codul Silvic; ,tdiere
frd drept de arbori” fapti prev. si ped de art. 107 alin. 1 ind. 1 [it. b din Legea 46/2008 Codul Silvic; , firt de arbori”, fapta prev. si ped. de art. 109
alin.1 ind. 1 lit. a din Legea 46/2008 Codul Silvic; firt de arbori”, fapti prev. si ped. de art. 109 alin.| ind. 1 lit. a din Legea 46/2008 Codul Silvic; , furt
de arbori”, fapti prev. si ped. de art. 109 alin. 1 ind. [ lit. a din Legea 46/2008 Codul Silvic si complicitate la infractiunea de., fals intelectual” in formd
continuatj (frei acte materiale), fapte prev. si ped. de 48 alin. 1 raportat la art. 321, alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, toate
cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal;
- Stiblei Anghel, pentru sivarsirea infractiunilor de: ,falsul intelectual”, in forma continuatd (doud acte materiale) fapta prev. si ped. de art. 321, alin.(1)
din Codul Penal, cu aplic. art. 35 din Codul penal, ., uzul de fals”, fapti prev. si ped. de art. 323 alin. I din Codul Penal, ,.abuc in serviciu™, faptd prev. si
ped. de art. 297 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 60, alin. 2 din Legea 46/2008, instigare la sivérgirea fard vinovitie a infractiunii de . fals
intelectual " (trei acte materiale), faptd prev. si ped. de art. 52 alin. 3 raportat laart. 321 alin. 1 din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal,
complicitate la infractiunea de ,,tdiere fiird drept de arbori”, faptd prev. de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107 alin.1 ind. 1 lit. ¢ din
Legea 46/2008 Codul Silvic: complicitate la infractiunea de , furt de arbori”, fapti prev. de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin.lind.
1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic; complicitate la infractiunea de ,, fals intelectual” in formd continuatd (trei acte materiale), fapte prev. si ped. de
48 alin. 1 raportat la art. 321 alin. 1 din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal,

- Mihalciue Marian, pentru sivérsirea infractiunilor de: ,,abu- in serviciu”, fapti prev. si ped. de art. 297, alin.(1) din Codul Penal raportat la art. 60,
alin, 2 din Legea 46/2008, , fals intelectual”, fapti prev. si ped. de art. 321 alin.(1) din Codul Penal; ,,uzul de fals”, faptd prev. si ped. de art. 323, alin.(1)
din Codul Penal; instigare la siivirgirea fird vinovitie a infractiunii de , falsul intelectual” (trei acte materiale), faptd prev. si ped. de art. 52 alin. 3
raportat la art. 321, alin.(1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal; complicitate la infractiunea de ,tdiere fiird drept de arbori”, fapti
prev. de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat laart. 107, alin.1 ind. [ lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic; complicitate la infractiunea de ,.furt de
arbori”, fapti prev. de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin.1 ind. 1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic, toate cu aplicarea art. 38
alin. 1 Cod penal;

- Dumitriuc Jonut, pentru sivarsirea infractiunilor de: , fals intelectual” in forma continuatd (doud acte materiale), fapté prev. si ped. de art. 321 alin. |
din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal; ,,u= de fals", fapta prev. si ped. de art. 323, alin.(1) din Codul Penal; abuz in serviciu, fapti prev.
si ped. de art. 297 alin.1 din Codul Penal raportat la art. 60 alin. 2 din Legea 46/2008; instigare la savérgirea fira vinovitie a infracfiunii de , falsul
intelectual” (trei acte materiale), faptd prev. si ped. de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. 1 din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal,
complicitate la infractiunea de ,.tdiere fdrd drept de arbori”, fapta prev. de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.] ind. 1 lit. ¢ din
Legea 46/2008 Codul Silvic, complicitate la infracfiunea de , furt de arbori”, fapta prev. de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin.1 ind.
1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic, toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal;

- Buga Tiberiu-Constantin, pentru sdvarsirea infractiunilor de: ,,abuz in serviciu”, fapta prev. si ped. de art. 297, alin. (1) din Codul
Penal raportat la art. 60 alin. 2 din Legea 46/2008; ,.fals intelectual” in forma continuata (trei acte materiale), fapta prev. si
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ped. de art. 321 alin. 1 din Codul Penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal; ,,uz de fals” in forma continuata (trei acte materiale),
faptd prev. si ped. de art. 323 din Codul Penal cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, ,.instigare la savdrsirea fird vinovifie a
infractiunii de , fals intelectual” in formd continuatd (trei acte materiale), fapta prev. si ped. de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. 1
din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, complicitate la ,,tdiere fiird drept de arbori”, fapta prev. de art. 48 alin. | din
Codul Penal raportat la art. 107, alin. 1 ind. 1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic; complicitate la , furt de arbori”, fapta prev. de art.
48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109 alin.1 ind. 1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic, toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod
penﬁ}, parte civild fiind Ocolul Silvic Bucovina Cdmpulung Moldovenesc, iar persoand vitimati fiind Primaria Comunei Vatra
Moldovitei.

Dezbaterile asupra fondului au avut loc in gedinta publicd de la 07 noiembrie 2025, cu participarea procurorului DAN BLANARU din
cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria CAmpulung Moldovenesc, sustinerile celor prezenti fiind consemnate in incheierea de
sedinta din acea zi, redactatd separat i care face parte din prezenta sentintd §i cand, avand in vedere dispozitiile art. 391 alin. 1 Cod
procedura penald, instanta a stabilit deliberarea, pronuntarea §i motivarea sentintei pentru data de astizi 10 decembrie 2025, apoi, avand
in vedere dispozitiile art. 391 alin. 3 Cod procedura penala, a fost stabilit termen pentru deliberarea, redactarea si pronuntarea hotararii
pentru data de 20 ianuarie 2026, apoi pentru data de 04 februarie 2026 si apoi, pentru data de astdzi, cand,

Dupa deliberare,
JUDECATORIA

Deliberind asupra cauzei penale de fati, constatii urmitoarele:

Prin rechizitoriul nr. 421/137/P/2021 din data de 18.08.2023 al Parchetului de pe langa Judecatoria Campulung
Moldovenesc, inregistrat pe rolul acestei instante la data de 01.09.2023, sub nr. 2104/206/2023, a fost trimis in judecatd, in stare de
libertate, inculpatii:

- 8.C. NICO FOREST SRL, pentru savérsirea infractiunilor de tdiere fard drept de arbori, fapta prev. de art. 107 alin. (1°1)
lit. b) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, tdiere fird drept de arbori, fapta prev. de art. 107 alin. (1°1) lit. b), din Legea nr.
46/2008 privind Codul Silvic, tdiere fard drept de arbori, fapta prev. de art. 107 alin. (1°1) lit. b) din Legea nr. 46/2008 privind Codul
Silvic, furt de arbori, fapta prev. de art. 109, alin. (1*1) lit. a) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, furt de arbori, fapta prev. de
art. 109 alin. (1”1) lit. a) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, furt de arbori, fapta prev. de art. 109 alin. (1°1) lit. a) din Legea
nr. 46/2008 privind Codul Silvic, complicitate la infractiunea de fals intelectual in formd continuatd (trei acte materiale), fapte prev. de
48 alin. (1) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, toate cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod
penal.

- SAUCIUC NICOLALIE, pentru sévérsirea infractiunilor de tdiere fard drept de arbori, fapta prev. de art. 107 alin. (1°1) lit.
b) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, tdiere fard drept de arbori, fapta prev. de art. 107 alin. (171) lit. b), din Legea nr.
46/2008 privind Codul Silvic, tdiere fird drept de arbori, fapta prev. de art. 107 alin. (1°1) lit. b) din Legea nr. 46/2008 privind Codul
Silvic, furt de arbori, fapta prev. de art. 109, alin. (1*1) lit. a) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, firt de arbori, fapta prev. de
art. 109 alin. (1°1) lit. a) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, furt de arbori, fapta prev. de art. 109 alin. (1°1) lit. a) din Legea
nr. 46/2008 privind Codul Silvic, complicitate la infractiunea de fals intelectual in formd continuatd (trei acte materiale), fapte prev. de
48 alin. (1) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, toate cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod
penal.

- STIBLEI ANGHEL NICOLAE, pentru sivarsirea infractiunilor de fals intelectual in formd continuatd (doud acte
materiale) fapta prev. de art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul penal, uz de fals, fapta prev. de art. 323 alin.
(1) din Codul Penal, abuz in serviciu, fapta prev. de art. 297 alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 60 alin. (2) din Legea nr. 46/2008,
instigare la savdrsirea fird vinovdtie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale), fapta prev. de art. 52 alin. (3) raportat la art.
321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, complicitate la infractiunea de tdiere fird drept de arbori, fapta
prev. de art. 48 alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 107, alin. (1°1) lit. ¢) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, complicitate
la infractiunea de furt de arbori, fapta prev. de art. 48 alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 109, alin. (1*1) lit. ¢) din Legea nr.
46/2008 privind Codul Silvic, complicitate la infractiunea de fals intelectual in formd continuatd (trei acte materiale), fapte prev. de 48
alin. (1) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, toate cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod
penal.

- MIHALCIUC MARIAN, pentru savérgirea infractiunilor de abuz in serviciu, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul Penal
raportat la art. 60 alin. 2 din Legea nr. 46/2008, fals intelectual, fapta prev. de art. 321 alin. (1) din Codul Penal, uzul de fals, fapta prev.
de art. 323 alin. (1) din Codul Penal, instigare la sdvdrsirea fird vinovdtie a infractiunii de falsul intelectual (trei acte materiale), fapta
prev. de art. 52 alin. (3) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, complicitate la infractiunea
de tdiere fird drept de arbori, fapta prev. de art. 48 alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 107, alin. (11} lit. ¢) din Legea 46/2008
Codul Silvic, complicitate la infractiunea de furt de arbori, fapta prev. de art. 48 alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 109, alin.
(171 lit. ¢) din Legea nr. 46/2008 Codul Silvic, toate cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.

- DUMITRIUC IONUT, pentru sivargirea infractiunilor de fals intelectual in formd continuatd, (doud acte materiale), fapta
prev. de art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, uz de fals, fapta prev. si de art. 323 alin. (1) din Codul
Penal, abuz in serviciu, fapta prev. de art. 297 alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 60 alin. (2) din Legea 46/2008, instigare la
savdrgirea fird vinovdfie a infractiunii de fals intelectual (irei acte materiale), fapta prev. de art. 52 alin. (3) raportat la art. 321 alin.
(1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, complicitate la infractiunea de tdiere fird drept de arbori, prev. de art. 48
alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 107, alin. (1°1) lit. ¢) din Legea 46/2008 Codul Silvic, complicitate la infractiunea de furt de
arbori, fapta prev. de art. 48 alin. (1) din Codul Penal raportat la art. 109, alin. (171) lit. ¢) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic,
toate cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.
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- BUGA TIBERIU-CONSTANTIN, pentru savarsirea infractiunilor de abuz in serviciu, fapta prev. de art. 297 alin. (1) din
Codul Penal raportat la art. 60 alin. (2) din Legea nr. 46/2008, fals intelectual in formd continuatii (trei acte materiale), fapta prev. de
art. 321 alin. (1) din Codul Penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, uz de fals in formd continuatd (trei acte materiale), fapti prev.
de art. 323 din Codul Penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, instigare la sdvdrsirea fird vinovdtie a infractiunii de fals
intelectual in formd continuatd (irei acte materiale), faptd prev. de art. 52 alin. (3) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu
aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, complicitate la tdiere fird drept de arbori, fapta prev. de art. 48 alin. (1) din Codul Penal raportat
la art. 107, alin. (1°1) lit. ¢) din Legea nr. 46/2008 Codul Silvic, complicitate la furt de arbori, fapta prev. de art. 48 alin. (1) din Codul
Penal raportat la art. 109 alin. (1°1) lit. ¢) din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic, toate cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.

fn fapt, s-a retinut in rechizitoriu ca inculpata S.C NICO FOREST SRL, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, prin
prepusii sdi, sub directa coordonare a inculpatului Sauciuc Nicolae, a taiat fard drept din partida nr. 2100096000270 constituitd in
suprafata de fond forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. [ Vatra Moldovitei-u.a. 247C, un numér de 6 arbori
care nu prezentau la baza amprenta unui dispozitiv de marcat, cu un volum de 2,441 mc si cu o valoare a pagubei de 1038,4 lei fard
TVA (inclus functiile padurii), respectiv 1137,05 lei, cu TVA, valoarea pagubei depasind de 6,3 ori pretul mediu de referintd al unui
metru cub de masa lemnoasa pe picior.

in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, prin prepusii sai, sub directa coordonare a inculpatului Sauciuc Nicolae, a taiat fara
drept de pe o suprafata de 0,072 ha din fondul forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldoviei-u.a.
247C, unde au fost executate 2 cii de scos-apropiat (drumuri de tractor) fard aprobare legald, cu ocazia exploatarii masei lemnoase din
partida nr. 2100096000270, un volum de 20,16 mc cu o valoare de 6612,48 lei fara TVA (incluzénd functiile pddurii), volum calculat in
functie de volumul mediu la hectar previzut de amenajamentul silvic (de 280 mc, inclus cresterea pe 5 ani de aplicare), valoarea
pagubei depasind de 40,3 ori preful mediu de referintd al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, prin prepusii sai, sub directa coordonare a inculpatului Sauciuc Nicolae, a taiat fara
drept din partida nr. 2100096000830 constituita in suprafata de fond forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P.
Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de 0,458 ha (suprafati tdiatd la ras) din totalul partizii de 1,726 ha, arbori cu un volum de
104,77 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, volum ce a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar previzut de
amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani de aplicare) din care s-a scazut volumul marcat in APV si
exploatat (23,47 mc), valoarea pagubei depasind de 209,5 ori preul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

S-a mai retinut ¢4 inculpata, in aceeasi perioada, prin prepusii sai, sub directa coordonare a inculpatului Sauciuc Nicolae, a
sustras un numdr de 4 arbori de esenti rasinoase taiati fard drept din partida nr. 2100096000270 constituitd in suprafata de fond
forestier proprietate publici a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. 1 Vatra Moldovitei-u.a. 247C, avind un volum de 1,565 mc si o valoare
de 676,944 lei fara TVA incluzind si valoarea functiilor padurii nerealizate, valoare ce este depaseste de 4,096 valoarea unui metru cub
de masa lemnoasa pe picior.

De asemenea, in acelasi interval, ar fi sustras material lemnos de pe o suprafata de 0,072 ha din fondul forestier proprietate
publics a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, unde au fost executate 2 cai de scos-apropiat (drumuri de
tractor) fard aprobare legald, cu ocazia exploatdrii masei lemnoase din partida nr. 2100096000270, fn volum de 20,16 mc cu o valoare
de 6612.,48 lei fara TVA (incluzand functiile padurii), volum calculat in functie de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul
silvic (de 280 mc, inclus cresterea pe 5 ani de aplicare), valoarea pagubei.

Tot n perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, s-a ardtat ci inculpata a sustras din partida nr. 2100096000830 constituitd in
suprafata de fond forestier proprietate publicd a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. T Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de
0,458 ha (suprafata exploatats) din totalul partizii de 1,726 ha, arbori cu un volum de 104,77 mc i o valoare de 40893,83 lei cu TVA,
volum ce a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea
pe 5 ani de aplicare) din care s-a scizut volumul marcat in APV si exploatat (23,47 mc), valoarea estimatd a pagubei depasind de 209,5
ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

S-a mai precizat ci, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a partizii nr. 2100096000830, numitul Buga
Tiberiu-Constantin, a intocmit ,.Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr.
2100096000830 inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021, in cuprinsul cdruia a consemnat in fals, faptul ca
partida a fost constituitd pentru un numar de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., procesul verbal fiind semnat, de cétre numitul
Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L., desi acesta avea cunostinid despre faptul ci datele privind
numarul arborilor sunt false, in realitate, pe traseul partizii nr. 2100096000830 existdnd un numar mult mai mare de arbori marcati si
nemarcati, cupringi Tn limitele partizii, ce urmeaza a fi exploatati.

Mai mult, la data de 28.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin, cu ocazia controlului efectuat in partida nr.
2100096000830 a intocmit Procesul-verbal de control al exploatarii inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din
31.05.2021, in care a consemnat n fals faptul ca la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material
lemnos era de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior si 13,35 mc molid la drumul auto, precum §i 0,12 mc. fag la drum auto, in timp
ce in realitate s-a constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au rdmas neexploatati, un numar mult mai mare de arbori atdt marcati
cét si arbori nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342
mc este volumul arborilor nemarcati (in numair de 795 arbori), dupa care actul de control al exploatirii nr. 2144/31.05.2021 a fost
semnat de catre numitul Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L, insusindu-si prin aceasta aspectele
consemnate in fals, desi avea cunogtinté ca n realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren.

La data de 31.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin a Intocmit actul de constatare nr. 2142/31.05.2021, prin care s-a
constatat in mod neadevarat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat, a fost gasit un volum total de
materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior si 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum
auto, in timp ce in realitate, s-a constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au ramas neexploatati, atat arbori marcati cét si arbori
nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este
volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de constatare nr. 2142/31.05.2021 a fost semnat de citre numitul
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Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L insusindu-gi prin aceasta aspectele consemnate in fals, desi avea
cunostinta ci in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren,

Cu privire la inculpatul Sauciuc Nicolae, s-a retinut in rechizitoriu ¢, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de
administrator de drept si de fapt al SC NICO FOREST SRL, prin prepusii societatii, a taiat fara drept din partida nr. 2100096000270
constituita in suprafata de fond forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, un numar
de 6 arbori care nu prezentau la baza amprenta unui dispozitiv de marcat, cu un volum de 2,441 mc §i cu o valoare a pagubei de 1038,4
lei fard TVA (inclus functiile padurii), respectiv 1137,05 lei, cu TVA, valoarea pagubei depasind de 6,3 ori preful mediu de referini al
unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

in aceeasi perioada, in calitate de administrator de drept si de fapt al SC NICO FOREST SRL, prin prepusii societitii a taiat
fara drept de pe o suprafata de 0,072 ha din fondul forestier proprietate publicd a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. | Vatra Moldovitei-
u.a. 247C, unde au fost executate 2 cii de scos-apropiat (drumuri de tractor) fira aprobare legald, cu ocazia exploatarii masei lemnoase
din partida nr. 2100096000270, un volum de 20,16 mc cu o valoare de 6612,48 lei fird TVA (incluzand functiile padurii), volum
calculat in functie de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc, inclus cresterea pe 5 ani de aplicare),
valoarea pagubei depasind de 40,3 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasi pe picior.

S-a mai artat cu privire la acelasi inculpat ca In perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de administrator de drept si de
fapt al SC NICO FOREST SRL, prin prepusii societatii, a taiat fara drept din partida nr. 2100096000830 constituita in suprafata de
fond forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. 1 Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de 0,458 ha
(suprafata tiata la ras) din totalul partizii de 1,726 ha, arbori cu un volum de 104,77 me si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, volum ce
a fost stabilit in funcfie de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani de
aplicare) din care s-a scizut volumul marcat in APV si exploatat(23,47 mc), valoarea pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de
referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

Mai mult, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de administrator de drept si de fapt al SC NICO FOREST SRL,
prin prepusii societdtii, a sustras un numar de 4 arbori de esenta risinoase taiati fara drept din partida nr. 2100096000270 constituita in
suprafata de fond forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, avand un volum de
1,565 mc si o valoare de 676,944 lei fara TVA incluzand si valoarea functiilor padurii nerealizate, valoare ce este de 4,096 ori mai mare
decat valoarea unui metru cub de masa lemnoasa pe picior la data constatérii faptei.

Cu referire la aceeasi perioadd, in calitate de administrator de drept si de fapt al SC NICO FOREST SRL, prin prepusii
societatii, a sustras material lemnos de pe o suprafata de 0,072 ha din fondul forestier proprietate publicd a Primariei Vatra Moldovitei,
U.P. 1 Vatra Moldovitei-u.a. 247C, unde au fost executate doua céi de scos-apropiat (drumuri de tractor) fira aprobare legald, cu ocazia
exploatdrii masei lemnoase din partida nr. 2100096000270, in volum de 20,16 mc cu o valoare de 6612,48 lei farda TVA (incluzind
functiile padurii), volum calculat in functie de volumul mediu la hectar previzut de amenajamentul silvic (de 280 me, inclus cresterea
pe 5 ani de aplicare), valoarea pagubei depasind de 40,3 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

Tot in sarcina inculpatului Sauciuc Nicolae s-a aratat ca in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de administrator de
drept si de fapt al SC NICO FOREST SRL, prin prepusii societatii, a sustras din partida nr. 2100096000830 constituita in suprafata de
fond forestier proprietate publicd a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de 0,458 ha
(suprafata exploatatd) din totalul partizii de 1,726 ha, arbori cu un volum de 104,77 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, volum ce
a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani de
aplicare) din care s-a scazut volumul marcat in APV si exploatat (23,47 mc), valoarea estimati a pagubei depasind de 209,5 ori pretul
mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

S-a mai retinut cd, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a partizii nr. 2100096000830, numitul Buga
Tiberiu-Constantin a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr.
2100096000830™ tnregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021, in cuprinsul caruia a consemnat in fals, faptul ca
partida a fost constituita pentru un numar de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., procesul verbal fiind semnat, de catre numitul
Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L., desi acesta avea cunostintd despre faptul ci datele privind
numarul arborilor sunt false, in realitate, pe traseul partizi nr. 2100096000830 existidnd un numir mult mai mare de arbori marcati si
nemarcati, cuprinsi in limitele partizii, ce urmeaza a fi exploatati;

La data de 28.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin, cu ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830 a
intocmit Procesul-verbal de control al exploatarii inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021, in care a
consemnat in fals faptul ca la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material lemnos era de 53,47
mc, din care 40 mc¢ molid pe picior si 13,35 me molid la drumul auto, precum si 0,12 mec. fag la drum auto, in timp ce in realitate s-a
constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au ramas neexploatati, un numar mult mai mare de arbori atit marcati cét si arbori
nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este
volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de control al exploatérii nr. 2144/31.05.2021 a fost semnat de
citre numitul Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L, insusindu-si prin aceasta aspectele consemnate in
fals, desi avea cunostint cé in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren.

La data de 31.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin a intocmit actul de constatare nr. 2142/31.05.2021, prin care s-a
constatat in mod neadevarat faptul ci in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a fost gasit un volum total de
materiale lemnoase de 53,47 me, din care 40 mc molid pe picior gi 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum
auto, in timp ce in realitate, s-a constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au ramas neexploatati, atdt arbori marcati cat §i arbori
nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este
volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de constatare nr. 2142/31.05.2021 a fost semnat de cétre numitul
Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L insusindu-si prin aceasta aspectele consemnate in fals, desi avea
cunostinta ca in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren.

in ceea ce il priveste pe inculpatul Stiblei Anghel Nicolae, (primul act material), la data de 08.04.2021, cu ocazia
inventarierii arborilor din parcela u.a. 247 C in vederea constituirii partizii nr. 2100096000830, in U.P.I Vatra Moldovitei, u.a. 247 C, a
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atestat in mod nereal introducénd in aplicatia SUMAL 2.0 ¢4 pe suprafafa in cauza se aflau un numar total de 273 de arbori in volum
de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafafa partizii neexploatata
(1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia
cercetarii locului faptei ca si pe suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafata taiata la ras, au existat arbori ce au fost taiafi fard
drept in volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, iar in urma introducerii in aplicatia SUMAL 2.0 a datelor eronate
privind numarul si volumul arborilor existenti pe suprafata de teren pe care urma a se constitui partida, a fost generat documentul
denumit “numdar inventar 5", cele consemnate fiind atestate prin semnarea documentului respectiv, document in baza céruia a fost
intocmit APV-ul nr. 2100096000830.

La data de 31.05.2021 (al doilea act material), cu ocazia efectudrii unui control in partida nr. 2100096000830, U.P. | Vatra
Moldovitei, u.a. 247 C, a consemnat in procesul verbal de control preventiv pe care I-a inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina cu nr. 2178
din 02.06.2021, existenta unui volum pe picior de 10 mc masa lemnoasi rasinoase si 0,12 mc masa lemnoasa foioase precum §i 20 me
masa lemnoasa rasinoase in faza de scos (sarcini), in realitate fiind identificati pe traseul partizii rimasd neexploatatd, atdt arbori
marcati cat si arbori nemarcati in volum total de 372 me din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numir de 128
arbori) si 342 mc este volumul arborilor nemarcati (In numar de 795 arbori).

La data de 02.06.2021, cunoscand faptul ci datele inscrise in cuprinsul procesului verbal de control preventiv incheiat la data
de 31.05.2021, cu ocazia efectudirii unui control in partida nr. 2100096000830, U.P. [ Vatra Moldovitei, u.a. 247 C reprezintd date
necorespunzitoare adevirului, I-a fnaintat in vederea depunerii la dosarul partizii, fiind inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina cu nr.
2178 din data de 02.06.2021.

- Cu ocazia marcdrii in teren a arborilor in vederea constituirii partizii nr. 2100096000830, in U.P.I Vatra Moldovitei, u.a. 247
C, s-a mai aritat inculpatul Stiblei Anghel a atestat in mod nereal ca pe suprafata pe care Ocolul Silvic Bucovina urma si constituie o
partidd de produse extraordinare, in vederea constituirii unui drum de tractor, ale cérei limite au fost marcate anterior cu dispozitivul
silvic patrat de marcare, existd un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatati (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc, constatdndu-se ci prin actiunea, acesta a favorizat taierca fard drept de pe suprafata partizii
exploatata (0,458 ha), suprafat? taiata la ras, a unui volum de 104,787 mc si o valoare estimata de 40893,83 lei cu TVA, volum ce a fost
stabilit In functie de volumul mediu la hectar previzut de amenajamentu! silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani de
aplicare) din care s-a scizut volumul marcat in APV si exploatat(23,47 mc).

S-a mai precizat cd, prin indeplinirea in mod defectuos a sarcinilor de serviciu, partida nr. 2100096000830 s-a autorizat cu
incilcarea prevederilor art. 60 alin.2 din Legea nr. 46/2008 (Codul Silvic). Fapta a avut ca urmare exploatarea de cétre S.C. Nico Forest
S.R.L. a unui volum de masi lemnoasi estimat la 104,77 mc cu o valoare de 40893,83 lei cu TVA din fondul forestier proprietatea
statului. Avand in vedere ci activitatea de evaluare a volumului de lemn si punerea in valoare a materialului lemnos (pe picior) destinat
comercializirii este efectuatd in baza art. 60 alin. 2 din Legea 46/2008 (Codul Silvic) potrivit caruia “estimarea cantitativa si calitativd a
produselor lemnoase se face prin acte de evaluare intocmite de ocoalele silvice, conform normelor tehnice silvice specific”, s-a
constatat ca fapta inculpatului realizeaza elementele constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu.

in rechizitoriu s-a mai mentionat c3, la data de 02.06.2021, inculpatul a depus la Ocolul Silvic Bucovina documentului
denumit ,,numdr inventar 57, continind date nereale constdnd in aceea ci pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr.
2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc n conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia cercetdrii locului faptei ci §i pe suprafata partizii
exploatate (0,458 ha), suprafafa tiiati la ras, au existat arbori ce au fost taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimata
de 40893,83 lei cu TVA, iar ulterior, in baza documentului respectiv s-a intocmit APV-ul nr, 2100096000830 de catre numitul Oleniuc
M.-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, verificat la birou de Oleniuc E.-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina i aprobat de
seful de ocol Simion Valeriu, acestia din urma actionand fara vinovitie.

Prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii documentului denumit ,,numir inventar 5”, datele nereale constind in
aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de arbori in
volum de 53,47 mc in conditiile In care in realitate, cu ocazia cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii
neexploatatd (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc, inculpatul a facilitat
astfel taierea fara drept, Tn perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de citre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha, a
unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimati a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de
referintd al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

De asemenea, potrivit rechizitoriului, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii documentului denumit ,,numar
inventar 57, datele nereale constidnd in aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost
inventariati un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetdrii la fata locului, au
fost identificati pe suprafata partizii neexploatati (1,268 ha), un numir de 128 de arbori marcati i 795 de arbori nemarcati in volum
total de 372 mc, a facilitat astfel sustragerea de arbori taiati fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de citre prepusii S.C. Nico
Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimata a
pagubei depésind de 209,5 ori preful mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasi pe picior.

Mai mult, la.data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a partizii nr. 2100096000830, numitul Buga Tiberiu-
Constantin, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr.
2100096000830 inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021, in cuprinsul ciruia a consemnat in fals, faptul c
partida a fost constituita pentru un numaér de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., procesul verbal fiind semnat, de citre
inculpatul Stiblei Anghel-Nicolae in calitate de padurar, desi acesta avea cunostintd despre faptul ci datele privind numarul arborilor
sunt false, in realitate, pe traseul partizii nr. 2100096000830 existdnd un numér mult mai mare de arbori marcafi §i nemarcati, cuprinsi
in limitele partizii, ce urmeaza a fi exploatati.
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La data de 28.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin, cu ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830 a
intocmit Procesul-verbal de control al exploatérii inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021, in care a
consemnat in fals faptul ca la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material lemnos era de 53,47
mg, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto, in timp ce in realitate s-a
constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au rdmas neexploatati, un numar mult mai mare de arbori atit marcati cat si arbori
nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este
volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de control al exploatirii nr. 2144/31.05.2021 a fost semnat de
citre inculpatul Stiblei Anghel-Nicolae in calitate de padurar, insusindu-si prin aceasta aspectele consemnate in fals, desi avea
cunostintéﬂ cd in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren.

In rechizitoriu s-a mai mentionat ca, la data de 31.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin a Intocmit actul de constatare
nr. 2142/31.05.2021, prin care s-a constatat in mod neadevarat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a
fost gésit un volum total de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior si 13,35 mc molid la drumul auto, precum
$i 0,12 mc. fag la drum auto, in timp ce in realitate, s-a constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au rimas neexploatati, atét
arbori marcati cat §i arbori nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de
128 arbori) si 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numir de 795 arbori), dupi care actul de constatare nr. 2142/31.05.2021 a
fost semnat de citre inculpatul $tiblei Anghel-Nicolae 1in calitate de padurar, insugindu-si prin aceasta aspectele consemnate in fals,
desi avea cunostinta 4 in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren.

In ceea ce il priveste pe inculpatul Mihalciuc Marian, in rechizitoriu s-a retinut ¢, la data de 08.04.2021, cu ocazia
marcdrii fn teren a arborilor in vederea constituirii partizii nr. 2100096000830, in U.P.I Vatra Moldovitei, u.a. 247 C, in calitate de
inginer silvic, a atestat in mod nereal ca pe suprafata pe care Ocolul Silvic Bucovina urma sa constituie partida nr. 2100096000830 de
produse extraordinare, in vederea constituirii unui drum de tractor, ale carei limite au fost marcate anterior cu dispozitivul silvic patrat
de marcare, exista un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc, in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetirii la fata
locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatati (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati §i 795 de arbori nemarcati
n volum total de 372 mc, constatdndu-se ca prin actiunea sa, acesta a favorizat taierea fara drept de pe suprafata partizii exploatata
(0,458 ha), suprafata taiata la ras, a unui volum de 104,787 mc si o valoare estimata de 40893,83 lei cu TVA.

Prin indeplinirea fn mod defectuos a sarcinilor de serviciu, partida nr. 2100096000830 s-a autorizat cu incilcarea prevederilor
art. 60 alin.2 din Legea nr. 46/2008 (Codul Silvic). Fapta a avut ca urmare exploatarea de catre S.C. Nico Forest S.R.L. a unui volum de
masd lemnoasa estimat la 104,77 mc cu o valoare de 40893,83 lei cu TVA din fondul forestier proprietatea statului. Avand In vedere ca
activitatea de evaluare a volumului de lemn §i punerea in valoare a materialului lemnos (pe picior) destinat comercializarii este
efectuatd in baza art. 60, alin. 2 din Legea 46/2008 (Codul Silvic) potrivit caruia “estimarea cantitativa si calitativa a produselor
lemnoase se face prin acte de evaluare ntocmite de ocoalele silvice, conform normelor tehnice silvice specific”, constatindu-se ci fapta
inculpatului Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de abuz in serviciu.

S-a mai retinut ca, la data de 08.04.2021, cu ocazia inventarierii arborilor din parcela u.a. 247 C in vederea constituirii partizii
nr. 2100096000830, in U.P.I Vatra Moldovitei, u.a. 247 C, inculpatul Mihalciuc Marian in calitate de ing. in cadrul Ocolului Silvic
Privat Bucovina, a atestat in mod nereal introducénd in aplicatia SUMAL 2.0 ca pe suprafata in cauza se aflau un numar total de 273 de
arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetérii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii
neexploatatd (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodata
cu ocazia cercetdrii locului faptei cd si pe suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafatd taiata la ras, au existat arbori ce au fost
taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimati de 40893,83 lei cu TVA, iar ulterior, In urma introducerii in aplicatia
SUMAL 2.0 a datelor eronate privind numarul si volumul arborilor existenti pe suprafata de teren pe care urma a se constitui partida, a
fost generat documentul denumit numar inventar 5”, cele consemnate fiind atestate prin semnarea documentului respectiv.

Potrivit rechizitoriului, la data de 08.04.2021, inculpatul Mihalciuc Marian a depus la Ocolul Silvic Bucovina documentul
denumit ,,numir inventar 5”, in vederea intocmirii APV-ului, cunoscind cd datele din cuprinsul acestuia sunt nereale, document prin
care a fost atestat faptul ci pe suprafata pe care urma a se constitui partida nr. 2100096000830 de produse extraordinare, in vederea
constituirii unui drum de tractor, se aflau un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu
ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati(30
mce) si 795 de arbori nemarcati(342 mc), in volum total de 372 mc constatdndu-se totodata ca si pe suprafata partizii exploatate (0,458
ha), suprafati taiatd la ras, au existat arbori ce au fost taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimaté de 40893,83 lei cu
TVA.

Mai mult, la data de 08.04.2021, inculpatul Mihalciuc Marian in calitate de inginer silvic In cadrul Ocolului Silvic Bucovina
cu ocazia intocmirii documentului denumit ,,numar inventar 57, a atestat date nereale constind in aceea ca pe suprafata pe care s-a
constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in
care in realitate, cu ocazia cercetirii la fafa locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de
arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodata cu ocazia cercetdrii locului faptei ca si pe
suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafafa taiata la ras, au existat arbori ce au fost taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o
valoare estimati de 40893,83 lei cu TVA, iar ulterior, in baza celor acestui document s-a intocmit APV-ul nr. 2100096000830 de catre
numitul Oleniuc M.-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, verificat la birou de Oleniuc E.-angajat in cadrul Ocolului Silvic
Bucovina si aprobat de seful de ocol Simion Valeriu, acestia din urma actionand fara vinovatie.

Potrivit rechizitoriului, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii documentului denumit ,,numar inventar 5%,
datele nereale constand in aceea ci pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numar
total de 273 de arbori In volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetérii la fata locului, au fost identificati pe
suprafata partizii neexploatatd (1,268 ha), un numér de 128 de arbori marcati i 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc,
inculpatul MIHALCIUC MARIAN a facilitat astfel taierea fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de citre prepusii S.C. Nico
Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha, a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimati a
pagubei depagind de 209,5 ori preful mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasi pe picior.
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Prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii documentului denumit ,,numir inventar 57, datele nereale constand in
aceea i pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numr total de 273 de arbori in
volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii
neexploatatd (1,268 ha), un numir de 128 de arbori marcati i 795 de arbori nemarcafi in volum total de 372 me, inculpatul
MIHALCIUC MARIAN a facilitat astfel sustragerea de arbori téiati fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de citre prepusii
S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea
estimati a pagubei depagind de 209,5 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasi pe picior.

Prin raportare la inculpatul Dumitriuc Ionut, acesta a fost acuzat in cuprinsul rechizitoriului ca (primul act material) la data
de 09.04.2021, inculpatul Dumitriuc lonut, angajat in functia de sef de district in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, a atestat in mod
nereal cu ocazia verificirii in teren din aceeasi datd a inventarierii arborilor efectuati la data de 08.04.2021 de numitii Mihalciuc
Marian-inginer si Stiblei Anghel-padurar in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, ca aspectele consemnate fn documentul denumit ,,numéar
inventar 5” in baza caruia a fost emis APV-ul nr. 2100096000830, ar fi adevirate respectiv cd pe suprafata in cauza au fost inventariafi
un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost
identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numér de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de
372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia cercetirii locului faptei ci si pe suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafati téiata la
ras, au existat arbori ce au fost taiati fira drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimata de 40893,83 lei cu TVA.

De asemenea, (al doilea act material) la data de 14.04.2021, inculpatul Dumitriuc Jonut-angajat in cadrul Ocolului Silvic
Bucovina a semnat la rubrica ,.verificat in teren” APV-ul nr. 2100096000830, cunoscand ci datele inserate in cuprinsul acestuia sunt
nereale, respectiv ci pe suprafata ce urma a fi exploatatd existd mai multi arbori care nu au fost marcati si implicit un volum mai mare
de masa lemnoasa fatd de numarul de 273 de arbori cu un volum de 53,47 mc pentru care a fost intocmit APV-ul, in baza cdruia a fost
emisi in continuare autorizatia de exploatare nr. A210009600056/30.04.2021.

S-a mai retinut c4, la data de 09.04.2021, inculpatul Dumitriuc Ionut-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina a depus la
sediul Ocolului Silvic Bucovina, procesul verbal de verificare in teren a inventarierii efectuate de numitii Mihalciuc Marian si $tiblei
Anghel, care a fost inregistrat cu numarul 1525/09.04.2021, cunoscind ci mentiunile inserate in cuprinsul acestuia reprezinti date
nereale respectiv ci pe suprafata pe care urma a se constitui partida nr. 2100096000830 de produse extraordinare, in vederea constituirii
unui drum de tractor, se aflau un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafafa partizii neexploatati (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati (30 mc) si
795 de arbori nemarcati (342 mc), in volum total de 372 mc constatindu-se totodata ca §i pe suprafafa partizii exploatate (0,458 ha),
suprafati taiatd la ras, au existat arbori ce au fost taiati fira drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimatd de 40893,83 lei cu
TVA.

in plus, s-a ardtat c, la data de 09.04.2021, numitul Dumitriuc lonut, angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, a intocmit
procesul verbal de verificare In teren atestdnd in mod nereal prin acesta faptul ca aspectele consemnate de numitii Mihalciuc Marian si
Stiblei Anghel in documentul denumit ,numir inventar 5" in baza cdruia a fost emis APV-ul nr. 2100096000830 ar fi adevirate
respectiv ca pe suprafata in cauzi au fost inventariati un numr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in
realitate, cu ocazia cercetdrii Ia fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatati (1,268 ha), un numér de 128 de arbori
marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatindu-se totodatd cu ocazia cercetdrii locului faptei cd si pe
suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafatd tiiata la ras, au existat arbori ce au fost taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o
valoare estimata de 40893,83 lei cu TVA, iar la data de 14.04.2021 a semnat APV-ul nr. 2100096000830 la rubrica ,,verificat in teren™
cunoscind ci datele inserate sunt nereale, in baza acestor documente fiind emis3 autorizatia de exploatare pentru SC NICO FOREST
SRL pentru un numdér de 273 arbori cu un volum de 53,47 mc, facilitind prin aceasta taierea fara drept de cétre prepusii SC NICO
FOREST SRL de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de masa lemnoasa estimat la 104,77 mc cu o valoare de 40893,83 lei cu TVA,
volum ce a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar previzut de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea
pe 5 ani de aplicare) din care s-a scizut volumul marcat in APV si exploatat(23,47 mc).

Prin indeplinirea in mod defectuos a sarcinilor de serviciu, partida nr. 2100096000830 s-a autorizat cu incalcarea prevederilor
art. 60 alin. 2 din Legea nr. 46/2008 (Codul Silvic). Fapta a avut ca urmare exploatarea de cétre S.C. Nico Forest S.R.L. a unui volum
de masa lemnoasa estimat la 104,77 mc cu o valoare de 40893,83 lei cu TVA din fondul forestier proprietatea statului. Avand in vedere
cd activitatea de evaluare a volumului de lemn si punerea in valoare a materialului lemnos (pe picior) destinat comercializarii este
efectuatd in baza art. 60, alin. 2 din Legea 46/2008 (Codul Silvic) potrivit caruia “estimarea cantitativa si calitativa a produselor
lemnoase se face prin acte de evaluare intocmite de ocoalele silvice, conform normelor tehnice silvice specific”, constatindu-se de catre
procuror ca fapta inculpatului Dumitriuc Ionut intruneste elementele constitutive ale infractiunii de abuz fn serviciu.

S-a mai argumentat c3, la data de 09.04.2021, inculpatul Dumitriuc Ionut cu ocazia intocmirii procesului-verbal de verificare
in teren nr. 1525 din 09.04.2021, a atestat date nereale constind in aceea ci pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr.
2100096000830 au fost inventariati un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia cercetdrii locului faptei cd si pe suprafata partizii
exploatate (0,458 ha), suprafata tdiata la ras, au existat arbori ce au fost taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimata
de 40893,83 lei cu TVA, iar ulterior, in baza celor acestui document s-a intocmit APV-ul nr. 2100096000830 de citre numitul Oleniuc
M.-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, verificat la birou de Oleniuc E.-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina §i aprobat de
seful de ocol Simion Valeriu, acestia din urma actionand fara vinovatie.

Parchetul a precizat ci, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii procesului verbal de verificare in teren nr. 1525
din 09.04.2021 de citre inculpatul Dumitriuc Ionut-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, datele nereale constdnd in aceea ca pe
suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numar total de 273 de arbori in volum de
53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268
ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati In volum total de 372 mc, inculpatul Dumitriuc Ionut a facilitat astfel
taierea fard drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de citre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha, a unui
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volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimati a pagubei depagind de 209,5 ori pretul mediu de referinta
al unui metru cub de masa lemnoasi pe picior.

In plus, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii procesului verbal de verificare in teren nr. 1525 din 09.04.2021
de citre inculpatul Dumitriuc lonuf-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, datele nereale consténd in aceea ca pe suprafata pe care
s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile
in care In realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatati (1,268 ha), un numir de 128
de arbori marcati $i 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc, inculpatul Dumitriuc lonut a facilitat astfel sustragerea de arbori -
taiati fard drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de catre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha a unui
volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimata a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referingi
al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

Cu privire la inculpatul Buga Tiberiu Constantin, prin consemnarea de date nereale, cu ocazia Intocmirii documentelor
denumite: ,,Proces-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei - SUPM Partida nr. 2100096000830
inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021, ,,Proces-verbal de control al exploatirii inregistrat la Ocolul Silvic
Bucovina sub numérul 2144 din 31.05.2021” §i ,.,Act de constatare nr. 2142/31.05.2021”, datele nereale constind in aceea ci pe
suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de arbori in volum de
53,47 mc in conditiile in care s-a constatat faptul ca, in realitate, potrivit raportului nr. 14113/28.06.2021 intocmit de reprezentantii
Garzii Forestiere Suceava, pe suprafata pe care s-a constituit partida nr. 2100096000830 au fost identificati in zona neexploatati a
partizii (1,268 ha), un numér de 128 de arbori marcati §i 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc, iar pe suprafata de 0,458 ha,
exploatatd deja la data controlului, s-a constatat ca a existat un volum de 104,787 mc material lemnos, numitul Buga Tiberiu-
Constantin si-a incalcat atributiile de serviciu, facilitdnd astfel taierea fara drept si sustragerea, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de
cétre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L., de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc, cauzénd prin aceasta o paguba de
40893,83 lei cu TVA, valoarea estimata a pagubei depasind de 209,5 ori preful mediu de referinti al unui metru cub de masi lemnoasa
pe picior.

Prin indeplinirea in mod defectuos a sarcinilor de serviciu, partida nr. 2100096000830 s-a autorizat cu incilcarea prevederilor
art. 60 alin. 2 din Legea nr. 46/2008 (Codul Silvic). Fapta a avut ca urmare exploatarea de citre S.C. Nico Forest S.R.L. a unui volum
de masa lemnoasa estimat la 104,77 mc cu o valoare de 40893,83 lei cu TVA din fondul forestier proprietatea statului. Avand in vedere
ci activitatea de evaluare a volumului de lemn si punerea in valoare a materialului lemnos (pe picior) destinat comercializarii este
efectuatd in baza art. 60 alin. (2) din Legea 46/2008 (Codul Silvic) potrivit caruia “estimarea cantitativa si calitativa a produselor
lemnoase se face prin acte de evaluare Intocmite de ocoalele silvice, conform normelor tehnice silvice specific”, s-a constatat ci
inculpatul Buga Tiberiu-Constantin a comis infractiunea de abuz in serviciu.

Rechizitoriul a mai aratat ca la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a partizii nr. 2100096000830,
inculpatul Buga Tiberiu-Constantin, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-
SUPM Partida nr. 2100096000830, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021. in cuprinsul caruia a
consemnat in fals, faptul ca partida a fost constituitd pentru un numdr de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., cunoscénd faptul
ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor exista un numar mult mai mare de arbori.

De asemenea, la data de 28.05.2021, cu ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830, inculpatul Buga Tiberiu-
Constantin a intocmit Procesul-verbal de control al exploatarii inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numéarul 2144 din 31.05.2021,
in care a consemnat fn fals faptul ca la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material lemnos era
de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 me. fag la drum auto, in timp ce in
realitate, s-a constatat c pe traseul partizii 2100096000830, au ramas neexploatati, atat arbori marcati cét si arbori nemarcati in volum
total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este volumul arborilor
nemarcati (in numar de 795 arbori).

Mai mult, la data de 31.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin a intocmit actul de constatare nr. 2142/31.05.2021, prin
care s-a constatat in mod neadevarat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a fost gasit un volum total
de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior si 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 me. fag la drum
auto, in timp ce in realitate, s-a constatat c& pe traseul partizii 2100096000830, au ramas neexploatati, atat arbori marcati cét si arbori
nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este
volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori). *

S-a mai retinut in sarcina inculpatului c3, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a partizii nr.
2100096000830, inculpatul Buga Tiberiu-Constantin, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria
Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr. 2100096000830, in cuprinsul caruia a consemnat in fals, faptul ca partida a fost constituita pentru
un numir de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., cunoscidnd faptul ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr.
2100096000830 — drum de tractor existd un numar mult mai mare de arbori, iar dupa intocmire, a inregistrat Procesul-verbal de predare
— primire a parchetului la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021 si ulterior a fost depus la dosarul partizii nr.
2100096000830.

S-a mai ardtat cd, la data de 28.05.2021, cu ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830, inculpatul Buga
Tiberiu-Constantin a intocmit Procesul-verbal de control al exploatarii numarul 2144 din 31.05.2021, in care a consemnat in fals faptul
ca la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material lemnos era de 53,47 mc, din care 40 mc molid
pe picior $i 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto, cunoscand faptul ci in realitate in limitele stabilite
pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor existd un numar mult mai mare de arbori, iar ulterior a fnregistrat Procesul-verbal
de control al exploatirii la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021, depunindu-l la dosarul partizii nr.
2100096000830.

De asemenea, potrivit Parchetului de pe langa Judecatoria Campulung Moldovenesc, la data de 31.05.2021, inculpatul Buga
Tiberiu-Constantin a intocmit actul de constatare nr. 2142/31.05.2021, prin care s-a constatat in mod neadevarat faptul ¢i Tn partida nr.
2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a fost gasit un volum total de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe
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picior si 13,35 mc molid la drumul auto, precum §i 0,12 mc. fag la drum auto, cunoscand faptul ¢4 in realitate in limitele stabilite pentru
partida nr. 2100096000830 — drum de tractor existd un numar mult mai mare de arbori, iar ulterior, numitul Buga Tiberiu-Constantin a
inregistrat actul de constatare la Ocolul Silvic Bucovina, cu numirul 2142/31.05.2021, depunandu-l la dosarul partizii nr.
2100096000830

Acesta a mai fost acuzat c3, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a partizii nr. 2100096000830 a intocmit
.Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr. 2100096000830, in cuprinsul
cdruia a consemnat in fals, faptul ca partida a fost constituitd pentru un numdér de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c.,
cunoscand faptul ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor existd un numéar mult mai mare
de arbori, iar dupa intocmire, a inregistrat Procesul-verbal de predare — primire a parchetului la Ocolul Silvic Bucovina sub numérul
1810/06.05..2021, fiind aprobat de citre seful ocolului Silvic Bucovina, ing. Simion Valeriu, fira ca acesta sa fi putut cunoagte faptul
ci aspectele consemnate in cuprinsul actului de constatare sunt nereale.

Suplimentar, la data de 28.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin, cu ocazia controlului efectuat in partida nr.
2100096000830 a intocmit Procesul-verbal de control al exploatdrii inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din
31.05.2021, in care a consemnat in fals faptul c la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material
lemnos era de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior si 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto,
cunoscand faptul ca in realitate n limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor existd un numéar mult mai mare
de arbori, iar dupa intocmire, a inregistrat Procesul-verbal de control al exploatarii la Ocolul Silvic Bucovina, fiind aprobat de cétre
numitul Simion Valeriu, seful Ocolului Silvic Bucovina, fird ca acesta sa fi putut cunoaste faptul ca aspectele consemnate in cuprinsul
actului de constatare sunt nereale.

S-a mai precizat ci, la data de 31.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin a intocmit Actul de constatare in care s-a
consemnat in mod neadevarat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a fost gisit un volum total de
materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 me molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum
auto, cunoscand faptul ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor existd un numar mult mai
mare de arbori, iar ulterior, a inregistrat Actul de constatare la Ocolul Silvic Bucovina cu numarul 2142/31.05.2021, fiind aprobat de
citre numitul Simion Valeriu, seful Ocolului Silvic Bucovina, fira ca acesta din urma si fi putut cunoaste faptul ci aspectele
consemnate in cuprinsul actului de constatare sunt nereale.

fn rechizitoriu s-a mai retinut c4, prin consemnarea de date nereale, de catre numitul Buga Tiberiu-Constantin, cu ocazia
intocmirii documentelor denumite: ,.Proces-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Priméria Vatra Moldovitei-SUPM Partida
nr. 2100096000830 inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina cu numirul 1810/06.05.2021, ,,Proces-verbal de control al exploatarii
inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021” si ,,Act de constatare nr. 2142/31.05.20217, datele nereale
constand n aceea ci pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de
arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care s-a constatat faptul c&, in realitate, pe suprafata pe care s-a constituit partida nr.
2100096000830 au fost identificati in zona neexploatatd a partizii (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori
nemarcati in volum total de 372 mc, iar pe suprafata de 0,458 ha, exploatata deja la data controlului, s-a constatat ¢4 a existat un volum
de 104,787 mc material lemnos, inculpatul Buga Tiberiu-Constantin a facilitat astfel tdierea fard drept, in perioada 06.05.2021 -
09.06.2021, de catre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L., de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o valoare de
40893,83 lei cu TVA, valoarea estimati a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referin{a al unui metru cub de masa lemnoasa
pe picior.

De asemenea, s-a argumentat ci, prin consemnarea de date nereale, de catre numitul Buga Tiberiu-Constantin, cu ocazia
tntocmirii documentelor denumite: ,.Proces-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Priméria Vatra Moldovitei-SUPM Partida
nr. 2100096000830 inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021, ,.Proces-verbal de control al exploatirii
inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numiarul 2144 din 31.05.2021" si ,,Act de constatare nr. 2142/31.05.2021”, datele nereale
constand in aceea ci pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de
arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care s-a constatat faptul ca, in realitate, pe suprafata pe care s-a constituit partida nr.
2100096000830 au fost identificati in zona neexploatatd a partizii (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati §i 795 de arbori
nemarcati in volum total de 372 mc, iar pe suprafata de 0,458 ha, exploatati deja la data controlului, s-a constatat ci a existat un volum
de 104,787 mc material lemnos, inculpatul Buga Tiberiu-Constantin a facilitat astfel taierea fara drept si sustragerea, in perioada
06.05.2021 — 09.06.2021, de catre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L., de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o
valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimata a pagubei depésind de 209,5 ori pretul mediu de referintd al unui metru cub de masi
lemnoasa pe picior.

Pentru dovedirea situatiei de fapt de mai sus, au fost indicate urmatoarele mijloace de probi administrate n cursul urmaririi
penale: proces-verbal de sesizare din oficiu, procese-verbale intocmite cu ocazia cercetarii la fata locului, raport nr. 14113/28.06.2021
al Garzii Forestiere Suceava cu privire la constatarile din teren §i anexele privind schitele si fotografii efectuate cu ocazia cercetérii la
fata locului, raportul de expertiza tehnica judiciara ntocmit ca urmare a expertizei efectuata la data de 09.08.2022, dosarele partizii nr.
2100096000270 si nr. 2100096000830 n copie, copie conformi cu originalul a amenajamentului silvic a u.a 247C, copie conforma cu
originalul a contractelor de munca si fiselor postului a angajatilor Ocolului Silvic Privat Bucovina Campulung Moldovenesc, Mihalciuc
Marian, Dumitriuc Ionut, Buga Tiberiu-Constantin si Stiblei Anghel Nicolae solicitate prin adresele IPJ Suceava nr. 249371 din
06.07.2021 si nr. 251401 din 19.08.2021, adresa nr. 301503 din 29.03.2023 a IPJ Suceava si nr. 3127 din 03.04.2023 a Primariei Vatra
Moldovitei de comunicare a constituirii de parte civila in cauza, declaratie martori Bursuc Nicolai, Cutuhan Felix, Stefanoaia Neculai,
Simion Valeriu, Oleniuc Eduard Mircea, Oleniuc Mihaita, declaratii suspecti/inculpati, declaratia persoanei vatimate Ocolul Silvic
Bucovina, copii dupa dosarele partizilor nr. 2100096000830 si nr. 2100096000270.

Cauza a fost inregistratd pe rolul Judecatoriei CAmpulung Moldovenesc la data de 01.03.2023, sub nr. de dosar
2104/206/2023.

Prin incheierea judeciitorului de camerii preliminari nr. 94 pronuntati la data de 29.02.2024, definitivd prin
respingerea contestatiei la data de 07.06.2024, s-a constatat legalitatea actului de sesizare al instantei, respectiv rechizitoriul emis la
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data de 18.08.2023 in dosarul nr. 421/137/P/2021 al Parchetului de pe langa Judecitoria CAmpulung Moldovenesc si a administrarii
probelor precum si a efectudrii actelor de urmarire penala.

La primul termen de judecati din data de 13.12.2024, instanta a dispus citirea actului de sesizare, in prezenta apiratorilor
alesi inculpafii persoane fizice aritind ca nu doresc judecata sa aiba loc pe baza probelor administrate In cursul urmaririi penale, in
procedura recunoagterii invinuirii, contestind probatoriul, instanta dispunand readministrarea probei testimoniale cu cei sase martori
indicati in cuprinsul rechizitoriului, la termenul de judecatd din data de 07.03.2025, in baza art. 181 Cod procedura penala, fiind
respinsa solicitarea acestora de intocmire a unui nou raport de expertiza.

Prin incheierea pronuntatd la data de 15.09.2025, in temeiul art. 386 alin. (1) Cod procedurd penald, instanta a dispus
schimbarea incadrérii juridice a faptei pentru care s-a dispus trimiterea in judecati a inculpatilor SC Nicoforest SRL si Sauciuc Nicolae,
din trei infractiuni de taiere fara drept de arbori, prevazute de art. 107 alin. 1 ind. 1 lit. b) din Legea nr. 46/2008 privind Codul silvic, si
trei infractiuni de furt de arbori, prevazute de art. 109 alin. (1) ind. 1 lit. a) din Legea nr. 46/2008 privind Codul silvic, in doua
infractiuni unice, dupa cum urmeazi: infractiunea de taiere fara drept de arbori, prevézute de art. 107 alin. 1 ind. 1 lit. b) din Legea nr.
46/2008 privind Codul silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (trei acte materiale); infractiunea de furt de arbori, prevazute de art.
109 alin. (1) ind. 1 lit. a) din Legea nr. 46/2008 privind Codul silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (trei acte materiale); fiind
respinse, in rest, cererile formulate de inculpati si de reprezentantul Ministerului Public.

Dup4 retinerea cauzei in pronuntare, inculpatii Stiblei Anghel Nicolae, Mihalciuc Marian, Dumitriuc lonut, Sauciuc Nicolae
si SC Nico Forest SRL au formulat note de concluzii scrise.

Analizind ansamblul materialului probator administrat in cauzi, instanta retine urmitoarea situatie de fapt:

L. IN FAPT, la data de 08.12.2020, la pozitia nr. 6091, in evidentele Ocolului Silvic Bucovina s-a inregistrat carnetul de
marcare-inventariere intocmit de inculpatul Buga Tiberiu, in calitate de sef district, si de inculpatul Stiblei Anghe Nicolae, in calitate de
padurar, cu privire la un numar de 11.549 arbori aflati in UP. [ Vatra Moldovitei, u.a. 247C, pe o suprafatd de 41,30 ha in cantonul 20
Cremenesti. Conform fiselor intocmite, s-a procedat la marcarea unui numar de 524 de arbori specia fag (13 din clasa de calitate 1 si
511 din clasa de calitate V), de 57 de arbori specia larice (toti din clasa de calitate IV), si a unui numér de 10.968 arbori specia molid
(5.035 din clasa de calitate I, 421 din clasa I1, 365 din clasa III si 5.147 din clasa IV de calitate).

In urma documentatiilor intocmite, la data de 15.01.2021 a fost emis actul de punere in valoare (APV) nr. 1743359 — SV —
16097865 pentru suprafata de 41,30 situati in u.a. 247C, vizand un numar de 11.549 arbori cu un volum total brut de 999 mc.

La aceeasi data, Ocolul Silvic Bucovina a comunicat Primariei Comunei Vatra Moldovitei o adresd prin care le-a adus la
cunostinté cé pe suprafafa fondului forestier proprietate a comunei au fost constituite urmatoarele partizi pentru anul de productie 2021:

- Partida 1613504, produse accidentale I, u.a. 416AB volum brut 80 mc;

- Partida 1701010, produse accidentale I, u.a. 265A, 266A, 268B, 269AD, 3636AB, volum brut 360 mc;

- Partida 1701080, produse accidentale I, u.a.. 286B, volum brut 202 mc;

- Partida 1743359, produse secundare, u.a. 247C, volum brut 999 mc;

- Partida 1743371, produse principale, u.a. 284F, volum brut 245 mc;

- Partida 1743385, produse principale, u.a. 292F, volum brut 643 mc.

Urmare. a acestei adrese, Comuna Vatra Moldovitei — Consiliul local a hotar4t aprobarea valorificarii materialului lemnos cu
un volum brut de 2.529 mc. de cétre agenti economici stabiliti prin licitatie, fiind stabilit pentru partida nr. 1743359 — Rarituri CS
Cremenesti, u.a. 247C, cu un volum brut pe picior de 999 mc, un pret de Incepere a licitatiei de 55 lei/mc.

La data de 26.02.2021 s-a incheiat intre Comuna Vatra Moldovitei, in calitate de vanzator, Ocolul Silvic Bucovina, in calitate
de prestator de servicii silvice, gi inculpata SC Nico Forest SRL, in calitate de cumparitoare, contractul de vanzare-cumpérare masi
lemnoasa pe picior nr. 1853, obiectul acestuia fiind constituit de vanzarea masei lemnoase pe picior din partida nr. 1701080 si 1743359,
amplasate in U.B. [ Vatra Moldovitei, u.a. 286 B si 247C, Canton Silvic Vatra Moldovitei si Cremesensti, produse acc [ i rarituri,, cu
un volum brut de 1.201 mmc, avand o suprafata de 51 ha, adjudecate de cumparitor la licitatia din data de 24.02.2021, valoarea totala a
contractului fiind de 83.159 lei fara TVA pentru ambele partizi.

La data de 30.04.2021, Ocolul Silvic Bucovina a procedat la emiterea autorizatiei de exploatare nr. A210009600055
privitoare la masa lemnoasa din partida constituita in APV nr. 2100096000270 din fondul forestier proprietate publica a Comunei Vatra
Moldovitei, pentru un numar de 11.549 fire cu un volum total de 999 mc, exploatarea fiind autorizatd in intervalul 30.04.2021 —
31.08.2021.

Parchetul nr. 1743359 - partida nr. 2100096000270, a fost predat catre societatea exploatatoare de catre inculpatii Buga
Tiberiu Constantin si Stiblei Anghel Nicolae conform procesului-verbal intocmit la data de 06.05.2021, din continutul acestuia reiesind
ca cei 11.549 arbori au fost marcati cu ciocanul seria SV0210, vopsea de culoare albastru, in volum total de 999 mc.

De asemenea, concomitent cu cele deja redate, la data de 11.03.2021, societatea inculpatd SC Nico Forest SRL, prin
administratorul siu, a solicitat Primariei Comunei Vatra Moldovitei sa i se aprobe reamenajarea drumurilor de scos-apropiat din u.a.
247C, partida 1743359 — produse secundare rarituri, ardtand ca fara reamenajarea acestora exploatarea materialului lemnos din partida
1743359 devine imposibild, fiind nevoit si solicite rezilierea partiald a contractului nr. 1855 din 26.02.2021, la data de 23.03.2021
Comuna Vatra Moldovitei inaintind aceasta adresa catre Ocolul Silvic Bucovina, mentionand, in acelasi timp, ca sunt de acord cu
reamenajarea drumurilor de scos-apropiat tinind cont de faptul ca era prima tiiere in parcela si aceasta trebuia sa fie accesibilizata
pentru urmatoarele interventii.

Ocolul Silvic Bucovina, prin conducdtorut acestuia, a procedat la emiterea Delegatiei de marcare nr. D210009600057 din
30.03.2021, inculpatul Mihalciuc Marian, cu functia de responsabil cultura, fiind delegat si foloseasca dispozitivul special de marcat
avand indicativul PPSV0203 pentru punerea in valoare a arborilor ce vor constituit partizi, dupa cum urmeaza: produse accidentale
situate n UP 1 Vatra Moldovitei, u.a. 247C, proprietar Comuna Vatra Moldovitei, figa proprietate 6064. S-a stabilit ca lucrarea urma a
fi realizata de la data de 30.03.2021 péna la data de 10.04.2021.

La data de 08.04.2021, sub nr. 1520, s-a inregistrat in evidentele Ocolului Silvic Bucovina carnetul de marcare pentru
delimitarea suprafetei parchetului destinat exploatdrii — drum forestier, inculpatii Mihalciuc Marian si Stiblei Anghel Nicolae
procedind la marcarea cu ciocanul cu amprenta patrata cu indicativul PP-SV-02-03 si cu vopsea verde a unui numir de 67 de arbori.
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Totodatd, conducatorul de lucrare Mihalciuc Marian si gestionarul Stiblei Anghel Nicolae au intocmit o fisé de despuiere
pentru un numdr total de 273 de arbori, fag si molid, de diferite diametre si clase de calitate, ulterior fiind generat din aplicatia SUMAL
2.0. Ocol documentul intitulat numsir inventar: 5, in cuprinsul caruia nu doar ca au fost consemnate dimensiunile arborilor marcati ci
si urmitoarele mentiuni: Numar delegatie marcare: D210009600057; Data inventar: 08.04.2021; Conducitorul lucrarii: Mihalciuc
Marian; UP: 1; ua.: 347C, Numdr fire inventariate: 273; Amprenta dispozitivului de marcat: circulard; Indicativul dispozitivului de
marcat: PPSV0203; Culoare Vopsea: verde. )

in baza acestor lucrari de specialitate a fost emis, la data de 14.04.2021, Actul de punere In valoare nr. 2100096000830
vizdnd o cantitate totala de 53,47 mc material lemnos si un numdr total de 273 arbori, actul purtdnd semnatura de verificare in teren, la
data de 09.04.2021, a inculpatului Dumitriuc Ionut. fn acest sens, la data de 09.04.2021, inculpatul Dumitriuc lonut, in calitate de sef
district, in prezenta inculpatilor Mihalciuc Marian si Stiblei Anghel Nicolae, a intocmit procesul-verbal de verificarea lucrarilor de
teren din UP 1, w.a. 247C, naturd produse ACC II, felul taierii ACC II, aferente carnetului de marcare-inventariere nr. 1520 din
08.04.2021, mentionand, printre altele, ci amprenta dispozitivului special de marcat a fost aplicatd conform regulamentului,
identificand cele 273 de fire individualizate in carnetul de inventariere nr. 1520 din 08.04.2021.

Ocolul Silvic Bucovina, la finalizarea lucririlor silvice preliminare, a comunicat Primariei Vatra Moldovitei o adresd prin
care i-a adus la cunostinta ca a fost constituitad urmatoarea partida pentru anul de productie 2021: partida 2100096000830, produse
accidentale I — reamenajare drum TAF, u.a. 247C, volum brut 53,47 mc, suprapusi peste partida 1743359/2100096000270, contractata
pe picior conform contractului nr. 994/1855 din 26.02.2021 de catre SC Nico Forest SRL, prin Hotérérea nr. 388 din 16.04.2021
Comuna Vatra Moldovitei aproband contractarea cu SC Nico Forest SRL a masei lemnoase din partida 2100096000830 produse
accidentale II — drum de scos, u.a. 247C in volum brut de 53,47 mc, suprapusa peste partida 1743359/2100096000270 produse rarituri,
u.a. 247C in volum brut de 999 mc.

in acest sens, la data de 20.04.2021 intre Comuna Vatra Moldovitei, in calitate de vanzitor, Ocolul Silvic Bucovina, in
calitate de prestator de servicii silvice, si inculpata SC Nico Forest SRL, in calitate de cumparitoare, s-a incheiat contractul de vanzare-
cumparare masa lemnoasa pe picior nr. 4012, avénd ca obiect un volum de 53,47 mc material lemnos, la data de 30.04.2021 fiind emisa
Autorizatia de exploatare nr. A210009600056 pentru cele 273 fire aflate in parcela UP [, u.a. 247C, cu un volum de 53,47 mc, inscrise
in APV nr. 2100096000830, exploatarea fiind stabilitd in intervalul 01.05.2021 — 31.05.2021, parchetul fiind predat la data de
06.05.2021, fiind Incheiat proces-verbal in acest sens.

La data de 28.05.2021, inculpatul Buga Tiberiu, in calitate de sef de district, impreuna cu inculpatul Stiblei Anghel Nicolae,
au realizat un control asupra acestui parchet, constatand ca se respectd regulile silvice de exploatare, la data de 31.05.2021 dispunand
sanctionarea contraventionald a acestuia intrucét nu s-a incadrat in termenul stipulat pentru exploatarea materialului lemnos.

La data de 03.06.2021, sub nr. 168/12385, Garda Forestierd Suceava a inregistrat sesizarea numitului Bodnar Daniel, in urma
acesteia fiind realizate verificari in teren, la data de 28.06.2021 fiind finalizat raportul cu nr. 14113 si inaintat Inspectoratului de Politie
Judetean Suceava, din cuprinsul acestuia rezultdnd urmatoarele statudri esential:

- pe parcursul traseului din partida nr. 2100096000270 s-au constatat un numér de sase cioate care nu prezentau la bazd
amprenta unui dispozitiv de marcat, provenite din taieri fara drept de arbori, cu un volum de 2,441 mc si cu o valoare a pagubei de
1.038,4 lei farda TVA — 1.137,05 lei cu TVA, valoarea pagubei depasind de 6,3 ori preful mediu de referintd, la cioatele cu nr. 1 i 2
fiind identificat materialul lemnos la cioata, nefasonat, in volum de 0,648 mc, care a fost predat padurarului Stiblei Anghel Nicolae. in
acest sens, organele silvice au incheiat un proces-verbal de predare material lemnos.

- in partea din amonte a u.a. 247C au fost executate doud cai de scos-apropiat, drumuri de tractor, fara aprobare legald, nefiind
identificat pe traseul celor doua portiuni de drum cioate nemarcate sau materiale lemnoase provenite in urma unor posibile tieri
ilegale, in urma misuritorilor cu aparatul GPS stabilindu-se, cu aproximatie, ¢ suprafata cailor de scos-apropiat este de 0,072 ha,
volumul estimat care ar fi fost exploatat fiind de 20,16 mc, cu o valoare estimata a pagubei de 7.868,85 lei cu TV.

- in partea din amonte a u.a. 247C, s-au constatat in interiorul ciii de acces scos-apropiat, delimitata cu dispozitivul patrat de
marcat, arbori marcati — 128 de arbori din specia molid, marcati in partida nr. 2100096000830/2134, 795 de arbori nemarcati si arbori
marcati In partida de exploatare de produse secundare nr. 2100096000270/1743359, iar ca urmare a identificarii arborilor nemarcati in
interiorul cdii de acces delimitatd cu dispozitivul patrat de marcat au rezultat suspiciuni cu privire la legalitatea exploatérii partizii nr.
2100096000830, in sensul cd arborii nemarcati puteau fi exploatati ilegal iar cioatele rezultate si fie acoperite cu pamant, existdnd
suspiciunea ¢ si pe portiunea de drum exploatata ar fi existat arbori nemarcati care au fost exploatati fara drept, cioatele provenite de la
acestia fiind acoperite cu padmant, in urma masuratorilor cu aparatul GPS stabilindu-se, cu aproximatie, ca suprafata totald a drumului
care face obiectul partizii este de 1,726 ha, din care suprafata exploatata la data controlului, pe care a fost executat drumul, era de 0,458
ha iar suprafata pe care nu s-a intervenit cu lucrari de exploatare, pe care au fost identificati arborii marcati si nemarcati, este de 1,268
ha, volumul arborilor inventariati de pe portiunea de drum neexploatata fiind de 372 mc iar cel de pe portiunea exploatata nelegal fiind
de 104,77 mc, cu o valoare estimata a pagubei de 40.893,83 lei cu TVA.

S-a mentionata la acest punct din raport ca volumul pagubei a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar prevazut in
amenajamentul silvic din care s-a scizut volumul marcat in APV si exploatat — 23,47 mc, valoarea fiind calculata in functie de preful
mediu de referinta al unui metru cub de masi lemnoasa pe picior, stabilit la 164 lei, valoarea estimati a pagubei depasind de 209,5 ori
pretul mediu de referinta.

Existenta celor doud cai scos-apropiat, drumuri de tractor, este confirmati nu doar de masuratorile realizate in teren cu GPS
Garmis 648 si de schitele intocmite de catre organele garzii forestiere ci si de plansele fotografice intocmite de citre acestia si anexate
la dosarul cauzei (f. 319 — 320 vol. I d.u.p). Or, in mésura in care inculpata SC Nico Forest SRL ar fi avut dreptul de a amenaja acestei
cai de acces, aceasta ar fi avut posibilitatea legala de a dovedi c& acuzatia formulata ar fi fost una nefondats, respectiv ca nu a exploatat
material lemnos pentru a realiza, in mod nelegal, doui cdi de acces, dovada care, insd, nu a fost realizata.

Contrar aprecierii aceleiasi inculpate, instanta urmeazi s inlature apararea formulatd in sensul cd drumurile deja existau,
fiind vorba despre niste poteci pe care aceasta doar le-a largit prin prepusii sai, atdt timp cit nu a reusit, in vreun moment, sa faca
dovada celor aratate, depozitia martorului Bursuc Nicolai, aga cum au apreciat i organele de urmdrire penald, neputdnd fi avutd in
vedere atét timp cét acesta nu a reusit si identifice, in mod concret, locul precis al realizarii acestor lucriri de largire a potecii existente,
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acesta certificand doar faptul ci pe o parcela de zeci de hectare ar fi existat o poteca care permitea accesul cu caruta, poteca avénd o
latime de aproximativ 2 metri.

Insd, chiar si in conditiile in care orice dubiu trebuie sa ii profite inculpatei, instanta aratd ci nu poate acorda nicio forta
probanta acestei declarafii a martorului Bursuc Nicolai, atdt timp cét plangele fotografice care surprind imaginile din satelit nu permit
identificarea niciunui drum sau a unei poteci late de 2 metri, surprinzind doar un corp compact de padure. Totodats, instanta subliniaza
cd, In mésura in care aceastd aparare ar fi avut §i cea mai mica justificare obiectiva, societatea inculpata ar fi avut oricind ocazia sa
solicite audierea persoanelor care chiar au realizat, in concret, aceasta lucrare de amenajare a drumurilor de acces, imprejurare care nu a
fost Insa luata In considerare.

Cu referire la cele sase cioate care nu prezentau la bazi amprenta unui dispozitiv de marcat, existenta acestora este certificata
nu doar pe baza planselor fotografice intocmite de organele garzii forestiere ci si de mentiunile Inscrise in procesul-verbal de cercetare
la fata locului, inclusiv martorii Cutuhan Felix Florin §i Stefanoaia Neculai, din cadrul Garzii Forestiere Suceava, cu ocazia audierii lor
aréitdnd ca au identificat cele sase cioate in teren.

Din aceleasi depozitii mai reiese ca la fata locului au fost identificate doua partizi autorizate de Ocolul Silvic Bucovina, una
de produse secundare — rarituri nr. 2100096000270 cu un volum de 999 mc iar cealalta de produse accidentale II nr. 2100096000830 cu
un volum de 53,47 mc, In partea din amonte a partizii nr. 2100096000270 fiind identificate ca fiind executate 2 cai de scos apropiat,
fara aprobare legald, fiind taiati la ras toti arborii fara a se identifica cioate, din masuratorile efectuate cu GPS stabilindu-se ci suprafata
era de 0,072 ha, volumul estimat fiind de 20,16 mc. Martorii au mai invederat ¢, in interiorul partizii nr. 2100096000270, Ocolul
Silvic Bucovina a constituit pe suprafata de 1,726 ha partida nr. 2100096000830, fiind delimitata cu dispozitivul patrat de marcat avand
indicativul SV 02-03 cu vopsea de culoare verde, din suprafata de 1,726 ha constatindu-se ca suprafata exploatati era de 0,458 ha iar
suprafata pe care nu s-a intervenit era de 1,268 ha, pe suprafata exploatata la ras de 0,458 ha nefiind identificate cioate, estimandu-se
faptul ci ar fi fost exploatat ilegal de pe suprafata respectiva un volum de 104,77 mc, stabilit in functie de volumul mediu la hectar
prevazut in amenajamentul silvic, pe suprafafa neexploatatd de 1,268 ha fiind identificati $i inventariati un numar de 128 arbori marcati
si 795 arbori nemarcati, pe aceastd suprafata neexistdnd niciun drum care urma sa fie largit cu ocazia constituirii partizii.

Realizarea partiala a drumului de acces cu tractorul poate fi identificatd si plangele fotografice realizate de cei doi martori cu
ocazia cercetdrii la fata locului, plangele de la f. 331 si 332 vol. I d.u.p. surprinzdnd in mod complet gradul de realizare a caii de acces
cét si modalitatea in care aceasta s-a realizat.

Agsa fiind, pana la acest moment, din interpretarea coroboratd a acestor mijloace de probe instanta retine, fara putinta de
tagada, ci In cele doua partizi un numar de sase arbori au fost doborati in mod nelegal, fara sd fi purtat marca silvica, ca societatea
inculpatd SC Nico Forest SRL a realizat, in mod nelegal, doua cai de acces desi respectivele suprafete de teren erau impadurite la
momentul debutului lucririlor, si ca aceeasi societate a procedat la realizarea drumului de tractor identificat conform autorizatiei emise,
din suprafaa totald de 1,726 ha fiind doboréti arborii de pe o suprafatd de 0,458 ha, in timp ce, pe suprafata rimasa — 1,268 ha, au fost
identificati 128 arbori marcati si 795 arbori nemarcati.

Pentru aceste suprafete de teren, organele de urmdrire penald au procedat la intocmirea unui raport de expertiza tehnica
judiciara (la care a participat,.In concret, §i un expert parte desemnat de inculpatii SC Nico Forest SRL si Sauciuc Nicolae), lucrare cu
un unic obiectiv: stabilirea unui volum de maséd lemnoass, respectiv numarul de arbori si un procent pe specii si grupe de specii,
existent Tnaintea exploatarii in suprafetele de 0,458 ha — drum tractor, suprafatd autorizata si exploatata in partida nr. 2100096000830,
precum si de 0,072 ha — drum tractor, suprafata neautorizata si exploatata ilegal la ras, suprafete situate in UP I Vatra Moldovitei, u.a.
247C, comuna Vatra Moldovitei, jud. Suceava.

Conform mentiunilor inscrise in raportul de expertizd tehnica judiciard intocmit de expert Melles Elod, volumul de masa
lemnoasa, existent Tnaintea exploatérii in suprafata de 0,458 ha, avand la bazd metoda pietelor de proba, era de 148,74 mc din care
148,39 mc din specia molid si 0,35 mc specia fag, numarul arborilor existenti pe terenul mentionat fiind de 654 bucéti special molid si
6 fag, procentul pe specii fiind 99Mo1Fa, iar volum de masa lemnoasd, existent Tnaintea exploatarii in suprafata de 0,072 ha, era de
23,38 mc din care 23,32 mc din specia molid si 0,06 mc specia fag, numarul arborilor existenti pe teren fiind de 103 bucati specia molid
si 1 fag, procentul pe specii fiind 99Mo1Fa.

S-a mai consemnat n cuprinsul raportului, referitor la sustinerile partilor cu privire la existenta unui drum vechi anterior
constructiei drumului de tractor, ca din analiza punctelor GPS si traseului drumului de tractor executat de cétre SC Nico Forest SRL,
suprapuse peste imaginile satelitare din 25.05.2021 si 03.05.2018, ci se poate constata ca drumul vechi de tractor nu a existat in acel
traseu, pe imaginea satelitari figurnd o suprafatd compacta de padure, drumul de tractor fiind construit cu ajutorul unui excavator,
partea din amonte a drumului ajungénd in unele locuri la peste 2 metri indltime, paméntul luat cu excavatorul din partea din amonte a
drumului fiind pus in partea de aval, cioatele provenite din taierea arborilor existenti fiind acoperite cu pamaént.

Asadar, nu exista niciun impediment pentru ca instanta de judecata sa nu retina ca inculpata SC Nico Forest SRL a procedat
la taierea ilegald a tuturor arborilor care se regaseau pe suprafata de 0,072 ha, respectiv un numar de 103 bucati specia molid si 1 fag, in
cantitate totala de 23,38 mc, aceasta insusindu-gi materialul lemnos rezultat, incercand sa se apere in sensul ci drumurile oricum existau
si nu aveau material lemnos pe ele, aspect contrazis de integralitatea probatoriului administrat.

De asemenea, instanta retine ¢4 aceeasi inculpatd se face vinovatd si de exploatarea neconforma a suprafetei de 0,458 ha,
taiata la ras si fard radicini vizibile, cu ocazia realizarii caii de acces, fiind doboréati un numar aproximativ de 654 buciti special molid
si 6 fag, fird ca acestia s fi purtat marca silvica sau s fi fost identificati in documentatiile silvice Intocmite anterior momentului
emiterii autorizatiei de exploatare.

Instan{a arati ci dispozitivele speciale de marcat cu amprentd pétrata se folosesc pentru delimitarea suprafetei parchetelor
destinate exploatarii, in conditiile previzute de normele tehnice privind evaluarea masei lemnoase, arborii marcati neputénd fi doborati,
concluzie care nu este insi valabild cu privire la arborii existenti In interiorul perimetrului, care urmeaz a fi exploatati in integralitate.
Or, pentru ca o asemenea exploatare de material lemnos s aibi caracter legal, instanta retine ca organele silvice aveau obligatia de a
inventaria in integralitate tofi arborii care urmau a fi supus recoltérii, de a le evalua calitatea i de a-i consemna in cuprinsul actului de
punere in valoare, licitatia pentru materialul lemnos trebuind si fie organizata prin raportare la numarul intreg de fire ce urmau a fi
taiate.
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in cauza, asa cum reiese din cercetarea realizata la fata locului, pe suprafata de 1,268 ha, rimasa inca in picioare, asupra
creia inculpata SC Nico Forest SRL nu intervenise incd, au fost identificati 128 arbori marcati si 795 arbori nemarcati, intreaga
cantitate de material lemnos trebuind si fie recoltats, numai sesizarea organelor de urmarire penald facind posibila evitarea taierii
nelegale si a celor 795 de arbori nemarcati. Nu aceeasi este insa concluzia In ceea ce priveste arborii exploatati de pe suprafata de 0,458
ha, inculpata SC Nico Forest SRL recoltdnd un numar de 654 buciti molid si 6 de fag, conform concluziilor raportului de expertiza
fntocmit in cauzi, fiind vorba despre o cantitate insumata de 148,74 mc.

Asa fiind, este mai mult decat cert faptul ¢4 inculpatii cu competente in domeniul silvic au procedat doar la inventarierea unui
numar infim de arbori care sa figureze in evidentele silvice ca legal exploatati in cadrul partidei nr. 2100096000830 constituitd in UP I
Vatra Moldovitei, u.a. 247C, in realitate fiind vorba de peste 1.400 de arbori care urmau sa fie doboréti in mod nelegal, cantitatea de
material lemnos rezultat neavand provenienta legala, reprezentind un pur profit cel putin al societitii inculpate.

Nu aceeasi este insi concluzia in ceea ce priveste cele sase cioate descoperite §i care nu prezentau la bazi amprenta unui
dispozitiv de marcat, provenite din taieri fara drept de arbori, cu un volum de 2,441 mc si cu o valoare a pagubei de 1.038,4 lei fard
TVA — 1.137,05 lei cu TVA, predate padurarului Stiblei Anghel Nicolae, probatoriul administrat neputand certifica, dincolo de orice
indojala rezonabild, cd societatea inculpatd SC Nico Forest SRL, prin prepusii sai, a doborét In concret acestia arbori si cd si-a insusit
materialul lemnos rezultat. in concret, se arati ca societatea era indreptititd s recolteze un numir extrem de mare de fire, respectiv
11.549 fire cu un volum total de 999 mc, dispuse pe o suprafatd de 41.30 ha, p051b111tatea pentru aceasta de a veghea asupra tuturor
taierilor de material lemnos realizate de terte persoane fiind aproape inexistenta.

Simpla imprejurare ca paza perimetrului de exploatare ii apartinea societatii inculpate, urmare a predarii spre exploatare a
lucrarii, nu poate determina o alta apreciere din partea instanfei de judecat, neputandu-se pune semnul egalitatii fntre comiterea unei
infractiuni de taiere si incalcarea atributiilor de paza a fondului primit in gestiune. Altfel spus, nu exista nicio certitudine asupra faptului
ca materialul lemnos a fost taiat in mod nelegal de cdtre societate sau de cétre un prepus al acesteia a carei conduita sa fie aptd sa atraga
si raspunderea societatii, motiv pentru care, chiar §i in cazul concret de fata, in care s-au constatat tiieri nelegale de arbori, aceasta
imprejurare nu 1i poate fi imputatd inculpatei persoand juridica.

Retine instanta, asadar, ci inculpata persoana juridica a procedat la incalcarea legislatiei primare, taind in dous locuri diferite

“ dar sub acelasi pretext, realizarea unor drumuri de acces cu TAF-ul (dintre care doar unul legal) importante cantitafi de material
lemnos, pe care ulterior si le-a fnsusit — fiind singurul operator care activa in zond i care avea capacitatea tehnici ca, intr-o scurtd
perioadi de timp, sa faca disparute asemenea cantitati de material lemnos — probatoriul administrat neconfirménd insa §i c& a téiat cei
sase arbori care nu prezentau marci silvici. Extrem de grava incilcare a legislatiei silvice In respectivele exploatari neputand fi insa
extrapolatd si la alte incalcari adiacente, raspunderea penald neputénd fi atrasd pe bazd de simple prezumtii.

in continuare, cu referire la inculpatul Stiblei Anghel Nicolae, conform inscrisurilor anexate, se constatid ci acesta detine
calitatea de padurar in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, inculpatul Buga Tiberiu Constantin fiind sef district silvic in cadrul Ocolului
Silvic Bucovina — District V Vatra Moldovitei, inculpatul Mihalciuc Marian fiind inginer silvic cu studii superioare in cadrul aceluiasi
ocol, activand in cadrul Compartimentului Cultura Padurilor — Regenerare SSM si PSI, in timp ce inculpatul Dumitriuc Ionut ocupa
functia de sef de district in cadrul aceluiasi ocol.

Prin raportare la prevederile legale incidente in domeniul exploatirii materialelor lemnoase, se constata ca toti dintre acestia
au avut, in intreaga succesiune de evenimente prezentatd de organele de urmdrire penals, atribufii clare privitoare la modalitatea de
punere in valoare si exploatare a celor doud partide, intocmind acte silvice specifice competentelor legale, la momentul emiterii
acestora afldndu-se toti in exercitarea atributiilor de serviciu, aspect care nici nu a fost contestat in prezenta cauza.

Actele intocmite de cétre acestia nu pot sd aiba decét caracterul de inscris oficial, asa cum aceasta notiune este definita de art.
178 alin. (2) raportat la art. 175 alin. (2) Cod penal, fiind acte emise de functionari publici care exercita un serviciu de interes public.

Instanta, in acord cu organele de urmdrire penala retine c3, in procesul de constituire a partizii nr. 2100096000830 in UP 1
Vatra Moldovitei, u.a. 247C, inculpatii Stiblei Anghel Nicolae, Buga Tiberiu Constantin, Mihalciuc Marian si Dumitriuc fonut au
fntocmit o suitd de nscrisuri oficiale cu un caracter fals, imprejurare care, in final, in masura in care nu s-ar fi realizat sesizarea
organelor de control, ar fi avut drept rezultat tiierea, fara drept, si sustragerea, in vederea valorificérii, a unei cantitati extrem de
insemnata de material lemnos.

Cu privire la documentul generat din aplicatia SUMAL 2.0. Ocol — numiir inventar 5, se constaté ci acesta poartd semndtura
conducétorului de lucrare Mihalciuc Marian si a gestionarului Stiblei Anghel Nicolae, fiind vorba despre un inventar de material
lemnos realizat la data de 08.04.2021 pentru un numdr de 273 de fire in UP I, u.a. 247C, cu dispozitivul de marcat PPSV0203 cu
amprenta circulara. insa, instanta arati ca, fiind vorba despre inventarierea materialului lemnos cuprins intre limitele marcate cu
ciocanul cu amprenta patratd, toti arborii din perimetru ar fi trebuit, in mod obligatoriu, sa fie inventariati §i, ulterior, evaluati §i
cupringi in actul de punere in valoare, organele de control descoperind, pe langa firele determinate pe baza de expertizd tehnicad
judiciara, inca un numar de 795 de arbori nemarcati.

Or, inculpatii Mihalciuc Marian si Stiblei Anghel Nicolae, in calitate de angajati cu atributii in domeniu, ar fi trebuit sa
cunoascé aceastd imprejurare §i sd procedeze, in consecinta, la luarea in evidentd a intregii mase lemnoase, fard a facilita si acoperi
sustragerea nelegald de material lemnos. Acest inscris a fost depus de citre inculpatul Mihalciuc Marian, cu semnaturile sa, la Ocolul
Silvic Bucovina, figurdnd in evidentele electronice, fiind, asadar, utilizat in mod concret de catre inculpatii identificati anterior in
vederea producerii de consecinte juridice.

Tot cu referire la acest document, se constatd ca poartd mentiunea, insusitd prin semnaturd, ci inculpatul Dumitriuc Tonut
urma s realizeze verificarea in teren, fiind delegat in acest sens, la data de 09.04.2021 acest inculpat intocmind procesul-verbal de
verificare a lucrarilor in teren, insusit prin semndturd, prin care a atestat c a realizat verificrile de evaluare a masei lemnoase din UP I,
u.a. 247C, natura produselor ACC II, aferent carnetului de inventariere nr. 1520 din 08.04.2021, fiind propusd aprobarea actului de
punere in valoare, fiind identificate tot aceleasi 273 fire de material lemnos insi prins sondajul a 32,76 fire.

In baza numarului de inventar §i a verificarii realizate de catre inculpatul Dumitriuc Ionut, la data de 14.04.2021 a fost emis
actul de punere in valoare nr. 2100096000830, pentru un total de 273 fire cu un volum de 53,47 mc. Acest act autentic nu poate decét
sd aibd un caracter fals atdt timp cat, la fata locului, in perimetrul stabilit cu ciocanul cu marci pitrati, se regisea un numir mult maj
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mare de arbori, care nu au fost inventariati si evaluati, existenta acestora nefigurand in niciun act oficial intocmit de citre inculpati,
procesul-verbal cu date necorespunzitoare fiind utilizat de inculpat in vederea producerii de consecinte juridice, prin depunerea sa la
Ocolul Silvic Bucovina— nr. inregistrare 1525/09.04.2021.

De asemenea, in acord cu organele de urmdrire penala, instanta apreciaza ca falsd si modalitatea in care inculpatul Dumitriuc
lonut a semnat actul de punere in valoare antereferit, cu mentiunea ,verificat in teren”, fiind vorba despre o perpetuare a unor date
neconforme realitéii care au fost preluate intr-un act oficial, inculpatul Dumitriuc Ionut, in masura in care chiar s-ar fi deplasat la fata
locului in vederea exercitarii, cu buna-credint3, a atributiilor legale, trebuind s realizeze faptul ca inventarierea s-a realizat in mod total
eronat, neputénd fi vorba despre o simpla omisiune a inculpatilor Mihalciuc Marian i Stiblei Anghel Nicolae de la momentul marcarii
si inventarierii.

Mai constatd instanta, potrivit depozitiilor martorilor Oleniuc Eduard Mircea, Oleniuc Mihiita si Simion Valeriu, ca actele
oficiale intocmite de cei trei inculpati au fost analizate de citre martori, cu atributii de birou in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, urmare
a neconformitétii informatiilor consemnate de catre cei trei inculpati din teren fiind emis, in mod fals, un act de punere in valoare cu nr.
2100096000830, care nu corespunde realitatii celor constatate, actul fiind tnsusit, prin semnaturd, si de cei trei martori, care au actionat
fiira a putea verifica, din birou, veridicitatea celor constatate pe teren.

Tot in analiza succesiunii de neconformitati inserate in actele oficiale intocmite de inculpati, instanta retine ca, la data de
06.05.2021 (inregistrat in evidentele Ocolului Silvic Bucovina sub nr. 1810/06.05.2021), inculpatul Buga Tiberiu Constantin, in
prezenta padurarului Stiblei Anghel Nicolae si a inculpatului Sauciuc Nicolae, reprezentantul imputernicit al titularului autorizatiei de
exploatare SC Nico Forest SRL, a procedat la intocmirea procesului-verbal de predare-primire a parchetului, aritdndu-se ca acesta este
delimitat fn teren prin dispozitiv de marcat patrat aplicat pe un numar de 67 arbori cu vopsea de culoare verde, arborii in partida fiind in
numiér de 273, marcati cu PPSV0203, vopsea de culoare verde, in volum total de 53,47 mc, atestind prin aceasta ci nu ar mai exista si
alti arbori in respectiva partida care urma si fie datd In exploatare, aspect despre care a luat la cunostintd, in mod direct si nemijlocit, si
inculpatul Sauciuc Nicolae, prin semnarea si de catre acesta (aldturi de inculpatul Buga Tiberiu Constantin) a procesului-verbal fiind
creatd o mai mare aparenta de legalitate a mentiunilor consemnate.

Acelasi inculpat, la data de 28.05.2021, a incheiat un proces-verbal de exploatare a parchetului, inscris in evidentele Ocolului
Silvic Bucovina sub nr. 2144 din 31.05.2021, proces-verbal care, din nou, poarta semnatura aceloragi persoane, inclusiv a inculpatului
Sauciuc Nicolae, din cuprinsul acestuia reiesind ca exista un stoc de 40 mc material lemnos pe picior si 13,35 mc la drum auto — molid
si 0,12 mc fag la drum auto, din totalul de 53,47, credndu-se, din nou, aparenta céd aceasta este cantitatea totald de material lemnos
existentd in respectiva partida, cantitate cu privire la care deja s-au inceput lucrarile de exploatare.

Si la data de 31.05.2021, inculpatul Buga Tiberiu Constantin a incheiat un act de constatare inregistrat in evidentele Ocolului
Silvic Bucovina sub nr. 2142/31.05.2021, semnat si de inculpatul Sauciuc Nicolae, din cuprinsul acestuia reiesind ca aceleasi cantitati
au ramas pe picior cit si la drum auto, ca la data de 28.05.2021, din totalul de 53,47 mc fiind dispusa sanctionarea contraventionald a
reprezentantului societdtii pentru neincadrarea in termen, fiind solicitata urgentarea exploatarii materialului lemnos.

fnsa, aga cum reiese nu doar din controlul realizat de organele de urmarire penala impreund cu reprezentantii Garzii Forestiere
Suceava ci §i din cuprinsul raportului de expertiza tehnica anexat la dosarul de urmaérire penala, lucrarile realizate de cétre societatea SC
Nico Forest SRL erau departe de a fi finalizate (din cauza nelegalitatii desfasurarii acestora), de pe suprafata totalda de 1,726 ha
intervenindu-se doar asupra suprafetei de 0,458 ha, diferenta fiind intacts, aga cum a reiesit si din plansele fotografice anexate.

Toate aceste trei inscrisuri oficiale au fost depuse de inculpatul Buga Tiberiu Constantin la Ocolul Silvic Bucovina, in
vederea producerii de consecinte juridice, toate fiind aprobate de seful ocolului, fara ca acesta s fi realizat vreo verificare in teren,
avand in vedere si atributiile sale.

In final, mai retine instanta ca, in aceeasi partida, si inculpatul Stiblei Anghel Nicolae a procedat la realizarea unui control
preventiv asupra respectarii regulilor de exploatare, la data de 31.05.2021 — fnregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr. 2178 din
02.06.2021 si aprobat de seful ocolului, in lipsa reprezentantului societatii exploatatoarea, araténd, in esentd, ci a data controlului, din
totalul de 53,47 mc material lemnos, pe picior se mai aflau 10 mc rasinoase si 0,12 mc foioase, in scos — sarcini, fiind 20 mec.

Caracterul fals al acestui inscris reiese cu atdt mai mult cu cét exista grave inadvertente intre constatérile inculpatului Buga
Tiberiu Constantin (care s-a deplasat $i impreuna cu inculpatul Stiblei Anghel Nicolae) de la data de 28.04.2021, cu cantitatea de 0,12
mc fag era la drum auto pentru ca, la data de 31.05.2021, inculpatul Stiblei Anghel Nicolae si o regaseasca pe picior.

fn urma analizei acestei succesiuni de acte oficiale ntocmite, instanta retine, dincolo de orice indoiald rezonabil, c4 toti cei
patru inculpati - Dumitriuc Ionut, Mihalciuc Marian, Stiblei Anghel Nicolae $i Buga Tiberiu Constantin, angajati in cadrul Ocolului
Silvic Bucovina, cu atributii exprese pe linie silvica, au creat printr-o multitudine de inscrisuri false aparenta scriptica a faptului ca
societatea inculpatd urma sa realizeze drumul de tractor doar prin exploatarea unei cantitafi mici de material lemnos - 53,47 mc, 273
fire, diferenta urménd a fi insusitd pe nedrept, in fapt fiind exploatatid o cantitate enorma de material lemnos, fard drept, numai
interventia organelor judiciare determinénd evitarea taierii si a unei diferente de 795 de arbori care nu fuseserd inventariati pe linga
cantitatea de 104,77 mc deja exploatata si sustrasa din fondul forestier.

Asa fiind, instanta nu poate decat si constate o complicitate evidenta a celor patru inculpati la actiunile de tdiere nelegala de
material lemnos si de furt de material lemnos, realizate de catre inculpata SC Nico Forest SRL, neexistand nicio justificare obiectiva, cu
atdt mai mult cu cit se prezuma ci acestia au si realizat verificari In teren, ca acestia sa fi actionat fn acest sens, neputand fi vorba
despre o simpla eroare cumulati a patru persoane ci de un plan bine stabilit pentru exploatarea nelegald a unei cantitéti mari de material
lemnos, n interesul societatii inculpate (fard a se dovedi dac inculpati ar fi obtinut sau nu, i ei, la rdndul lor, un folos material de pe
urma comiterii acestor infractiuni).

Totodats, aparenta de legalitate nu ar fi putut fi creatd si fard complicitatea inculpatilor SC Nico Forest SRL si Sauciuc
Nicolae la falsurile comise de inculpatii cu atributii silvice, numai intr-o asemenea masura putdndu-se asigura acestia cd actele
fntocmite reflecta o alta realitate decat cea din teren, realitate care, in lipsa sesizérii organelor de urmdrire penala, nu ar fi fost aflata.

Instanta nu poate primi, in niciun moment, apérarea inculpatilor Stiblei Nicolac Anghel, Mihalciuc Marian si Dumitriuc
lonut, realizata in cadrul notelor de concluzii scrise, in sensul ca faptele de fals nu existd, intrucat acestia au realizat marcarea conform
metodologiei si regulamentului, atdt timp ct inculpatii nu au reusit sa ofere o explicatie relativ pertinentd asupra modalitatii in care,
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intre limitele perimetrului, mai puteau exista arbori care s nu fie marcati, desi intreaga suprafata urma a fi indepartata. Or, asa cum este
si firesc, atat timp cét inculpatii au comis o infractiune de o gravitate ridicata, nici nu s-ar putea oferi o asemenea explicatie, actiunile
acestora neputdnd avea acoperire in niciun act normativ, indiferent de fora probantd a acestuia, actul de punere in valoare fiind emis
pentru un numar mult mai mic de arbori decét cel existent in partida, aspect cunoscut de inculpati.

Mai mult dect atat, pentru a susfine aceste apardri §i pentru ca acestea si capete §i cea mai mica relevanta in cauza, inculpatii
aveau obligatia de a demonstra cum doar exploatarea celor 273 arbori ar fi fost suficientd pentru constituirea drumului de tractor in
conditiile in care 795. de arbori nemarcati incd se aflau in picioare in perimetrul respectiv. Atat timp cét o asemenca dovada este
imposibil de realizat, instanta apreciazii cd aceastd imprejurare nu doar cd nu poate profita inculpatilor dar este aptd si intdreascad
acuzatia formulata.

Demontarea acuzatiei formulate de parchet, in rechizitoriu, in sensul ca dupa marcarea cu dispozitivul de marcat patrat, se
exploateazi la ras masa lemnoasi nu a fost realizata de catre inculpatii cu studii superioare in domeniul silviculturii, in niciun moment,
acestia fiind prezumati a cunoaste in detaliu legislatia tehnicd. Asa fiind, explicatia oferitd de catre inculpati, pentru a putea fi luata n
seamd, trebuia sa cuprinda multe alte detalii tehnice iar nu o simpla negare a acestora fatd de acuzatia formulatd, aspect care denota
temeinicia constatdrii organelor de urmérire penala.

in ceea ce priveste pe inculpatii Sauciuc Nicolae si SC Nico Forest SRL, instanta arata ca articolul evocat de catre acestia —
art. 107 alin. (4) din Legea nr. 46/2008, care ar contine o cauza de nepedepsire, nu si-ar putea gasi in niciun moment aplicabilitatea in
cauzd, atdt timp cét inculpatii nu doar ¢ nu au depus o asemenea cerere dar nici nu au recunoscut vreo vinovétie in disparitia
materialului lemnos din partizile pe care le aveau in exploatare. Dar, si cu toate acestea, prevederea tot nu si-ar regasi aplicabilitatea
atdt timp cAt este vorba despre prejudicii inevitabile exploatarii materialului lemnos, in mod legal, iar nu taierea fara drept de material
lemnos, in mod clandestin si cu concursul organelor silvice.

Cu privire la sustinerea potrivit creia inculpatul Sauciuc Nicolae nu ar fi avut cunostin{a ca inscrisurile intocmite de inculpati
ar fi continut date false, instanta apreciazi ci aceasta nu are nici cel mai mic temei faptic, fiind mai mult decét cert ca acest inculpat
cunostea ca urmeazi si semneze acte necorespunzitoare adevarului si, ulterior, si exploateze cantitati insemnate de material lemnos in
mod nelegal, infelegerea coinculpatilor putdnd si trebuind si fie demascatd la simpla prezentare a oricirei persoane cu minime
cunostinte in domeniul silvic — caracterul fals al consemndrile si intentia infractionala a acestora fiind mai mult decét evident, cu atat
mai mult cu cét, in cauza, este vorba despre inculpati care activeaz in domeniu, fie ca personal silvic fie ca profesionist in exploatri.

fn final, instanta arati ca neconstituirea de parte civild intr-o cauzi penald nu ar putea, in nicio situatie particulard, sa
determine concluzia in conformitate cu care infractiunea de furt nu ar exista, recuperarea prejudiciului nefiind echivalents cu tragerea la
raspundere penald, dupi cum nici constituirea de parte civild nu reprezinta o conditie prealabild si esentiala pentru desfasurarea de
activitati judiciare penale.

Prealabil analizirii sectiunii de incadriri juridice, instanta retine incidenta in cauza a prevederilor art. 371 Cod procedura
penali, conform cirora: ,Judecata se mirgineste la faptele si la persoanele aratate in actul de sesizare a instantei”, relevantd prezenténd
modalitatea de formulare a acuzatiei in materie penald, in acceptiunea sa autonomd, de cétre organele de urmarire penald, situatia de
fapt dedusi judecatii neputind suferi modificari urmare a probatoriului administrat in cazul in care organele de urmérire penald nu au
prezentat, cel putin la nivel faptic, noua realitate rezultata din coroborarea mijloacelor de proba.

Altfel spus, diferentele dintre verbum regens — actiunea concretd care determina consumarea infractiunii — si incadrarea
juridica a faptelor dati prin rechizitoriu nu poate fi complinitd in cursul judecatii, atdt timp cét adevirata conduitd a inculpatului nu a
fost descrisa corespunzitor.

fn concret, prin raportare la inculpatul Sauciuc Nicolae, se constata ca acesta este judecat (urmare a schimbarii incadrérii
juridice, din oficiu, de instanta de judecati), pentru comiterea unei infractiuni de taiere fara drept de arbori, fapta prev. de art. 107 alin.
(171) lit. b), din Legea nr. 46/2008 privind Codul Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (3 acte materiale), retindndu-se, in
esentd, de organele judiciare ca acesta:

- in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de administrator de drept i de fapt al SC Nico Forest SRL, prin prepusii
societatii, a tiiat fird drept din partida nr. 2100096000270 constituita in suprafata de fond forestier proprietate publicd a Primariei
Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, un numir de 6 arbori care nu prezentau la baza amprenta unui dispozitiv de
marcat, cu un volum de 2,441 mc si cu o valoare a pagubei de 1038,4 lei fara TVA (inclus functiile padurii), respectiv 1137,05 lei, cu
TVA, valoarea pagubei depésind de 6,3 ori preful mediu de referintd al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior;

- In aceeasi perioada, in calitate de administrator de drept si de fapt al Nico Forest, prin prepusii societatii a thiat fird drept
de pe o suprafata de 0,072 ha din fondul forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C,
unde au fost executate 2 cii de scos-apropiat (drumuri de tractor) fara aprobare legald, cu ocazia exploatarii masei lemnoase din partida
nr. 2100096000270, un volum de 20,16 mc cu o valoare de 6612,48 lei fira TVA (incluzand functiile padurii), volum calculat in functie
de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc, inclus cresterea pe 5 ani de aplicare), valoarea pagubei
depasind de 40,3 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior;

- in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de administrator de drept si de fapt al SC Nico Forest SRL, prin prepusii
societatii, a tdiat fard drept din partida nr. 2100096000830 constituitd in suprafata de fond forestier proprietate publicd a Primariei
Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de 0,458 ha (suprafat3 tdiata la ras) din totalul partizii de 1,726
ha, arbori cu un volum de 104,77 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, volum ce a fost stabilit in functie de volumul mediu Ia hectar
prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc In care s-a inclus cresterea pe 5 ani de aplicare) din care s-a scazut volumul marcat in
A.P‘V si exploatat(23,47 mc), valoarea pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasi pe
picior. .

De asemenea, cu privire la acelasi inculpat, se constatd ca acesta este judecat (urmare a schimbarii incadrarii juridice, din
oficiu, de instan{a de judecatd), pentru comiterea unei infractiuni de furt de arbori, fapta prev. de art. 109 alin. (1*1) lit. a) din Legea nr.
46/2008 privind Codul Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (3 acte materiale), retindndu-se, in esents, de organele judiciare ca
acesta:
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- in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de administrator de drept si de fapt al SC Nico Forest SRL, prin prepusii
societdfii, a sustras un numdr de 4 arbori de esenti riginoase tiiafi fira drept din partida nr. 2100096000270 constituita in suprafata de
fond forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. [ Vatra Moldovitei-u.a. 247C, avand un volum de 1,565 mc si o
valoare de 676,944 lei fara TVA incluzind si valoarea functiilor padurii nerealizate, valoare ce este de 4,096 ori mai mare decit
valoarea unui metru cub de masi lemnoasa pe picior la data constatarii faptei;

- in aceeasi perioada, in calitate de administrator de drept si de fapt al SC Nico Forest SRL, a sustras material lemnos de pe
o suprafata de 0,072 ha din fondul forestier proprietate publica a Primériei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, unde
au fost executate doud cdi de scos-apropiat (drumuri de tractor) fara aprobare legald, cu ocazia exploatirii masei lemnoase din partida
nr. 2100096000270, in volum de 20,16 mc cu o valoare de 6612,48 lei fard TVA (incluzind functiile padurii), volum calculat in functie
de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc, inclus cresterea pe 5 ani de aplicare), valoarea pagubei
depagind de 40,3 ori preful mediu de referint al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior.

- in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, in calitate de administrator de drept si de fapt al SC Nico Forest SRL, prin prepusii
societétii, a sustras din partida nr. 2100096000830 constituitd in suprafata de fond forestier proprietate publica a Primariei Vatra
Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de 0,458 ha (suprafata exploatatd) din totalul partizii de 1,726 ha, arbori
cu un volum de 104,77 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, volum ce a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar prevazut
de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani de aplicare) din care s-a sciizut volumul marcat in APV si
exploatat (23,47 mc), valoarea estimati a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referinti al unui metru cub de masa lemnoasa
pe picior.

Instanta retine, in concordanta si cu cele mentionate in incheierea prin care s-au analizat cererile de schimbare a incadrarilor
juridice formulate de inculpati si de reprezentantul Ministerului Public, ca intreaga activitate imputata inculpatului Sauciuc Nicolae este
una specificd autorului acestor infractiuni de tiiiere §i furt de arbori, verbum regens — a sustras, a tiiat — indicind in mod cert o
conduita pozitiva a acestuia, implicatd Tn mod direct §i nemijlocit in activititile de tiiere material lemnos si sustragere a acestuia. Or,
niciun mijloc de proba administrat nu poate confirma o asemenea sustinere, inculpatului fiindu-i imputate doud fapte pe care, in
modalitatea In care acestea au fost prezentate, nu le-a comis.

Simpla aldturare a mentiunilor ,.in calitate de administrator de drept si de fapt al SC Nico Forest SRL, prin prepusii societatii”
nu poate determina adoptarea unei noi concluzii, atit timp cit acestea nu sunt apte, prin ele insele, si confirme actiunile concrete
imputate inculpatului Sauciuc Nicolae, aceasta nefiind identificat in niciun moment, in mod direct sau indirect, realizand actiuni de
taiere sau de sustragere.

Prin urmare, fata de aceste acuzatii formulate, instanta urmeaza sa dispuna achitarea inculpatului, neexistdnd prerogativele
rescrierii situatiei de fapt in cursul judecatii cauzei, faptele, asa cum acestea au fost descrise, neexistand in materialitatea lor.

Tot o solutie de achitare, insa in temeiul art. 16 alin. (1) lit. b) Cod procedura penala — fapta nu este prevazutd de legea
penala, se impune a fi dispusa si prin raportare la infracfiunile de abuz In serviciu, prevazute de art. 297 alin. (1) Cod penal raportat ia
art 60 alin. (2) din Legea nr. 48/2008, retinute in sarcina celor patru inculpati care desfasoara atributii de natura silvica in cadrul
Ocolului Silvic Bucovina.

in esents, s-a retinut in sarcina acestora ca au atestat in mod nereal ca pe suprafata pe care Ocolul Silvic Bucovina urma sa
constituie o partida de produse extraordinare, in vederea constituirii unui drum de tractor, ale carei limite au fost marcate anterior cu
dispozitivul silvic patrat de marcare, existd un numar total 273 arbori Tn volum de 53,47 mc In conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetirii la faga locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati i 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc, constatdndu-se ca prin actiunea acestora, au favorizat taierea fara drept de pe suprafata
partizii exploatata (0,458 ha), suprafata tiiata la ras, a unui volum de 104,787 mc si o valoare estimata de 40893,83 lei cu TVA, volum
ce a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani
de aplicare) din care s-a scazut volumul marcat in APV si exploatat (23,47 mc).

Conform art, 297 alin. (1) Cod penal, ,.Fapta functionarului public care, In exercitarea atributiilor de serviciu, nu indeplineste
un act sau il indeplineste in mod defectuos i prin aceasta cauzeazi o paguba ori o vatamare a drepturilor sau intereselor legitime ale
unei persoane fizice sau ale unei persoane juridice se pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani i interzicerea exercitarii dreptului de a
ocupa o functie publica”. [nsa, esentiald prin raportare la aceastd infractiune este interpretarea data de Curtea Constitutionala a
Romaniei prin Decizia nr. 405/2016 prin care s-a statuat, cu caracter general obligatoriu, ca dispozitiile art . 297 alin. (1) din Codul
penal sunt constitutionale in masura In care prin sintagma ,indeplineste in mod defectuos™ din cuprinsul acestora se infelege
*indeplineste prin incalcarea legii™.

Din aceasta decizie, instanta retine urmétoarele paragrafe obligatorii §i esentiale prin rapotare la situafia de fapt din prezentul
dosar:

»00. Curtea observd cd practica judiciard s-a intemeiat pe dispozitiile art. 246 5i 248 din Codul penal din 1969, precum si pe
cele ale art. 297 din Codul penal, care folosesc o exprimare generald, fard a ardta in mod limitativ actiunile sau omisiunile prin care
se sdvdrseste aceastd infractiune. Chiar dacd, din punct de vedere practic, o astfel de enumerare limitativd nu este posibild prin
dispozitiile care incrimineazd abuzul in serviciu, avdnd in vedere consecinta pe care reglementarea unei atributii de serviciu o are in
materia incrimindrii penale a acestei fapte, Curtea statueazd cd neindeplinirea ori indeplinirea defectuoasd a unui act trebuie
analizatd numai prin raportare la atribufii de serviciu reglementate expres prin legislafia primard - legi si ordonante ale Guvernului.
Aceasta deoarece adoptarea unor acte de reglementare secundard care vin sd detalieze legislatia primard se realizeazd doar in
limitele i potrivit normelor care le ordond.

61. Curtea retine cd ilicitul penal este cea mai gravd formd de incdlcare a unor valori sociale, iar consecinfele aplicarii legii
penale sunt dintre cele mai grave, astfel cd stabilirea unor garantii impotriva arbitrariului prin reglementarea de cdtre legiuitor a unor
norme clare si predictibile este obligatorie. Comportamentul interzis trebuie impus de cdtre legiuitor chiar prin lege (infeleasd ca act
formal adoptat de Parlament, in temeiul art. 73 alin. (1) din Constitufie, precum gi ca act material, cu putere de lege, emis de Guvern,
in temeiul delegdrii legislative prevazute de art. 115 din Constitutie, respectiv ordonanfe 5i ordonanfe de urgen{d ale Guvernului)
neputdnd fi dedus, eventual, din rationamente ale judecdtorului de naturd si substituie normele juridice. In acest sens, instanfa de
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contencios constitufional a refinut cd, in sistemul continental, jurisprudenta nu constituie izvor de drept asa incdt infelesul unei norme
s poatd fi clarificat pe aceastd cale, deoarece, intr-un asemenea caz, judecdtorul ar deveni legiuitor (Decizia nr. 23 din 20 ianuarie
2016, publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 240 din 31 martie 2016, paragraful 16).

62. in ceea ce priveste conceptul de "lege", Curtea observd cd, prin Decizia nr. 146 din 25 martie 2004, publicatd in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 416 din 10 mai 2004, a retinut cd acesta are mai multe infelesuri in Junctie de distinctia ce
opereazd intre criteriul formal sau organic si cel material. Potrivit primului criteriu, legea se caracterizeazd ca fiind un act al
autoritdfii legiuitoare, ea identificandu-se prin organul chemat sd o adopte si prin procedura ce trebuie respectatd in acest scop.
Aceastd concluzie rezultd din coroborarea dispozitiilor art. 61 alin. (1) teza a doua din Constitufie, conform cdrora "Parlamentul este
[ ... ] unica autoritate legiuitoare a {drii", cu prevederile art. 76, 77 si 78, potrivit cdrora legea adoptatd de Parlament este supusd
promulgdrii de cdtre Presedintele Romaniei i intrd in vigoare la trei zile dupd publicarea ei in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea
1, dacd in confinutul situ nu este previzutd o altd datd ulterioard. Criteriul material are in vedere continutul reglementdrii, definindu-
se in considerarea obiectului normei, respectiv a naturii relatiilor sociale reglementate. In ceea ce priveste ordonanjele Guvernului,
Curtea a refinut cd, elabordnd astfel de acte normative, organul administrativ exercitd o competen{d prin atribuire care, prin natura
ei, intrd in sfera de competentd legislativi a Parlamentului. Prin urmare, ordonanta nu reprezintd o lege in sens formal, ci un act
administrativ de domeniul legii, asimilat acesteia prin efectele pe care le produce, respectdnd sub acest aspect criteriul material. In
consecintd, intrucdt un act juridic normativ, in general, se defineste atdt prin formd, cdt si prin confinut, legea in sens larg, deci
cuprinzdnd si actele asimilate, este rezultatul combindrii criteriului formal cu cel material.

63. Astfel, avdnd in vedere jurisprudenta sa in materie, Curtea refine cd ordonantele §i ordonantele de urgenfd ale
Guvernului, sub aspect material, contin norme de reglementare primard, avdnd o fortd juridicd asimilatd cu a legii. Mai mult, Curtea
observid cd, potrivit art. 115 alin. (3) din Legea fundamentald, "dacd legea de abilitare o cere, ordonanfele se supun aprobadrii
Parlamentului, potrivit procedurii legislative”, iar potrivit alin. (7) al aceluiasi articol ordonantele de urgentd “cu care Parlamentul a
Jost sesizat se aprobd sau se resping printro lege (...)".

64. Curtea constatd cd in cazul in care neindeplinirea ori defectuozitatea indeplinirii unui act nu s-ar raporta la atribufii de
serviciu previizute intr-un act normativ cu putere de lege s-ar ajunge la situafia ca in cazul infractiunii de abuz in serviciu elementul
material al acesteia sd fie configurat atdt de legiuitor, Parlament sau Guvern, cdt §i de alte organe, inclusiv persoane juridice de drept
privat, in cazul fisei postului, ceea ce nu este de acceptat in sistemul juridic de drept penal. Curtea refine cd, desi legislatia primard
poate fi detaliatd prin intermediul adoptdrii unor acte de reglementare secundard, potrivit art. 4 alin. (3) din Legea nr. 24/2000 privind
normele de tehnica legislativi pentru elaborarea actelor normative, actele normative date in executarea legilor si a ordonanfelor
Guvernului se emit doar in limitele si potrivit normelor care le ordond.

65. In concluzie, in materie penald, principiul legalititii incrimindrii, "nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege”,
impune ca numai legiitorul primar sd poatd stabili conduita pe care destinatarul legii este obligat s o respecte, in caz contrar acestia
supundndu-se sanctiunii penale. Pentru aceste argumente, Curtea constatd cd dispozitiile criticate incalcd prevederile art. 1 alin. (4) §i
(5) din Constitutie prin faptul cd permit configurarea elementului material al laturii obiective a infractiunii de abuz in serviciu prin
activitatea altor organe, altele decdt Parlament - prin adoptarea legii, in temeiul art. 73 alin. (1) din Constitutie -, sau Guvern - prin
adoptarea de ordonante §i ordonante de urgentd, in temeiul delegdrii legislative prevdzute de art. 115 din Constitufie. Astfel, Curtea
constatd cd dispozitiile art. 246 din Codul penal din 1969 si ale art. 297 alin. (1) din Codul penal sunt constitutionale in mdsura in
care prin sintagma "indeplineste in mod defectuos” din cuprinsul acestora se infelege "indeplineste prin inclcarea legii”.

Din analiza acestor considerente reiese, fara putinta de tigada, ca legislatia primara — in speta Legea nr. 46/2008, trebuie sd
prevadd pentru ficcare dintre cei patru inculpati cu atribufii diferite conduitele exprese a caror incalcare este aptd sa determine
comiterea unei infractiuni de abuz in serviciu, previzuta de art. 297 alin. (1) Cod penal.

Se constata c4 organele de urmarire penald au ficut trimitere la prevederile art. 60 alin. (2) din Legea nr. 46/2008, conform
carora: ,.Estimarea cantitativa si calitativd a produselor lemnoase se face prin acte de evaluare Intocmite de ocoalele silvice, conform
normelor tehnice silvice specifice”. Dupa cum rezultd si din norma de prevedere, toate atributiile organelor silvice in acest domeniu
sunt reglementate in acte normative secundare, pentru niciunul dintre inculpatii din prezenta cauzi nefiind impuse, la nivel primar,
obligatii concrete si expres. Or, daci instanta ar realiza o extrapolare a raspunderii penale prin raportare la normele tehnice silvice
specifice, s-ar ajunge, in mod inevitabil, la incalcarea considerentelor obligatorii citate anterior, realizind o incilcare a principiului
fundamental al legalitatii incriminarii.

In final, cu referire la inculpata SC Nico Forest SRL, asa cum rezulta din situatia de fapt deja prezentatd, instanta nu a putut
constata, dincolo de orice indoiald rezonabild, ci aceasta a sustras si a tdiat un numar de 6 arbori care nu prezentau la bazi amprenta
unui dispozitiv de marcat, cu un volum de 2,441 mc §i cu o valoare a pagubei de 1038.4 lei fara TVA (inclus functiile padurii),
respectiv 1137,05 lei, cu TVA, valoarea pagubei depasind de 6,3 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasd pe
picior, motiv pentru care aceste acte materiale din continutul infractiunilor echivalente continuate urmeaza sa fie inlaturate de la analiza
instantei de judecat si de la individualizarea pedepsei, aceste conduite neputand fi imputate inculpatei din prezenta cauza.

Cu privire la aceeasi inculpati, conform art. 135 alin. (1) Cod penal, ,,Persoana juridica cu exceptia statului si a autoritatilor
publice, raspunde penal pentru infractiunile savérsire in realizarea obiectului siu de activitate sau in interesul ori in numele persoanei
juridice”, iar raportat la alin. (3) al aceluiasi articol, ,,R@spunderea penald a persoanei juridice nu exclude raspunderea penald a
persoanei fizice care a contribuit la savarsirea aceleiasi fapte”™.

Persoana juridicd are o vointd proprie, rispunderea acesteia putdnd fi antrenatd intre momentul dobéandirii personalitatii
juridice si pand la momentul radierii, reorganizarii prin diviziune sau fuziune, ca urmare a faptei oricarei persoane fizice care actioneaza
in numele sau interesul persoanei juridice sau ca urmare a actiunilor reprezentantilor acestora, in realizarea obiectului de activitate. Prin
urmare, elementele constitutive ale infractiunii retinute in sarcina persoanei juridice trebuie probate prin modul in care persoana fizicd a
actionat, pentru dovedirea elementului subiectiv propriu al persoanei juridice avind un rol important imprejurarea cé inculpatul Sauciuc
Nicolae, administrator al acestei societdti, a cunoscut i a coordonat activititile de taiere si sustragere de material lemnos cét si pe cele
de la momentul realizirii controalelor de cétre organele silvice.
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Prin urmare, nu exista nicio justificare obiectivé pentru care sa nu fie atrasa raspunderea penala a persoanei juridice SC Nico
Forest SRL, aceasta urméand a réspunde penal pentru fapta proprie, conduita administratorului acesteia antrenand si raspunderea penala
a societatii.

IN DREPT

11.1.1. IN DREPT, fapta inculpatului Mihalciuc Marian care, la data de 08.04.2021, cu ocazia inventarierii arborilor din
parcela u.a. 247 C in vederea constituirii partizii nr. 2100096000830, in U.P.I Vatra Moldovitei, u.a. 247 C, inculpatul Mihalciuc
Marian in calitate de ing. in cadrul Ocolului Silvic Privat Bucovina, a atestat in mod nereal introducand in aplicatia SUMAL 2.0 ca pe
suprafata in cauza se aflau un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile In care in realitate, cu ocazia cercetirii la
fafa locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatatd (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori
nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se, totodatd, cu ocazia cercetarii locului faptei ca si pe suprafata partizii exploatate
(0,458 ha), suprafafi tdiata la ras, au existat arbori ce au fost tiiafi fara drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimata de 40893,83
lei cu TVA, iar ulterior, in urma introducerii in aplicatia SUMAL 2.0 a datelor eronate privind numarul si volumul arborilor existenti pe
suprafata de teren pe care urma a se constitui partida, a fost generat documentul denumit ,,numar inventar 5%, cele consemnate fiind
atestate prin semnarea documentului respectiv, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de fals intelectual, fapta prevazuta de
art. 321 alin. 1 Cod penal.

Cu referire la situatia premisa i la caracterul de inscris oficial al documentului denumit ,,numar inventar 5 acestea sunt date
tocmai In considerarea persoanei care l-a emis — inculpatul Mihalciuc Marian, cu calitatea de inginer silvic in cadrul Ocolului Silvic
Bucovina, acesta reprezentand un inscris Intocmit tocmai in considerarea exercitarii unor atributii legale in domeniul silvic.

Cu privire la inculpatul Mihalciuc Marian, este de necontestat calitatea acestuia de functionar public aflat in exercitarea
atributiilor de serviciu (niciun inscris nedovedind faptul ca acesta nu s-ar fi aflat, la data de 08.04.2021, in exercitarea acestor atributii,
cu atdt mai mult cu cét figura in delegatia de marcare), art. 176 Cod penal, prin definitiile oferite, cuprinzand si calitatea inculpatului.

In ceea ce priveste elementul material, acesta este reprezentat de atestarea unor fapte sau Imprejurdri necorespunzitoare
adevdrului in prezenta cauza, inculpatul Mihalciuc Marian atestdnd in mod nereal ¢ pe suprafata partizii s-ar fi regasit doar 273 de
arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetdrii la fafa locului, au fost identificati pe suprafata partizii
neexploatatd (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati §i 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatindu-se,
totodatd, cu ocazia cercetarii locului faptei ca si pe suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafata taiata la ras, au existat arbori ce au
fost tdiati fara drept in volum de 104,787 mc, inculpatul actionénd cu intentie indirectd, neurmérind insa acceptind posibilitatea crearii
unei stéri de pericol pentru valoarea sociala protejata urmare a actiunii sale de falsificare a acestui Inscris oficial.

IL1.2. iN DREPT, fapta inculpatului Mihalciuc Marian care, la data de 08.04.2021, a depus la Ocolul Silvic Bucovina
documentul denumit ,,numér inventar 57, in vederea intocmirii APV-ului, cunoscind ci datele din cuprinsul acestuia sunt nereale,
document prin care a fost atestat faptul ca pe suprafata pe care urma a se constitui partida nr. 2100096000830 de produse extraordinare,
in vederea constituirii unui drum de tractor, se aflau un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in
realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori
marcati(30 mc) si 795 de arbori nemarcati(342 mc), in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd ci si pe suprafata partizii
exploatate (0,458 ha), suprafata taiata la ras, au existat arbori ce au fost taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimata
de 40893,83 lei cu TVA, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de uz de fals fapta prevazutd de art. 323 Cod penal.

Elementul material este reprezentat de utilizarea unui inscris oficial falsificat, in speta inscrisul denumit ,,numar inventar 5%,
actiunea inculpatului consuméndu-se prin aceea ca acesta a Inregistrat actul falsificat la Ocolul Silvic Bucovina, fiind incarcat in bazele
de date SUMAL 2.0. Ocol. Actiunea inculpatului a fost comisa cu intentie indirects, acesta acceptand riscul ca actul falsificat utilizat sa
produca efecte juridice in circuitul civil.

11.1.3. IN DREPT, fapta inculpatului Mihalciuc Marian care, la data de 08.04.2021, in calitate de inginer silvic in cadrul
Ocolului Silvic Bucovina cu ocazia intocmirii documentului denumit ,,numar inventar 5”, a atestat date nereale constdnd in aceea ci pe
suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariafi un numadr total de 273 de arbori in volum de
53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268
ha), un numir de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia
cercetarii locului faptei ca si pe suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafata taiatd la ras, au existat arbori ce au fost taiati fira
drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimatd de 40893,83 lei cu TVA, iar ulterior, in baza acestui document s-a intocmit APV-ul
nr. 2100096000830 de catre numitul Oleniuc M.- angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, verificat la birou de Oleniuc E. -angajat in
cadrul Ocolului Silvic Bucovina si aprobat de seful de ocol Simion Valeriu, acestia din urma actionand fira vinovatie, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii instigare la.sdvarsirea fara vinovatie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale),
prevazuta de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal.

Conform art. 52 alin. 3 Cod penal, ,,Determinarea, Inlesnirea sau ajutarea in orice mod, cu intentie, la savirsirea unei fapte
prevazute de legea penald, de citre o persoand care comite acea faptd fara vinovaie, se sanctioneazd cu pedeapsa prevazuta de lege
pentru acea infractiune”.

in cauzi reiese, fara putinta de tagada, ca numitii Oleniuc Mihaita, Oleniuc Eduard si Simion Valeriu, urmare a faptului comis
anterior de inculpatul Mihalciuc Marian, au savérsit si acestia, la rdndul lor, in persoana fiecaruia, fara vinovatie, verificarile fiind
realizat in birou, cite o infractiune de fals intelectual.

Or, sub aspect obiectiv, actiunea inculpatului Mihalciuc Marian a constat in determinarea, cu intentie, a numitilor Oleniuc
Mihaita, Oleniuc Eduard si Simion Valeriu, sd comita fiecare in parte, fara vinovatie si cunostinta, cite o infractiune de fals intelectual
fiecare la momentul emiterii actului de punere in valoare nr. 2100096000830, fapta fiind comisa cu intentie indirectd, inculpatul
acceptand riscul ca, urmare a actiunii sale, actul final emis sa dobandeasca un caracter fals In integralitatea sa.
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Caracterul de infractiune continuatd se impune a fi retinut atat timp cat nu s-a probat ¢ inculpatul a urmarit aceasta inlesnire
prin adoptarea unor rezolutii infractionale distincte.

1.1.4. iN DREPT, fapta inculpatului Mihalciuc Marian care, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii
documentului denumit ,.numdr inventar 5”, datele nereale constind in aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr.
2100096000830 au fost inventariati un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc, a facilitat astfel tdierea fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de catre prepusii
S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafaa de 0,458 ha, a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea
estimata a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referintd al unui metru cub de masé lemnoasa pe picior, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere fard drept de arbori, previizuti de art. 48 alin. 1 din Codul Penal
raportat la art. 107, alin. 171 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajuti in orice mod la
savarsirea unei fapte prevazute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutdnd societatea inculpata sa taie, in mod
nelegal, un volum de 104,787 mc material lemnos, fara ca acest material sa fi fost inventariat in integralitate, inculpatul cunoscénd
anterior momentului intocmirii documentului denumit ,.,numar inventar 5” care conginea date nereale ci societatea inculpatd urma sa
exploateze o cantitate de material lemnos care nu era inscrisa in documentatiile silvice, fard drept, accepténd riscul doborérii unui
numdr insemnat de arbori fara drept.

I.1.5. IN DREPT, fapta inculpatului Mihalciuc Marian care, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii
documentului denumit ,.,numér inventar 5”, datele nereale constand in aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr.
2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile In care in realitate, cu ocazia
cercetarii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc, a facilitat astfel sustragerea de arbori tiiati fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021,
de catre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu
TVA, valoarea estimata a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referintd al unui metru cub de masd lemnoasa pe picior,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori, prevézuta de art. 48 alin. 1 din Codul
Penal raportat la art. 109, alin.1"1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajutd fn orice mod la
savérsirea unei fapte previzute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutdnd societatea inculpatd sd sustraga
materialul lemnos taiat anterior fird drept, inculpatul cunoscénd anterior momentului intocmirii documentului denumit ,.numér inventar
5" care continea date nereale ca societatea inculpata urma si exploateze si, ulterior, sa transporte o cantitate de material lemnos care nu
era Inscrisd in documentatiile silvice, fira drept, accepténd riscul dobordrii unui numar insemnat de arbori fara drept.

11.1.6. Dat fiind faptul ca infractiunile sivérsite de inculpatul Mihalciuc Marian si care fac obiectul prezentei cauze au fost
comise fnainte ca inculpatul sa fi fost condamnat definitiv pentru sivérgirea oricareia dintre acestea, devin incidente cu privire la
acestea dispozitiile referitoare la concursul de infractiuni.

11.2.1. iN DREPT, fapta inculpatului Dumitriuc Jonut care, la data de 09.04.2021, angajat in functia de sef de district in
cadrul Ocolului Silvic Bucovina, a atestat in mod nereal cu ocazia verificarii in teren din aceeasi datd a inventarierii arborilor efectuata
la data de 08.04.2021 de numitii Mihalciuc Marian-inginer si Stiblei Anghel-padurar in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, cd aspectele
consemnate in documentul denumit ,,numar inventar 5" in baza ciruia a fost emis APV-ul nr. 2100096000830, ar fi adevarate respectiv
cd pe suprafata in cauzi au fost inventariati un numir total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu
ocazia cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatatd (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si
795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia cercetirii locului faptei ¢ si pe suprafata partizii
exploatate (0,458 ha), suprafafi taiati la ras, au existat arbori ce au fost taiati fara drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimati
de 40893,83 lei cu TVA, iar la data de 14.04.2021, a semnat la rubrica ,,verificat in teren” APV-ul nr. 2100096000830, cunoscind ca
datele inserate in cuprinsul acestuia sunt nereale, respectiv cd pe suprafata ce urma a fi exploatata existd mai multi arbori care nu au fost
marcati si implicit un volum mai mare de masa lemnoasa fatd de numarul de 273 de arbori cu un volum de 53,47 mc pentru care a fost
intocmit APV-ul, in baza caruia a fost emisd in continuare autorizatia de exploatare nr. A210009600056/30.04.2021, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de fals intelectual in forma continuati, fapta prevéizuta de art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea
art. 35 alin. (1) Cod penal (2 acte materiale)

Cu referire la situatia premisa si la caracterul de Inscris oficial al acestor documente, acestea sunt date tocmai in considerarea
persoanei care le-a emis — inculpatul Dumitriuc Ionut, cu calitatea de inginer silvic in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, acesta
reprezentand inscrisuri intocmite tocmai in considerarea exercitarii unor atributii legale In domeniul silvic.

Cu privire la inculpatul Dumitriuc Ionut, este de necontestat calitatea acestuia de functionar public aflat in exercitarea
atributiilor de serviciu (niciun Tnscris nedovedind faptul ¢a acesta nu s-ar fi aflat in exercitarea acestor atributii, cu atdt mai mult cu cét
figura in verificare), art. 176 Cod penal, prin definitiile oferite, cuprinzand si calitatea inculpatului.

In ceea ce priveste elementul material, acesta este reprezentat de atestarea unor fapte sau imprejurdri necorespunzitoare
adevarului fn prezenta cauza, inculpatul Dumitriuc Ionut atestdnd in mod nereal c& arborii au fost inventariafi in mod legal si c# aceastd
inventariere a fost constatatd ca legala si in momentul verificirii in teren, inculpatul actionand cu intentie indirect, neurmirind insa
acceptind posibilitatea credrii unei stiri de pericol pentru valoarea sociala protejata urmare a actiunilor sale de falsificare a acestor
nscrisuri oficiale care au determinat, in final, emiterea actului de punere in valoare.
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11.2.2. iN DREPT, fapta inculpatului Dumitriuc lonuf care, la data de 09.04.2021, a depus la sediul Ocolului Silvic
Bucovina, procesul-verbal de verificare in teren a inventarierii efectuate de numitii Mihalciuc Marian si Stiblei Anghel, care a fost
inregistrat cu numarul 1525/09.04.2021, cunoscind ca mentiunile inserate in cuprinsul acestuia reprezinta date nereale respectiv ca pe
suprafata pe care urma a se constitui partida nr. 2100096000830 de produse extraordinare, in vederea constituirii unui drum de tractor,
se aflau un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetdrii la fata locului, au
fost identificati pe suprafata partizii neexploatati (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati (30 mc) si 795 de arbori nemarcati (342
mc), In volum total de 372 mc constatindu-se totodati ca si pe suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafati taiata la ras, au existat
arbori ce au fost taiafi fara drept in volum de 104,787 mc §i o valoare estimati de 40893,83 lei cu TVA, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de uz de fals faptd prevazuta de art. 323 Cod penal.

Elementul material este reprezentat de utilizarea unui inscris oficial falsificat, in spefa procesul-verbal de verificare in teren a
inventarierii, actiunea inculpatului consumandu-se prin aceea ca acesta a Inregistrat actul falsificat la Ocolul Silvic Bucovina, primind
numdr de fnregistrare, cu scopul de a produce efecte juridice, respectiv emiterea, in final, a actului de punere in valoare. Actiunea
inculpatului a fost comisa cu intentie indirects, acesta acceptand riscul ca actul falsificat utilizat sa produca efecte juridice in circuitul
civil.

11.2.3. IN DREPT, fapta inculpatului Dumitriuc lonut care, la data de 09.04.2021, cu ocazia intocmirii procesului verbal de
verificare in teren nr. 1525 din 09.04.2021, a atestat date nereale constand n aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida
nr. 2100096000830 au fost inventariati un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de
arbori nemarcafi in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia cercetarii locului faptei ca si pe suprafaja partizii
exploatate (0,458 ha), suprafata taiata la ras, au existat arbori ce au fost taiati fard drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimata
de 40893,83 lei cu TVA, iar ulterior, in baza celor acestui document s-a intocmit APV-ul nr. 2100096000830 de cétre numitul Oleniuc
M.- angajat In cadrul Ocolului Silvic Bucovina, verificat la birou de Oleniuc E.- angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina si aprobat
de seful de ocol Simion Valeriu, acestia din urma actionand fara vinovitie, intruneste elementele constitutive ale infractiunii instigare la
savdrgirea fard vinovatie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materlale), prevazuta de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din
Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal.

Conform art. 52 alin. 3 Cod penal, ,,Determinarea, mlesmrea sau ajutarea in orice mod, cu intentie, la savarsirea unei fapte
previzute de legea penald, de citre o persoand care comite acea fapta fara vinovatie, se sanctioneaza cu pedeapsa previzuta de lege
pentru acea infractiune™.

In cauzi reiese, fara putinta de tagada, ca numitii Oleniuc Mihita, Oleniuc Eduard si Simion Valeriu, urmare a faptului comis
anterior de inculpatul Dumitriuc lonut, au savarsit i acestia, la randul lor, in persoana fiecaruia, fira vinovatie, verificdrile fiind realizat
in birou, cate o infractiune de fals intelectual.

Or, sub aspect obiectiv, actiunea inculpatului Dumitriuc lonut a constat in determinarea, cu intentie, a numitilor Oleniuc
Mihiita, Oleniuc Eduard §i Simion Valeriu, sa comita fiecare in parte, fiard vinovatie si cunostintd, cite o infractiune de fals intelectual
fiecare la momentul emiterii actului de punere in valoare nr. 2100096000830, fapta fiind comisa cu intentie indirectd, inculpatul
acceptand riscul ca, urmare a actiunii sale, actul final emis si dobandeasca un caracter fals in integralitatea sa.

Caracterul de infractiune continuata se impune a f1 refinut atét timp cét nu s-a probat ca inculpatul a urmarit aceasta inlesnire
prin adoptarea unor rezolutii infractionale distincte.

11.2.4. IN DREPT, fapta inculpatului Dumitriuc lonut care, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii procesului
verbal de verificare n teren nr. 1525 din 09.04.2021 de catre inculpatul Dumitriuc Ionug-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina,
datele nereale constand in aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numar
total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificati pe
suprafata partizii neexploatatd (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati §i 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc, a
facilitat astfel tiierea fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de cétre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafata de
0,458 ha, a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimata a pagubei depasind de 209,5 ori preful
mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la
infractiunea de taiere fara drept de arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1"1 lit. ¢ din Legea
46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajutd in orice mod la
sdvirgirea unei fapte previzute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutdnd societatea inculpata si taie, in mod
nelegal, un volum de 104,787 mc material lemnos, fard ca acest material sa fi fost inventariat in integralitate, inculpatul cunoscénd
anterior momentului intocmirii procesului-verbal de verificare i a semnarii actului de punere in valoare ca societatea inculpata urma sa
exploateze o cantitate de material lemnos care nu era inscrisd in documentatiile silvice, fara drept, acceptind riscul doborarii unui
numar insemnat de arbori fara drept.

11.2.5. IN DREPT, fapta inculpatului Dumitriuc Ionuf care, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii procesului
verbal de verificare in teren nr. 1525 din 09.04.2021 de catre inculpatul Dumitriuc Ionut-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina,
datele nereale constind in aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numar
total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificati pe
suprafata partizii neexploatatd (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc, a
facilitat astfel sustragerea de arbori taiati fard drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de catre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L, de
pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimatd a pagubei depasind de
209,5 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
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complicitate la infractiunea de furt de arbori, prevazuti de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin.I”1 lit. ¢ din Legea
46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajuta in orice mod la
savarsirea unei fapte prevazute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutdnd societatea inculpata sd sustragd
materialul lemnos taiat anterior fard drept, cunoscind anterior momentului emiterii actului de punere in valoare si la momentul
realizarii verificirii in teren ca societatea inculpatd urma sa exploateze si, ulterior, si transporte o cantitate de material lemnos care nu
era Inscrisa in documentatiile silvice, fara drept, acceptand riscul dobordrii unui numar insemnat de arbori fird drept.

I1.2.6. Dat fiind faptul ci infractiunile sivarsite de inculpatul Dumitriuc lonut si care fac obiectul prezentei cauze au fost
comise fnainte ca inculpatul sa fi fost condamnat definitiv pentru savérsirea oricareia dintre acestea, devin incidente cu privire la
acestea dispozitiile referitoare la concursul de infractiuni.

11.3.1. IN DREPT, fapta inculpatului Buga Tiberiu Constantin care, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare
a partizii nr. 2100096000830, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-SUPM
Partida nr. 2100096000830, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021, in cuprinsul ciruia a consemnat in
fals, faptul ci partida a fost constituita pentru un numér de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., cunoscénd faptul cd in realitate
in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor existd un numéar mult mai mare de arbori, la data de
28.05.2021, cu ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830, a intocmit Procesul-verbal de control al exploatirii inregistrat
la Ocolul Silvic Bucovina sub numirul 2144 din 31.05.2021, in care a consemnat in fals faptul ca la data controlului erau respectate
regulile silvice de exploatare, iar stocul de material lemnos era de 53,47 me, din care 40 me molid pe picior si 13,35 mc molid la
drumul auto, precum si 0,12 me. fag la drum auto, in timp ce in realitate, s-a constatat c pe traseul partizii 2100096000830, au rdmas
neexploatati, atat arbori marcati cat si arbori nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe
picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), si la data de 31.05.2021, a
intocmit actul de constatare nr. 2142/31.05.2021, prin care s-a constatat in mod neadevarat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu
ocazia controlului efectuat a fost gisit un volum total de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior si 13,35 mc
molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto, in timp ce in realitate, s-a constatat ci pe traseul partizii 2100096000830, au
ramas neexploatati, atat arbori marcati cét gi arbori nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati
pe picior (in numir de 128 arbori) §i 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de fals intelectual in forma continuati, faptd prevazuta de art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin.
(1) Cod penal (3 acte materiale)

Cu referire la situatia premisi i la caracterul de Inscris oficial al acestor documente, acestea sunt date tocmai in considerarea
persoanei care le-a emis — inculpatul Buga Tiberiu Constantin, cu calitatea de sef district in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, acesta
reprezentind inscrisuri Intocmite tocmai in considerarea exercitarii unor atributii legale in domeniul silvic.

Cu privire la inculpatul Buga Tiberiu Constantin, este de necontestat calitatea acestuia de functionar public aflat in exercitarea
atributiilor de serviciu (niciun inscris nedovedind faptul ¢4 acesta nu s-ar fi aflat in exercitarea acestor atributii, cu atit mai mult cu cét
figura in calitate de organ de control §i responsabil cu predarea parcelei), art. 176 Cod penal, prin definitiile oferite, cuprinzénd si
calitatea inculpatului.

in ceea ce priveste elementul material, acesta este reprezentat de atestarea unor fapte sau imprejurdri necorespunzitoare
adevirului in prezenta cauzi, inculpatul Buga Tiberiu Constantin atestdnd in mod nereal §i repetat ci a predat si ulterior a controlat doar
o partidd cu un volum total 53,47 mc, inculpatul actionind cu intentie indirects, neurmarind insi acceptand posibilitatea credrii unei
stari de pericol pentru valoarea sociald protejati urmare a actiunilor sale de falsificare a acestor inscrisuri oficiale care au determinat, in
final, pani la interventia organelor de urmarire penald, pastrarea aparentei in sensul ca masa lemnoasé din partidi se exploateazi in
mod legal.

11.3.2. IN DREPT, fapta inculpatului Buga Tiberiu Constantin care, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare
a partizii nr. 2100096000830, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Priméria Vatra Moldovitei-SUPM
Partida nr. 2100096000830”, in cuprinsul cdruia a consemnat in fals, faptul ca partida a fost constituitd pentru un numar de 273 de
arbori, in volum total de 53,47 m.c., cunoscand faptul ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de
tractor existd un numdar mult mai mare de arbori, iar dupa Intocmire, a inregistrat Procesul-verbal de predare — primire a parchetului la
Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021 si ulterior a fost depus la dosarul partizii nr. 2100096000830, la data de
28.05.2021, cu ocazia controlului efectuat In partida nr. 2100096000830, a intocmit Procesul-verbal de control al exploatarii numarul
2144 din 31.05.2021, in care a consemnat in fals faptul ci la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de
material lemnos era de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc¢ molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum
auto, cunoscénd faptul ¢a in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor exista un numar mult mai
mare de arbori, iar ulterior a fnregistrat Procesul-verbal de control al exploatarii la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din
31.05.2021, depunéndu-l la dosarul partizii nr. 2100096000830, iar la data de 31.05.2021, a intocmit actul de constatare nr.
2142/31.05.2021, prin care s-a constatat in mod neadevarat faptul ci in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a
fost gasit un volum total de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior si 13,35 mc molid la drumul auto, precum
si 0,12 mc. fag la drum auto, cunoscénd faptul ci in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor
existd un numar mult mai mare de arbori, iar ulterior, numitul Buga Tiberiu-Constantin a inregistrat actul de constatare la Ocolul Silvic
Bucovina, cu numarul 2142/31.05.2021, depunindu-l la dosarul partizii nr. 2100096000830, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de uz de fals fapta prevazuts de art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (3 acte materiale).

Elementul material este reprezentat de utilizarea unor inscrisuri falsificate, in speta Procesul-verbal de control al exploatirii la
Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021, Procesul-verbal de predare — primire a parchetului si actul de constatare nr.
2142/31.05.2021 cu scopul de a produce efecte juridice, respectiv crearea aparentei de legalitate a activitatilor de exploatare realizate de
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societatea inculpata. Actiunea inculpatului a fost comisa cu intentie indirects, acesta acceptind riscul ca actul falsificat utilizat sa
produci efecte juridice in circuitul civil.

11.3.3. IN DREPT, fapta inculpatului Buga Tiberiu Constantin care, la data de 06.05.2021, cu ocazia predrii spre exploatare
a partizii nr. 2100096000830, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-SUPM
Partida nr. 2100096000830, in cuprinsul caruia a consemnat in fals, faptul ci partida a fost constituita pentru un numar de 273 de
arbori, in volum total de 53,47 m.c., cunoscénd faptul ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de
tractor existd un numdr mult mai mare de arbori, iar dupa intocmire, a inregistrat Procesul-verbal de predare — primire a parchetului la
Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05..2021, fiind aprobat de cétre seful ocolului Silvic Bucovina, ing. Simion Valeriu, fara
ca acesta sa fi putut cunoaste faptul ca aspectele consemnate in cuprinsul actului de constatare sunt nereale, la data de 28.05.2021, cu
ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830 a intocmit Procesul-verbal de control al exploatirii fnregistrat la Ocolul Silvic
Bucovina sub numdrul 2144 din 31.05.2021, in care a consemnat In fals faptul ci la data controlului erau respectate regulile silvice de
exploatare, iar stocul de material lemnos era de 53,47 me, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la drumul auto, precum si
0,12 mc. fag la drum auto, cunoscénd faptul ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr. 2100096000830 — drum de tractor
existd un numar mult mai mare de arbori, iar dupa intocmire, a fnregistrat Procesul-verbal de control al exploatirii la Ocolul Silvic
Bucovina, fiind aprobat de catre numitul Simion Valeriu, seful Ocolului Silvic Bucovina, fari ca acesta si fi putut cunoaste faptul ca
aspectele consemnate in cuprinsul actului de constatare sunt nereale, iar la data de 31.05.2021, a intocmit Actul de constatare in care
s-a consemnat in mod neadevarat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a fost gisit un volum total de
materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 me. fag la drum
auto, cunoscénd faptul ca in realitate in limitele stabilite pentru partida nr, 2100096000830 — drum de tractor exista un numir mult mai
mare de arbori, iar ulterior, a Inregistrat Actul de constatare la Ocolul Silvic Bucovina cu numarul 2142/31,05.2021, fiind aprobat de
citre numitul Simion Valeriu, seful Ocolului Silvic Bucovina, fara ca acesta din urméa si fi putut cunoagte faptul cd aspectele
consemnate fn cuprinsul actului de constatare sunt nereale, intruneste elementele constitutive ale infractiunii instigare la savarsirea fara
vinovatie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale), prevazuta de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal,
cu aplicarea art. 35 din Codul Penal.

Conform art. 52 alin. 3 Cod penal, ,,Determinarea, inlesnirea sau ajutarea in orice mod, cu intentie, la siivargirea unei fapte
prevazute de legea penald, de citre o persoand care comite acea fapta fara vinovitie, se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de lege
pentru acea infractiune™.

In cauza reiese, fara putintd de tagada, ca numitul Simion Valeriu, in calitate de sef de ocol, urmare a falsurilor comise de
inculpat anterior, a sdvdrsit si acesta, la rdndul sdu, in trei date diferite, fard vinovatie, aprobarile fiind realizat in birou, cite o
infractiune de fals intelectual.

Or, sub aspect obiectiv, actiunea inculpatului Buga Tiberiu Constantin a constat in determinarea, cu intentie, a numitului
Simion Valeriu sa comita, cu trei ocazii diferite, fara vinovatie i cunostintd, cite o infractiune de fals intelectual la momentul realizarii
fiecarei aprobari, fapta fiind comisa cu intenfie indirectd, inculpatul acceptdnd riscul ca, urmare a actiunii sale, intreaga activitate
infractionald a tuturor inculpatilor sa dobandeasca, in final, un caracter legal.

Caracterul de infractiune continuati se impune a fi reinut atat timp cét nu s-a probat cé inculpatul a urmarit aceasta inlesnire
prin adoptarea unor rezolutii infractionale distincte.

11.3.4. IN DREPT, fapta inculpatului Buga Tiberiu Constantin care, prin consemnarea de date nereale, cu ocazia intocmirii
documentelor denumite: ,,Proces-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Priméaria Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr.
2100096000830 inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina cu numarul 1810/06.05.2021, ,.Proces-verbal de control al exploatarii inregistrat
la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021” si ,,Act de constatare nr. 2142/31.05.2021”, datele nereale constind in
aceea ci pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de arbori in
volum de 53,47 mc in conditiile in care s-a constatat faptul ci, in realitate, pe suprafata pe care s-a constituit partida nr. 2100096000830
au fost identificati in zona neexploatati a partizii (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori nemarcati in volum
total de 372 mc, iar pe suprafata de 0,458 ha, exploatatd deja la data controlului, s-a constatat ca a existat un volum de 104,787 mc
material lemnos, inculpatul Buga Tiberiu-Constantin a facilitat astfel taierea fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de citre
prepusii S.C. Nico Forest S.R.L., de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA,
valoarea estimata a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de tdiere fara drept de arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din
Codul Penal raportat la art. 107, alin.1”1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajutd in orice mod la
sivrsirea unei fapte prevazute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutnd societatea inculpata si taie, in mod
nelegal, un volum de 104,787 mc material lemnos, fara ca acest material sa fi fost inventariat in integralitate, inculpatul cunoscand
anterior momentului Intocmirii predarii parcelei si a intocmirii actelor de control si constatare cd societatea inculpatd urma si
exploateze o cantitate de material lemnos care nu era inscrisd in documentatiile silvice, fara drept, acceptind riscul dobordrii unui
numir insemnat de arbori fird drept, precum si ¢, pana la acel moment, deja realizase o asemenea tiiere nelegala.

11.3.5. IN DREPT, fapta inculpatului Buga Tiberiu Constantin care, prin consemnarea de date nereale cu ocazia Intocmirii
documentelor denumite: ,.Proces-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Primaria Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr.
2100096000830” inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numirul 1810/06.05.2021, ,,Proces-verbal de control al exploatarii
fnregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021 si ,,Act de constatare nr. 2142/31.05.2021%, datele nereale
constind in aceea cd pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de
arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care s-a constatat faptul c3, in realitate, pe suprafata pe care s-a constituit partida nr.
2100096000830 au fost identificati in zona neexploatatd a partizii (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si 795 de arbori
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nemarcati in volum total de 372 mc, iar pe suprafata de 0,458 ha, exploatati deja la data controlului, s-a constatat ¢4 a existat un volum
de 104,787 mc material lemnos, inculpatul Buga Tiberiu-Constantin a facilitat astfel taierea fara drept si sustragerea, in perioada
06.05.2021 — 09.06.2021, de citre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L., de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 me si o
valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea estimati a pagubei depagind de 209,5 ori preful mediu de referintd al unui metru cub de masa
lemnoasa pe picior, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori, previzuta de art.
48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin.1”1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajuta in orice mod la
savarsirea unei fapte previzute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutdnd societatea inculpatd sd sustragd
materialul lemnos taiat anterior fari drept, cunoscand anterior momentului predarii parcelei cét si la momentul controalelor efectuaté ca
societatea inculpata urma si exploateze si, ulterior, s transporte o cantitate de material lemnos care nu era fnscrisa in documentatiile
silvice, fara drept, acceptand riscul doborarii unui numar insemnat de arbori fara drept si sustragerii lor uiterioare.

11.3.6. Dat fiind faptul c4 infractiunile savérsite de inculpatul Buga Tiberiu Constantin si care fac obiectul prezentei cauze au
fost comise inainte ca inculpatul si fi fost condamnat definitiv pentru sivarsirea oricdreia dintre acestea, devin incidente cu privire la
acestea dispozitiile referitoare la concursul de infractiuni.

I1.4.1. IN DREPT, fapta inculpatului Stiblei Anghel Nicolae care, la data de 08.04.2021, cu ocazia inventarierii arborilor din
parcela u.a. 247 C in vederea constituirii partizii nr. 2100096000830, tn U.P.I Vatra Moldovitei, u.a. 247 C, a atestat in mod nereal
introducand in aplicatia SUMAL 2.0 cd pe suprafata in cauza se aflau un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in
conditiile in care in realitate, cu ocazia cercetarii la fata locului, au fost identificafi pe suprafata partizii neexploatatd (1,268 ha), un
numar de 128 de arbori marcati i 795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatindu-se totodata cu ocazia cercetarii locului
faptei ca si pe suprafata partizii exploatate (0,458 ha), suprafafd taiatd la ras, au existat arbori ce au fost taiati fard drept in volum de
104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei ct TVA, iar in urma introducerii in aplicatia SUMAL 2.0 a datelor eronate privind numdrul gi
volumul arborilor existenti pe suprafata de teren pe care urma a se constitui partida, a fost generat documentul denumit "numér inventar
5", cele consemnate fiind atestate prin semnarea documentului respectiv, document in baza ciruia a fost intocmit APV-ul nr.
2100096000830, iar la data de 31.05.2021 cu ocazia efectudrii unui control in partida nr. 2100096000830, U.P. I Vatra Moldovitei, u.a.
247 C, a consemnat in procesul verbal de control preventiv pe care 1-a inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina cu nr. 2178 din 02.06.2021,
existenta unui volum pe picior de 10 mc masa lemnoasa riginoase $i 0,12 mc masa lemnoasi foioase precum si 20 mc masa lemnoasd
rasinoase in faza de scos (sarcini), in realitate fiind identificati pe traseul partizii rimasa neexploatatd, atat arbori marcati cat si arbori
nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este
volumul arborilor nemarcati (in numir de 795 arbori), intruneste elementele constitutive ale infractiunii de fals intelectual in forma
continuat, fapta previzuti de art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (2 acte materiale)

Cu referire la situatia premisi si la caracterul de inscris oficial al acestor documente, acestea sunt date tocmai in considerarea
persoanei care le-a emis — inculpatul Stiblei Anghel Nicolae, cu calitatea de padurar in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, acesta
reprezentind inscrisuri intocmite tocmai in considerarea exercitérii unor atributii legale in domeniul silvic.

Cu privire la inculpatul Stiblei Anghel Nicolae, este de necontestat calitatea acestuia de functionar public aflat in exercitarea
atributiilor de serviciu (niciun inscris nedovedind faptul ca acesta nu s-ar fi aflat in exercitarea acestor atributii, cu atit mai mult cu cét
figura in calitate de organ de control si responsabil cu inventarierea si preluarea in gestiune a partidei), art. 176 Cod penal, prin
definitiile oferite, cuprinzand si calitatea inculpatului.

In ceea ce priveste elementul material, acesta este reprezentat de atestarea unor fapte sau imprejurdri necorespunzitoare
adevirului in prezenta cauzi, inculpatul Stiblei Anghel Nicolae atestand in mod nereal un numar mai mic de arbori decét cel care urma
a fi tiiat in vederea credrii cdii de acces, ulterior, cu ocazia controlului efectuat, atestind in mod fals doar o cantitate de 53,47 mc face
obiectul exploatirii, inculpatul actiondnd cu intentie indirects, neurmirind Insd acceptand posibilitatea credrii unei stari de pericol
pentru valoarea sociala protejatd urmare a actiunilor sale de falsificare a acestor inscrisuri oficiale care au determinat, in final, nu doar
emiterea actului de punere in valoare dar i, pani la interventia organelor de urmarire penald, pastrarea aparentei in sensul cd masa
lemnoasa din partida se exploateaza in mod legal.

I1.4.2. iN DREPT, fapta inculpatului Stiblei Anghel Nicolae care, la data de 02.06.2021, cunoscnd faptul ca datele inscrise
in cuprinsul procesului verbal de control preventiv incheiat la data de 31.05.2021, cu ocazia efectudrii unui control in partida nr.
2100096000830, U.P. I Vatra Moldovitei, u.a. 247 C reprezinti date necorespunzatoare adevarului, I-a inaintat in vederea depunerii la
dosarul partizii, fiind inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina cu nr. 2178 din data de 02.06.2021, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de uz de fals, fapta prevazuta de art. 323 Cod penal.

Elementul material este reprezentat de utilizarea unor inscrisuri falsificate, In spetd procesul-verbal de control preventiv cu
scopul de a produce efecte juridice, respectiv crearea aparentei de legalitate a activitdilor de exploatare realizate de socictatea
inculpati. Actiunea inculpatului a fost comisa cu intentie indirectd, acesta accepténd riscul ca actul falsificat utilizat s3 produca efecte
juridice in circuitul civil.

11.4.3. iN DREPT, fapta inculpatului Stiblei Anghel Nicolae care, la data de 02.06.2021 a depus la Ocolul Silvic Bucovina
documentului denumit ,.numar inventar 5%, contindnd date nereale constdnd in aceea ci pe suprafata pe care s-a constituit ulterior
partida nr. 2100096000830 au fost inventariati un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu
ocazia cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati si
795 de arbori nemarcati in volum total de 372 mc constatdndu-se totodatd cu ocazia cercetdrii locului faptei ci §i pe suprafata partizii
exploatate (0,458 ha), suprafata taiata la ras, au existat arbori ce au fost tdiati fard drept in volum de 104,787 mc si o valoare estimati

- de 40893,83 lei cu TVA, iar ulterior, in baza documentului respectiv s-a intocmit APV-ul nr. 2100096000830 de ciitre numitul Oleniuc
M.-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina, verificat la birou de Oleniuc E.-angajat in cadrul Ocolului Silvic Bucovina i aprobat de
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seful de ocol Simion Valeriu, acestia din urma actionénd fara vinovitie, intruneste elementele constitutive ale infractiunii instigare la
savargirea fara vinovitie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale), prevazuta de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din
Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal.

Conform art. 52 alin. 3 Cod penal, ,,Determinarea, inlesnirea sau ajutarea in orice mod, cu intentie, la savirsirea unei fapte
prevézute de legea penald, de citre o persoana care comite acea fapta fara vinoviie, se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de lege
pentru acea infractiune™.

In cauza reiese, fara putinta de tgadd, ca numitii Oleniuc Mihita, Oleniuc Eduard si Simion Valeriu, urmare a faptului comis
anterior de inculpatul Stiblei Anghel Nicolae, au savérsit si acegtia, la randul lor, in persoana fieciruia, fara vinovitie, verificarile fiind
realizat in birou, céte o infractiune de fals intelectual.

Or, sub aspect obiectiv, actiunea inculpatului Stiblei Anghel Nicolae a constat in determinarea, cu intentie, a numitilor
Oleniuc Mihiita, Oleniuc Eduard si Simion Valeriu, sa comita fiecare in parte, fara vinovatie si cunostin{s, cite o infractiune de fals
intelectual fiecare la momentul emiterii actului de punere in valoare nr. 2100096000830, fapta fiind comisa cu intentie indirecta,
inculpatul acceptand riscul ca, urmare a actiunii sale, actul final emis sa dobandeasci un caracter fals in integralitatea sa.

Caracterul de infracfiune continuata se impune a fi retinut atét timp cét nu s-a probat ¢ inculpatul a urmarit aceasta nlesnire
prin adoptarea unor rezolutii infractionale distincte.

I1.4.4. IN DREPT, fapta inculpatului Stiblei Anghel Nicolae care, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii
documentului denumit ,.,numar inventar 5”, datele nereale constdnd in aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr.
2100096000830 au fost inventariati un numdr total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetdrii la fata locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numir de 128 de arbori marcati si 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc, a facilitat astfel tdierea fara drept, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, de citre prepusii
S.C. Nico Forest SR.L, de pe suprafata de 0,458 ha, a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, valoarea
estimata a pagubei depasind de 209,5 ori pretul mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere fira drept de arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din Codul Penal
raportat la art. 107, alin.11 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajutd in orice mod la
savérsirea unei fapte previzute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutidnd societatea inculpata si taie, in mod
nelegal, un volum de 104,787 mc material lemnos, fara ca acest material sa fi fost inventariat in integralitate, inculpatul cunoscind
anterior momentului inventarierii masei lemnoase, cé societatea inculpatd urma s exploateze o cantitate de material lemnos care nu era
fnscrisa in documentatiile silvice, fara drept, acceptand riscul doborarii unui numar insemnat de arbori fara drept.

11.4.5. IN DREPT, fapta inculpatului Stiblei Anghel Nicolae care, prin consemnarea de date nereale cu ocazia intocmirii
documentului denumit ,,numar inventar 5”, datele nereale constdnd 1n aceea ca pe suprafata pe care s-a constituit ulterior partida nr.
2100096000830 au fost inventariati un numar total de 273 de arbori in volum de 53,47 mc in conditiile in care in realitate, cu ocazia
cercetdrii la fafa locului, au fost identificati pe suprafata partizii neexploatata (1,268 ha), un numar de 128 de arbori marcati i 795 de
arbori nemarcati in volum total de 372 mc, a facilitat astfel sustragerea de arbori taiati fara drept, in perioada 06.05.2021 - 09.06.2021,
de céatre prepusii S.C. Nico Forest S.R.L, de pe suprafata de 0,458 ha a unui volum de 104,787 mc si o valoare de 40893,83 lei cu
TVA, valoarea estimatd a pagubei depdsind de 209,5 ori pretul mediu de referintd al unui metru cub de masd lemnoasa pe picior,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din Codul
Penal raportat la art. 109, alin.1"1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic.

Conform art. 48 alin. 1 din Codul Penal, ,,Complice este persoana care, cu intentie, inlesneste sau ajutd in orice mod la
savérsirea unei fapte previzute de legea penald”, sub aspectul laturii obiective, inculpatul ajutdnd societatea inculpata sd sustraga
materialul lemnos taiat anterior fird drept, cunoscénd anterior momentului inventarierii arborilor ca societatea inculpata urma sa
exploateze i, ulterior, sa transporte o cantitate de material lemnos care nu era inscrisa in documentatiile silvice, fara drept, acceptand
riscul doborérii unui numar insemnat de arbori fara drept si sustragerii lor ulterioare.

11.4.6. IN DREPT, fapta inculpatului Stiblei Anghel Nicolae care, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a
partizii nr. 2100096000830, a Intocmit ,,Procesul-verbal de predare-primire a parchetului 2134 Primiria Vatra Moldovitei-SUPM
Partida nr. 2100096000830 inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 1810/06.05.2021, in cuprinsul caruia a consemnat in
fals, faptul ca partida a fost constituita pentru un numdér de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., procesul verbal fiind semnat, de
catre inculpatul Stiblei Anghel-Nicolae 1in calitate de padurar, desi acesta avea cunostin{a despre faptul ca datele privind numarul
arborilor sunt false, in realitate, pe traseul partizii nr. 2100096000830 existadnd un numar mult mai mare de arbori marcati $i nemarcati,
cupringi in limitele partizii, ce urmeaza a fi exploatati, la data de 28.05.2021, cu ocazia controlului efectuat fn partida nr.
2100096000830 a intocmit Procesul-verbal de control al exploatarii inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din
31.05.2021, in care a consemnat in fals faptul ci la data controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material
lemnos era de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto, in timp
ce in realitate s-a constatat ¢a pe traseul partizii 2100096000830, au rimas neexploatati, un numar mult mai mare de arbori atit marcati
cét si arbori nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numdr de 128 arbori) si 342
mc este volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de control al exploatarii nr. 2144/31.05.2021 a fost
semnat de citre inculpatul Stiblei Anghel-Nicolae in calitate de padurar, insusindu-si prin aceasta aspectele consemnate in fals, desi
avea cunostinti ca in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren, iar la data de a intocmit actul de constatare nr.
2142/31.05.2021, prin care s-a constatat in mod neadevarat faptul ci in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a
fost gasit un volum total de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la drumul auto, precum
si 0,12 mc. fag la drum auto, in timp ce in realitate, s-a constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au rimas neexploatati, atét
arbori marcafi cét si arbori nemarcati in volum total de 372 me din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de
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128 arbori) si 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de constatare nr. 2142/31.05.2021 a
fost semnat de citre inculpatul Stiblei Anghel-Nicolae in calitate de padurar, insusindu-si prin aceasta aspectele consemnate in fals,
desi avea cunostintd ca fn realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de complicitate la infracfiunea de fals intelectual, n forma continuata (trei acte materiale), previzuta de art. 48 alin, 1
raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal.

Prin actiunea sa, inculpatul Stiblei Anghel Nicolae a inlesnit comiterea infractiunilor de fals intelectual de catre inculpatul
Buga Constantin, cunoscénd caracterul neadevirat a mentiunilor inserate de acesta in cuprinsul actelor oficiale intocmite, semnandu-le
n consecinta.

1L4.7. Dat fiind faptul ca infractiunile savarsite de inculpatul Stiblei Anghel Nicolae si care fac obiectul prezentei cauze au
fost comise Inainte ca inculpatul sa fi fost condamnat definitiv pentru savérsirea oricareia dintre acestea, devin incidente cu privire la
acestea dispozitiile referitoare la concursul de infractiuni.

I1.5. IN DREPT, fapta inculpatului Sauciuc Nicolae care, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a partizii
nr. 2100096000830, numitul Buga Tiberiu-Constantin, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134 Priméria
Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr. 2100096000830” inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numirul 1810/06.05.2021, in cuprinsul
caruia a consemnat in fals, faptul ca partida a fost constituita pentru un numar de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c., procesul
verbal fiind semnat, de catre numitul Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L., desi acesta avea cunostintd
despre faptul ci datele privind numarul arborilor sunt false, in realitate, pe traseul partizii nr. 2100096000830 existdnd un numar mult
mai mare de arbori marcati si nemarcati, cuprinsi in limitele partizii, ce urmeazi a fi exploatati, la data de 28.05.2021, numitul Buga
Tiberiu-Constantin; cu ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830 a intocmit Procesul-verbal de control al exploatirii
inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021, in care a consemnat in fals faptul ca la data controlului erau
respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material lemnos era de 53,47 mc, din care 40 mec molid pe picior i 13,35 mc
molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto, in timp ce in realitate s-a constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au
rimas neexploatati, un numar mult mai mare de arbori atat marcati cét si arbori nemarcati in volum total de 372 me din care 30 mc este
volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numér de 795 arbori), dupa
care actul de control al exploatarii nr. 2144/31.05.2021 a fost semnat de catre numitul Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al
S.C. Nico Forest S.R.L, insusindu-si prin aceasta aspectele consemnate in fals, desi avea cunostinté ca in realitate, cele consemnate nu
corespund cu realitatea din teren, iar la data de 31.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin a intocmit actul de constatare nr.
2142/31.05.2021, prin care s-a constatat in mod neadevirat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu ocazia controlului efectuat a
fost gaisit un volum total de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la drumul auto, precum
si 0,12 mc. fag la drum auto, in timp ce in realitate, s-a constatat ¢i pe traseul partizii 2100096000830, au rimas neexploatati, atat
arbori marcati cét si arbori nemarcati n volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de
128 arbori) si 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de constatare nr. 2142/31.05.2021 a
fost semnat de catre numitul Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L insugindu-si prin aceasta aspectele
consemnate in fals, desi avea cunostintd ci in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren, Intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de fals intelectual, in forma continuata (trei acte materiale), previzuta de art.
48 alin. 1 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal.

Prin actiunea sa, inculpatul Sauciuc Nicolae a inlesnit comiterea infractiunilor de fals intelectual de citre inculpatul Buga
Constantin, cunoscand caracterul neadevirat a mentiunilor inserate de acesta in cuprinsul actelor oficiale intocmite, semnandu-le in
consecinta.

11.6.1. IN DREPT, fapta inculpatei SC Nico Forest SRL care, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, prin prepusii sii, sub
directa coordonare a inculpatului Sauciuc Nicolae, a taiat fara drept de pe o suprafata de 0,072 ha din fondul forestier proprictate
publici a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, unde au fost executate 2 cai de scos-apropiat (drumuri de
tractor) firi aprobare legald, cu ocazia exploatarii masei lemnoase din partida nr. 2100096000270, un volum de 20,16 mc cu o valoare
de 6612,48 lei fira TVA (incluzand functiile padurii), respectiv 7868,85 lei cu TVA, volum calculat In functie de volumul mediu la
hectar previzut de amenajamentul silvic (de 280 me, inclus cresterea pe S ani de aplicare), valoarea pagubei depasind de 40,3 ori pretul
mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior, iar In perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, prin prepusii sai, sub directa
coordonare a inculpatului Sauciuc Nicolae, a taiat fard drept din partida nr. 2100096000830 constituita in suprafata de fond forestier
proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. [ Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de 0,458 ha (suprafata tdiata la ras)
din totalul partizii de 1,726 ha, arbori cu un volum de 104,77 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, volum ce a fost stabilit in functie
de volumul mediu la hectar prevdzut de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani de aplicare) din care s-a
scizut volumul marcat In APV si exploatat (23,47 mc), valoarea pagubei depasind de 209,5 ori preful mediu de referinta al unui metru
cub de masa lemnoasi pe picior, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de taiere fara drept de arbori, prevazuta de art. 107,
alin. 171 lit. ¢, din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (2 acte materiale).

Elementul material este constituit de actiunea de taiere a firelor de material lemnos, aceasta fiind realizata in prezenta cauza
de inculpata SC Nico Forest SRL la momentul la care a realizat cele doui cai de acces, dintre care doar pentru una avea autorizare.
Cerinta esentiala implicé ca taierea si fi fost realizata fara drept, din cuprinsul probatoriului administrat, a raportului Géarzii Forestiere
Suceava si a raportului de expertiza tehnica realizat reiesind ci inculpata SC Nico Forest SRL a doborat un numér impresionant de
arbori pentru care nu a detinut autorizatie de exploatare, cunoscand faptul ca taierea are un caracter nelegal.

Urmarea imediata consta in afectarea directa si ireversibila a relatiilor sociale protejate, in spetd integritatea fondului forestier
national, legatura de cauzalitate rezultand din materialitatea faptei.
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Sub aspectul laturii subiective, inculpata a actionat cu intentie indirects, neurmirind, in afari de obtinerea unui profit
considerabil, afectarea directa a relatiilor sociale protejate, acceptand, tn schimb, riscul producerii acesteia urmare a taierii unui numar
impresionat de arbori fara drept.

116.2. IN DREPT, fapta inculpatei SC Nico Forest SRL care, in perioada 06.05.2021 — 09.06.2021, a sustras material
lemnos de pe o suprafafa de 0,072 ha din fondul forestier proprietate publica a Primariei Vatra Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a.
247C, unde au fost executate 2 cai de scos-apropiat (drumuri de tractor) fard aprobare legala, cu ocazia exploatdrii masei lemnoase din
partida nr. 2100096000270, in volum de 20,16 mc cu o valoare de 6612,48 lei fara TVA (incluzand functiile padurii), volum calculat in
functie de volumul mediu la hectar prevazut de amenajamentul silvic (de 280 me, inclus cresterea pe 5 ani de aplicare), valoarea
pagubei depasind de 40,3 ori preful mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior, iar in perioada 06.05.2021 —
09.06.2021, a sustras din partida nr. 2100096000830 constituitd in suprafata de fond forestier proprietate publicd a Primariei Vatra
Moldovitei, U.P. I Vatra Moldovitei-u.a. 247C, de pe suprafata de 0,458 ha (suprafati exploatata) din totalul partizii de 1,726 ha, arbori
cu un volum de 104,77 mc si o valoare de 40893,83 lei cu TVA, volum ce a fost stabilit in functie de volumul mediu la hectar prevazut
de amenajamentul silvic (de 280 mc in care s-a inclus cresterea pe 5 ani de aplicare) din care s-a scazut volumul marcat in APV si
exploatat(23,47 mc), valoarea estimatd a pagubei depasind de 209,5 ori preful mediu de referinta al unui metru cub de masa lemnoasa
pe picior, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de furt de arbori, previzutd de art. 109, alin. 171 lit. ¢ din Legea 46/2008
Codul Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (2 acte materiale).

Sub aspectul laturii obiective, elementul material este reprezentat de actiunea de luare a unui bun mobil aflat in posesia sau
detentia unei alte persoane, fira consimtimantul acesteia, fiind necesara deposedarea persoanei vatimate, adica scoaterea bunului mobil
din sfera de stipanire a acesteia, si imposedarea faptuitorului. Prin actiunea sa, inculpata, prin angajatii sai, a scos din sfera de
dispoziie a persoanei vatamate o cantitate insemnatd de material lemnos, cu ocazia realizarii celor dou cai de acces.

Urmarea imediati a infractiunii de furt de arbori constd in schimbarea ilicita a starii de fapt a bunului, prin scoaterea
acestuia din sfera de stapanire a posesorului sau detentorului si lipsirea acestuia de posibilitatea de a dispune de bun. Astfel, persoana
vitdmata a fost lipsita de posibilitatea de a dispune de materialul lemnos taiat fara drept.

Legitura de cauzalitate in cazul infractiunii de furt de arbori rezulta din materialitatea faptei.

Sub aspectul laturii subiective, inculpata a savarsit infractiunea cu intentie directd, conform art. 16 alin. (3) lit. a) Cod penal,
aceasta previzdnd rezultatul actiunii sale, respectiv deposedarea persoanei vitamate si fmposedarea sa cu materialul lemnos taiat in
prealabil, urmarind producerea sa prin savérsirea infractiunii.

11.6.3. IN DREPT, fapta inculpatei SC Nico Forest SRL care, la data de 06.05.2021, cu ocazia predarii spre exploatare a
partizii nr. 2100096000830, numitul Buga Tiberiu-Constantin, a intocmit ,,Procesul-verbal de predare — primire a parchetului 2134
Priméria Vatra Moldovitei-SUPM Partida nr. 2100096000830 inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numirul 1810/06.05.2021, in
cuprinsul cdruia a consemnat in fals, faptul ca partida a fost constituitd pentru un numdr de 273 de arbori, in volum total de 53,47 m.c.,
procesul verbal fiind semnat, de cétre numitul Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L., , desi acesta avea
cunostinta despre faptul ca datele privind numarul arborilor sunt false, in realitate, pe traseul partizii nr. 2100096000830 existand un
numdr mult mai mare de arbori marcati si nemarcati, cuprinsi in limitele partizii, ce urmeazi a fi exploatati, la data de 28.05.2021,
numitul Buga Tiberiu-Constantin, cu ocazia controlului efectuat in partida nr. 2100096000830 a intocmit Procesul-verbal de control al
exploatirii nregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub numarul 2144 din 31.05.2021, in care a consemnat in fals faptul ci la data
controlului erau respectate regulile silvice de exploatare, iar stocul de material lemnos era de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior
si 13,35 mc molid la drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto, n timp ce in realitate s-a constatat ci pe traseul partizii
2100096000830, au ramas neexploatati, un numar mult mai mare de arbori atdt marcati ct si arbori nemarcati in volum total de 372 mc
din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe picior (in numar de 128 arbori) i 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numir
de 795 arbori), dupa care actul de control al exploatarii nr. 2144/31.05.2021 a fost semnat de catre numitul Sauciuc Nicolae in calitate
de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L, insusindu-si prin aceasta aspectele consemnate in fals, desi avea cunostint ca in realitate,
cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren, iar la data de 31.05.2021, numitul Buga Tiberiu-Constantin a intocmit actul de
constatare nr. 2142/31.05.2021, prin care s-a constatat iIn mod neadevarat faptul ca in partida nr. 2100096000830, cu ocazia
controlului efectuat a fost gasit un volum total de materiale lemnoase de 53,47 mc, din care 40 mc molid pe picior §i 13,35 mc molid la
drumul auto, precum si 0,12 mc. fag la drum auto, in timp ce in realitate, s-a constatat ca pe traseul partizii 2100096000830, au ramas
neexploatati, atit arbori marcafi cét si arbori nemarcati in volum total de 372 mc din care 30 mc este volumul arborilor marcati pe
picior (in numar de 128 arbori) si 342 mc este volumul arborilor nemarcati (in numar de 795 arbori), dupa care actul de constatare nr.
2142/31.05.2021 a fost semnat de catre numitul Sauciuc Nicolae in calitate de reprezentant al S.C. Nico Forest S.R.L insusindu-si prin
aceasta aspectele consemnate in fals, desi avea cunostintd ca in realitate, cele consemnate nu corespund cu realitatea din teren,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la infractiunea de fals intelectual, in forma continuata (trei acte
materiale), prevdzuta de art. 48 alin. 1 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal.

Prin actiunea sa, inculpata SC Nico Forest SRL a nlesnit comiterea infractiunilor de fals intelectual de catre inculpatul Buga
Constantin, cunoscind caracterul neadevarat a mentiunilor inserate de acesta in cuprinsul actelor oficiale Intocmite, cu scopul de a
putea s extragi o cantitate mult mai mare de material lemnos decét cea care figura in documentatia silvica intocmita.

I1.6.4. Dat fiind faptul ca infractiunile savarsite de inculpata SC Nico Forest si care fac obiectul prezentei cauze au fost
comise Tnainte ca inculpatul s fi fost condamnat definitiv pentru sdvérsirea oricareia dintre acestea, devin incidente cu privire la
acestea dispozitiile referitoare la concursul de infractiuni.

INDIVIDUALIZAREA PEDEPSELOR
II1.1.1. La individualizarea primei pedepsei principale la care inculpatul Mihalciuc Marian urmeazi si fie condamnat,
instanfa va avea in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals intelectual, fapta prevazuta de art. 321 alin. 1 Cod
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penal, respectiv inchisoarea de la 1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea
limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeaza si stabileascd pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere criteriile de
individualizare previzute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei s¢ face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazd in functie de urmatoarele criterii: imprejurérile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmérit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
varsta, starea de s#nitate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurérile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotits, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savérsirii
infractiunii, instanta refine c infractiunea savarsiti de inculpatul Mihalciuc Marian prezinti un grad sporit de pericol social abstract
extrem de ridicat, urmarea imediatd, constdnd in crearea unei stari de pericol pentru increderea de care se bucurd actele emise de
ocoalele silvice, fiind realizata. ’

Nu se poate face abstractie in prezenta cauza de faptul ca inculpatul a urmdrit, in mod direct si nemijlocit, sa realizeze o
acoperire a unor taieri nelegale de material lemnos care urmau s aibé loc, atat timp cét, fiind un profesionist in domeniul silvic din
punct de vedere al cunoasterii normelor tehnice aplicabile, cu ocazia marcarii realizate, nu a procedat decét la inventarierea i evaluarea
unui numdr infim de arbori fata de cei care urmau si fie exploatai, In concret, de societatea inculpati SC Nico Forest SRL. Or,
inculpatul, doar pentru a oferi o aparent de legalitate actiunilor sale, a procedat la inventarierea unei cantitati mici, de doar 53,34 mc
material lemnos, cunoscand ci riscul descoperirii falsului realizat (in conditiile in care a conlucrat cu toti ceilalti inculpati, cu
competente de verificare) este unul infim, ulterior momentului realizarii taierii la ras si a acoperirii cioatelor fiind, practic, imposibil sa
se stabileasci o situatie contrara celei rezultate din inscrisurile silvice intocmite.

Instanta retine ca inculpatul a actionat cu o vadita intentie infractionala, facand abstractie de responsabilitatea pe care acesta o
avea de purtat urmare a faptului ¢4 a fost delegat sa realizeze o marcare de material lemnos, acesta urmarind un interes strict privat iar
nu unul public - de punere in valoare efectivi si concretd a intregii cantitati de material lemnos ce urma a fi exploatats la ras, urmarind
un interes strict privat. Subliniaza instanta, in acest caz, ¢i o cantitate totala de 104,787 mc material lemnos a fost deja exploatata in
mod nelegal, urmare a actiunii direct a inculpatului, in timp ce un numar de 795 de fire nemarcate, in lipsa sesizirii organelor judiciare,
ar fi urmat acelasi deznodamant, inculpatul actionind in totala contradictie cu sarcinile sale de serviciu si in interesul direct al societafii
exploatatoare (probatoriul neconfirmand daca si inculpatul ar fi obtinut, la rdndul sau, un folos practic urmare a comiterii acestei
infractiuni).

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptati dupa savérsirea infractiunii $i in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de snatate, situatia familiald si sociala,
instanta retine ca inculpatul Mihalciuc Marian nu a avut o atitudine cooperanta pe tot parcursul procedurilor desfdsurate impotriva
acestuia, nerecunoscand fapta imputati, prezentdndu-se, in schimb, la toate chemarile organelor de cercetare penald, neputand fi vorba,
in niciun moment, de o sustragere de a sa de la procedurile desfasurate.

fns3, nu aceeasi este concluzia in ceea ce priveste conduita inculpatului determinata de aparatorul ales care a Ineles, cu rea-
credintd, in mod repetat s3 urmireasca tergiversarea cauzei, formuland repetate §i neintemeiate cereri de schimbare a incadrarii juridice,
inclusiv la termenul la care au avut loc dezbaterile asupra fondului cauzei, urmarindu-se, prin aceasta, avand In vedere si data comiterii
infractiunilor, apropierea de momentul implinirii termenului de prescriptie a raspunderii penale. Or, atdt timp cét inculpatul a agreat
aceasta modalitate de reprezentare si aceasti strategie de parcurgere a judecitii cauzei, instanta arata ca aceastd imprejurare nu poate fi
trecutd cu vederea, nefiind vorba despre o buna-credintd procesuala.

Referitor la natura si frecventa antecedentelor penale ale inculpatului, se constata cd, potrivit fisei de cazier judiciar, acesta nu
se afla la primul conflict cu legea penals, inculpatul fiind condamnat ulterior comiterii acestor fapte pentru savérsirea unei infractiuni
de conducere a unui vehicul sub influenta bauturilor alcoolice, prevazuta de art. 336 alin. (1) Cod penal. Cu toate acestea, condamnarea
inscrisa in fisa de cazier judiciar nu poate determina, in niciun moment, o agravare a raspunderii penale, fiind vorba, in esentd, despre
doud infractiuni concurente.

In final, instanta retine c& inculpatul este in vérstd de 35 de ani, cu studii universitare, necasétorit, avind functia de inginer
silvic in cadrul Ocolului Silvic Bucovina Cimpulung Moldovenesc. Contrar acestor constatari, instanta considera ca tocmai studiile si
calitatea detinute trebuie sd determine o mai grava pedepsire a inculpatului care, avind toate cunostintele necesare, a ales sa comita o
infractiune, intelegdnd modalitatea de ascundere a urmelor acesteia prin intocmirea unor acte false, care sd ofere o aparenta de legalitate
intregii operatiuni.

Mai mult decit atat, esentiala este si imprejurarea cd inculpatul a adoptat aceasta conduitd infractionald alaturi de un numar
impresionant de alte persoane cu studii superioare §i cu cunostinte si functii in domeniul silvic, fiind vorba despre o intelegere extrem
de bine realizati gi extrem de bine pusi la punct, inclusiv cu operatorul economic, fiind stabiliti, in concret, de la bun Inceput, toti pasii
necesari a fi parcursi pentru ca o cantitate impresionanta de material lemnos sa fie exploatatd in mod nelegal, toatd actiunea debutand
cu marcarea falsa realizatd de inculpatul Mihalciuc Marian.

In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vizand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza cd se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre mijlocul
intervalului prevazut de lege. .

Fata de toate aceste considerente, constatind ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd existd, constituie
infractiune si a fost savarsita de catre acesta, instanta 1l va condamna pe inculpatul Mihalciuc Marian la pedeapsa de 1 an si 6 luni
nchisoare, pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual, fapta prevazuta de art. 321 alin. 1 Cod penal, cuantum suficient pentru
realizarea functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.
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II1.1.2. La individualizarea celei de-a doua pedeps¢ principale la care inculpatul Mihalciuc Marian urmeaza si fie
condamnat, instanta va avea in vedere limitele prevazute de lege pentru infrac;iunea de uz de fals, prevazuta de art. 323 Cod penal, in
ipoteza falsificarii Inscrisurilor oficiale, respectiv inchisoarea de la 3 luni la 3 ani sau amenda, cu refenre la care nu sunt incidente
dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazi si stabileascd pedeapsa concretd aplicata avand in vedere criteriile de
individualizare prevézute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savérsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmétoarele criterii: imprejurérile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotitd; natura i gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa sévérsirea infractiunii si In cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sanétate, situatia familiala si sociald.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine cd infractiunea savarsitd de inculpatul Mihalciuc Marian prezintd un grad sporit de pericol social abstract,
urmarea imediata fiind realizata.

Importanta covérsitoare prezinta faptul ca inculpatul Mihalciuc Marian a inregistrat in evidentele Ocolului Silvic Bucovina
un inscris oficial, care ar trebui sa se bucure de o inaltd incredere, avand in vedere persoanele de la care provine, cunoscand faptul ca
acesta este falsificat, falsul fiind realizat tocmai de inculpat, prin intreaga sa conduiti acesta incercand sa acorde o aparenta de legalitate
taierilor de material lemnos ce urmau a se realiza in partida care se prefigura a se forma in baza marcérilor realizate de catre inculpat,
niciun alt inscris silvic neputénd fi realizat in lipsa comiterii infractiunii de fals de cétre inculpat si, ulterior, in lipsa inregistrarii acestui
fals de catre inculpat in evidentele ocolului.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala,
instanta constati ¢ acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

Avénd in vedere ca norma incriminatoare prevede pedeapsa Inchisorii alternativ cu pedeapsa amenzii, prin raportare la cele
expuse anterior, in baza art. 74 alin. (2) Cod penal, instanta apreciaz ca, pentru indreptarea conduitei inculpatului si pentru prevenirea
savdrsirii unor noi infractiuni, este necesara condamnarea acestuia la pedeapsa inchisorii, iar nu la pedeapsa amenzii penale, o sanctiune
pecuniara nefiind suficientd pentru indreptarea conduitei acestuia §i impiedicarea savarsirii, in viitor, a unor alte fapte prevazute de
legea penala cu un continut constitutiv asemandtor.

in raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vizind si data consumarii infractiunilor instanta apreciaza cd se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientatd cétre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fatd de toate aceste considerente, constatdnd ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisd In judecatd existd, constituie
infractiune §i a fost savérgitd de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Mihalciue Marian la pedeapsa de 3 luni
inchisoare, pentru sivarsirea infractiunii de uz de fals, fapta prevazuta de art. 323 Cod penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

I11.1.3. La individualizarea celei de-a treia pedepse principale la care inculpatul Mihalciue Marian urmeazi si fie
condamnat, instanta retine ¢4, potrivit art. 49 Cod penal, ,,Coautorul, instigatorul i complicele la o infractiune savarsita cu intentie se
sanctioneazi cu pedeapsa previazutd de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se tine seama de contribuiia fieciruia la sivarsirea
infractiunii, precum si de dispozitiile art. 74, urménd a fi avute in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals
intelectual, fapta previzuta de art. 321 alin. 1 Cod penal (comisa fara vinovatie de angajatii ocolului silvic), respectiv inchisoarea de la
1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeaza s stabileascd pedeapsa concretd aplicata avand in vedere criteriile de
individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite §i cu periculozitatea infractorului, care se evalueazi in functie de urmatoarele criterii: imprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii §i scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dup savarsirea infractiunii ¢i in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
varsta, starea de sindtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurdrile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotita, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul $i scopul savérsirii
infractiunii, instan{a retine ca infracfiunea savarsita de inculpatul Mihalciuc Marian prezintd un grad sporit de pericol social abstract
extrem de ridicat, urmarea imediatd, constind in crearea unei stari de pericol pentru mcrederea de care se bucurd actele emise de
ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauza de faptul ca, prin modalitatea in care inculpatul a intocmit carnetul de
inventariere si celelalte inscrisuri care, in final, au determinat generarea inventarului, acesta a creat o aparenta de legalitate a marcérilor
realizate si a realitdtii din teren, prin depunerea inscrisului, analizat ulterior din birou de angajatii ocolului silvic, inculpatul
determinandu-i pe acesti angajati sa comita, fard a cunoaste, cte o infractiune de fals intelectual fiecare, inculpatul cunoscénd, in mod
direct si nemleocu cd actul de punere in valoare ce urma a fi emis continea grave neconcordante in ceea ce priveste cantitatea de
material lemnos si numarul de fire ce urmau a fi puse in valoare si exploatate.
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Asa fiind, este mai mult decit cert faptul ¢ inculpatul Mihalciuc Marian a cunoscut, incd de la momentul depunerii
inventarului (care a i fost incarcat in SUMAL 2.0. Ocol) ¢4 angajatii de birou ai ocolului urmeaza si emita un act de punere in valoare
cu un caracter fals, acceptand o asemenea posibilitate, studiile superioare ale sale fiind suficiente pentru ca inculpatul s concluzioneze
cd nu exista niciun impediment (mai ales ci exista o intelegere prealabild si cu persoana care urma a realiza controlul in teren a
marcirii) pentru ca actul de punere in valoare sa fie emis in conditiile trasate de inculpat.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptatd dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sinatate, situatia familiala si sociala,
instanta constata ca acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile §i cu privire la
aceasta infractiune.

in raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vizand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciazi ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientatd citre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fatd de toate aceste considerente, constatind ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd existd, constituie
infractiune si a fost sivérsitd de citre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Mihalciuc Marian la pedeapsa de 1 an
fnchisoare, pentru savérsirea infractiunii de instigare la savérsirea fira vinovatie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale),
previzuta de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, cuantum suficient pentru
realizarea functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

H1.1.4. La individualizarea celei de-a patra pedepse principale la care inculpatul Mihalciuc Marian urmeazi sa fie
condamnat, instan{a retine ca acesta a fost trimis in judecata si pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de tdiere
fara drept de arbori, prevazuts de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin. 171 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic,
conform caruia: , Taierea fara drept de arbori din fondul forestier national, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune
silvica si se pedepseste dupa cum urmeazi: c) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daci valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de
ori mai mare decit pretul mediu al unui metru cub de masi lemnoasa pe picior la data constatérii faptei”.

in prezent, art. 143 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleazd urmitoarea modalitate de
incriminare si pedepsire: ,,Taierea fard drept de arbori din FFN, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune silvica i se
pedepseste dupa cum urmeazi: ¢) cu inchisoare de la 2 la 7 ani §i interzicerea exercitérii dreptului prevazut de art. 66 alin. (1) lit. g) din
Codul penal, daci valoarea prejudiciului produs este de peste 20 de ori mai mare decét preful mediu al unui metru cub de lemn la data
comiterii faptei”.

Avénd in vedere data savérsirii prezentei fapte deduse judecatii, instanta constatd ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabild identificatd in cazul de fatd este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucét acesta nu impunea §i interzicerea exercitérii dreptului prevazut de art. 66 alin. (1) lit. g) din Codul penal —
dreptul de a ocupa functia, de a exercita profesia sau meseria ori de a desfagura activitatea de care s-a folosit pentru sivérsirea
infractiunii.

Instanta, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani inchisoare) urmeaza s stabileasca pedeapsa concreta aplicatd avand in vedere
criteriile de individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazi in functie de urmdtoarele criterii: Imprejurérile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savArsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sdnatate, situatia familiald si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurdrile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ci infractiunea sdvarsita de inculpatul Mihalciuc Marian prezintd un grad sporit de pericol social abstract
extrem deAridicat, urmarea imediata, constand in facilitarea taierii unui numir insemnat de arborii fiind realizata.

In concret, urmare a evaludrii unui numér mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
pe baza lucrarii realizate de inculpatul Mihalciuc Marian a permis exploatarea, nelegala, in afara intereselor publice si a documentatiei
silvice intocmite, a unei cantitati de 104,787 mc material lemnos, aceeasi soart3 urmand a o avea si alti 795 de arbori nemarcati, numai
interventia organelor judiciare impiedicand si tdierea acestora, inculpatul cunoscénd, prin prisma pozitiei sale — inginer silvic, ci restul
de material lemnos pe care nu l-a inventariat urmeazi si fie exploatat nelegal de operatorul economic, prin actiunile sale si prin
ntelegerea cu ceilalti coinculpati, inculpatul Mihalciuc Marian facilitind taierea nelegala de material lemnos.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savérsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiald si sociala,
instanta constata ca acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceastd infractiune.

In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazand si data consumarii infractiunilor instanta apreciazi c& se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatdnd ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd exists, constituie
infractiune si a fost savérsitd de citre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Mihalciuc Marian la pedeapsa de 2 ani
inchisoare, pentru savérsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere fara drept de arbori, prevazuti de art. 48 alin. 1 din
Codul Penal raportat la art. 107, alin.1”1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum suficient pentru
realizarea functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.
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IIL.1.5. La individualizarea celei de-a cincea pedepse principale la care inculpatul Mihalciuc Marian urmeazi si fie
condamnat, instan(a refine ca acesta a fost trimis In judecata si pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de
arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 1*1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic, conform caruia:
»Furtul de arbori doborati sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost taiati ori scosi din radacini, din paduri, perdele
forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucrdri de impidurire i din vegetatia forestiera din afara
fondului forestier national, precum si al oricaror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie infractiune si se
pedepseste dupa cum urmeazi: ¢) cu inchisoare de la 2 1a 7 ani, daca valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de ori mai mare
decdt preful mediu al unui metru cub de masi lemnoasa pe picior la data constatérii faptei™.

In prezent, art. 150 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleaza urmatoarea modalitate de
incriminare si pedepsire: ,,Furtul de arbori doboréti sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost tiiafi ori scosi din radacini,
din paduri, perdele forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucriri de impadurire §i din vegetatia
forestiera din afara fondului forestier national, precum si al oricdror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie
infractiune si se pedepseste dupd cum urmeaza: ¢) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daca valoarea materialului lemnos sustras este egala
sau depaseste de 20 de ori pretul mediu al unui metru cub de lemn la data comiterii faptei”, alin. (3) al aceluiasi articol aratand ca:
»Dacd faptele prevazute la alin. (1) si (2) sunt comise de persoane care sunt autorizate pentru a exploata volum de lemn pe picior,
limitele speciale ale pedepsei se majoreaza cu o treime™.

Aviénd in vedere data sdvarsirii prezentei fapte deduse judecatii, instanta constata ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabila identificatd in cazul de fata este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucét acesta nu prevedea o limita superioara majoratd in masura in care fapta era comisi de agentul economic
care exploata materialul lemnos.

Instanta, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani Inchisoare) urmeaza sa stabileasca pedeapsa concreti aplicatd avand in vedere
criteriile de individualizare previzute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face In raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: imprejuririle si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura $i gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savarsirea infractiunii $i in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sanitate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ca infractiunea savarsita de inculpatul Mihalciuc Marian prezinta un grad sporit de pericol social abstract
extrem de ridicat, urmarea imediatd, constind in facilitarea sustragerii unui numar insemnat de arborii fiind realizata.

In concret, urmare a evaludrii unui numar mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
pe baza lucrarii realizate de inculpatul Mihalciuc Marian a permis exploatarea, nelegald, in afara intereselor publice si a documentatiei
silvice intocmite, a unei cantitati de 104,787 mc material lemnos, aceeasi soartd urmand a o avea gi alti 795 de arbori nemarcati, numai
interventia organelor judiciare impiedicénd si tdierea acestora, inculpatul cunoscénd, prin prisma pozitiei sale — inginer silvic, ca restul
de material lemnos pe care nu l-a inventariat urmeaza sa fie exploatat nelegal de operatorul economic, prin actiunile sale si prin
ntelegerea cu ceilalti coinculpati, inculpatul Mihalciuc Marian facilitdnd taierea nelegald de material lemnos gi, ulterior, sustragerea lor
de catre agentul economic, in propriul beneficiu.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sanatate, situatia familiala §i sociala,
instanta constata cd acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

fn raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vizind §i data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza ca se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientaté catre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatdnd ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisd in judecata existd, constituie
infractiune si a fost savarsitd de citre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Mihalciuc Marian la pedeapsa de 2 ani
inchisoare, pentru savérsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de complicitate la infractiunea de furt de arbori, prevazuta de
art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 1°1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum
suficient pentru realizarea functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

111.1.6. Prin raportare la condamnarea anterioara inscrisa in figsa de cazier judiciar a inculpatului Mihalciuc Marian, instanta
constatd ca infractiunile pedepsite prin prezenta se afla in concurs real cu cea pentru care inculpatul, prin sentinta penala nr. 83 din
22.06.2021, pronuntata de Judecitoria CAmpulung Moldovenesc in dosarul nr. 2051/206/2020, definitiva prin Decizia penala nr. 159
din 17.02.2022 a Curtii de Apel Suceava, a fost condamnat la pedeapsa de 1 an inchisoare pentru comiterea infractiunii de conducerea
unui vehicul sub influenta bauturilor alcoolice, previzuta de art. 336 alin. (1) Cod penal, pentru care s-a dispus suspendarea executdrii
pedepsei sub supraveghere pentru un termen de 2 ani.

Pentru a ajunge la aceastd concluzie, instanta retine ca faptele pentru care s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului in
prezenta cauza au fost sivérsite anterior momentului pronuntarii Deciziei penale nr. 159 din 17.02.2022 a Curtii de Apel Suceava.

Astfel, conform art. 38 alin. (1) teza [ Cod penal, ,,Existd concurs real de infractiuni cind doua sau mai multe infractiuni au
fost savarsite de aceeasi persoand, prin actiuni sau inactiuni distincte, nainte de a fi condamnata definitiv pentru vreuna din ele”.

Prin urmare, pentru toate cele sase infractiuni devin aplicabile regulile prevazute de lege pentru concursul de infractiuni.
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Plecind de la cele expuse anterior, instanta, in baza art. 97 alin. (1) Cod penal, instanta va dispune anularea suspenddrii
executarii pedepsei sub supraveghere de 1 an inchisoare din sentinta penald nr. 83 din 22.06.2021, pronuntatd de Judectoria
Campulung Moldovenesc in dosarul nr. 2051/206/2020, definitiva prin Decizia penala nr. 159 din 17.02.2022 a Curtii de Apel Suceava.

Prin raportare la imprejurarea ca cele sase infractiuni savarsite se afld in concurs real, instanta, in baza art. 40 alin. (1) Cod
penal raportat la art. 38 alin. (1) si art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, va contopi pedepsele stabilite inculpatului de 2 ani, 2 ani, 1 an §i 6
luni, 1 an, ! an si 3 luni inchisoare, urmand ca acesta s execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se va adauga un
spor obligatoriu de 1/3 din celelalte pedepse, respectiv sporul de 1 an si 11 luni, inculpatul Mihalciuc Marian urménd s@ execute
pedeapsa de 3 ani §i 11 luni inchisoare in regim de detentie.

II1.2.1. La individualizarea primei pedepsei principale Ia care inculpatul Dumitriuc Ionut urmeazi si fie condamnat,
instanta va avea in vedere limitele previzute de lege pentru infractiunea de fals intelectual, fapta prevdzutd de art. 321 alin. 1 Cod
penal, respectiv inchisoarea de la 1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea
limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazi sa stabileasca pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere criteriile de
individualizare prevéazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: imprejurdrile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savarsirea infractiunii §i in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sinatate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotit, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ci infraciunea savérsita de inculpatul Dumitriuc lonu{ prezintd un grad sporit de pericol social abstract
extrem de ridicat, urmarea imediata, constdnd in crearea unei stdri de pericol pentru increderea de care se bucura actele emise de
ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauzi de faptul ca inculpatul a urmérit, in mod direct si nemijlocit, si realizeze o
acoperire a unor taieri nelegale de material lemnos care urmau s aiba loc, atat timp cét, fiind un profesionist in domeniul silvic din
punct de vedere al cunoagterii normelor tehnice aplicabile, cu ocazia verificarii marcarii realizate in ziua anterioard, nu a consemnat sau
constatat in niciun moment ¢4 agentul economic urma sa exploateze o cantitate mult mai mare decat cea evidentiata la momentul
inventarierii. Or, inculpatul, doar pentru a oferi o aparenta de legalitate actiunilor sale §i a colegilor sai, a procedat la preluarea aceleiasi
cantitati in actul de verificare, de doar 53,34 mc material lemnos, cunoscénd ca riscul descoperirii falsului realizat (in conditiile in care
a conlucrat cu toti ceilal{i inculpati, cu competente de verificare) este unul infim, ulterior momentului realizarii taierii la ras si a
acoperirii cioatelor fiind, practic, imposibil s& s stabileasci o situatie contrara celei rezultate din nscrisurile silvice intocmite.

Instanta retine ci inculpatul a actionat cu o vadita intentie infractionald, facénd abstractie de responsabilitatea pe care acesta o
avea de purtat la momentul realizarii, in teren, a controlului, acesta urmérind un interes strict privat iar nu unul public - de punere in
valoare efectiva si concreta a intregii cantitati de material lemnos ce urma a fi exploatata la ras. Subliniaz instanta, In acest caz, ca o
cantitate totald de 104,787 mc material lemnos a fost deja exploatati in mod nelegal, urmare a actiunii direct a inculpatului, fn timp ce
un numir de 795 de fire nemarcate, in lipsa sesizarii organelor judiciare, ar fi urmat acelasi deznodamant, inculpatul actionand in totald
contradictie cu sarcinile sale de serviciu si in interesul direct al societatii exploatatoare (probatoriul neconfirmand daca si inculpatul ar
fi obtinut, la randul sdu, un folos practic urmare a comiterii acestei infractiuni).

Nu se poate face abstractie nici de imprejurarea c, si ulterior intocmirii in fals a procesului-verbal de control, inculpatul a
perseverat n activitatea sa infractionald, atat timp cat a si semnat actul de punere in valoare cu mentiunea ,.verificat in teren”,
reinsusindu-gi mentiunile false realizate anterior.

Totodats, instanta aratd cd, in masura n care inculpatul ar fi prezentat §i cea mai mica urma de probitate profesionald, acesta
ar fi avut posibilitatea sa constate caracterul neconform al marcarii realizate, acesta putdnd reprezenta momentul Ia care nicio altd

" activitate infractionala nu s-ar mai fi putut consuma, in virtutea atributiilor sale inculpatul putind asigura protectia integritatii fondului
forestier. Insa, in niciun moment inculpatul nu a adoptat o asemenea atitudine, fapt care confirma Intelegerea existentd intre acesta si
colegii sai impreuna cu operatorul economic.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savérsirea infractiunii gi in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sinitate, situatia familiald si sociala,
instanta retine c¢a inculpatul Dumitriuc Ionug nu a avut o atitudine cooperantd pe tot parcursul procedurilor desfisurate fmpotriva
acestuia, nerecunoscind fapta imputatd, prezentdndu-se, Tn schimb, la toate chemdrile organelor de cercetare penald, neputind fi vorba,
in niciun moment, de o sustragere de asade la procedurile desfasurate.

Insa, nu aceeasi este concluzia in ceea ce priveste conduita inculpatului determinata de apdratorul ales care a inteles, cu rea-
credinta, in mod repetat si urmireasca tergiversarea cauzei, formuldnd repetate si neintemeiate cereri de schimbare a incadririi juridice,
inclusiv la termenul la care au avut loc dezbaterile asupra fondului cauzei, urmarindu-se, prin aceasta, avind in vedere §i data comiterii
infractiunilor, apropierea de momentul implinirii termenului de prescriptie a raspunderii penale. Or, atat timp cat inculpatul a agreat
aceastd modalitate de reprezentare §i aceastd strategie de parcurgere a judecdtii cauzei, instanta arata cd aceastd fmprejurare nu poate fi
trecutd cu vederea, nefiind vorba despre o buna-credinta procesuala.

Referitor la natura si frecventa antecedentelor penale ale inculpatului, se constata ca, potrivit fisei de cazier judiciar, acesta se
afla la primul conflict cu legea penala.

In final, instanta retine ca inculpatul este in varstd de 32 de ani, cu studii universitar, avand functia de inginer silvic in cadrul
Ocolului Silvic Bucovina Campulung Moldovenesc. Contrar acestor constatiri, instanta considera ca tocmai studiile si calitatea
detinute trebuie si determine o mai gravd pedepsire a inculpatului care, avind toate cunostintele necesare, a ales s& comitd o
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infractiune, intelegand modalitatea de ascundere a urmelor acesteia prin intocmirea unor acte false, care s ofere o aparenta de legalitate
intregii operatiuni.

Mai mult decat atét, esentiala este si imprejurarea ca inculpatul a adoptat aceastd conduita infractionala aldturi de un numér
impresionant de alte persoane cu studii superioare i cu cunostinte si functii in domeniul silvic, fiind vorba despre o infelegere extrem
de bine realizata si extrem de bine pusi la punct, inclusiv cu operatorul economic, fiind stabiliti, in concret, de la bun inceput, toti pasii
necesari a fi parcursi pentru ca o cantitate impresionanta de material lemnos sa fie exploatatd in mod nelegal, inculpatul avand atributii
in oferirea unei aparente de legalitate a marcérii realizate de inculpatii Mihalciuc Marian si $tiblei Anghel Nicolae.

In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vizénd §i data consumrii infractiunilor instanta apreciazé ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre mijlocul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatdnd cd fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecata exista, constituie
infractiune si a fost savérsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Dumitriuc Ionut Ia pedeapsa de 1 an §i 9 luni
inchisoare, pentru sivérsirea infractiunii de fals intelectual, fapta previzuta de art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1)
Cod penal (2 acte materiale), cuantum suficient pentru realizarea functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni
de drept penal.

I11.2.2. La individualizarea celei de-a doua pedepse principale la care inculpatul Dumitriuc Ionut urmeazi si fie
condamnat, instanfa va avea in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de uz de fals, previzuta de art. 323 Cod penal, in
ipoteza falsificarii Tnscrisurilor oficiale, respectiv inchisoarea de la 3 luni la 3 ani sau amenda, cu referire la care nu sunt incidente
dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazd si stabileasca pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere criteriile de
individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii sdvarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: imprejurérile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotita; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii i scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sandtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savArsirii
infractiunii, instanta retine cé infractiunea savérsita de inculpatul Dumitriuc Ionut prezintd un grad sporit de pericol social abstract,
urmarea imediata fiind realizata.

Importanta covarsitoare prezinta faptul ca inculpatul Dumitriuc Ionut a Inregistrat in evidentele Ocolului Silvic Bucovina un
inscris oficial, care ar trebui sa se bucure de o Inalta incredere, avand In vedere persoanele de la care provine, cunoscand faptul ca
acesta este falsificat, falsul fiind realizat tocmai de inculpat, prin intreaga sa conduita, de pretinsa verificare in teren a marcirii, acesta
incercand si acorde o aparentd de legalitate taierilor de material lemnos ce urmau a se realiza In partida care se prefigura a se forma in
baza marcarilor realizate de catre inculpat, niciun alt inscris silvic neputénd fi realizat in lipsa comiterii infractiunii de fals de catre
inculpat si, ulterior, in lipsa Inregistrarii acestui fals de catre inculpat in evidentele ocolului.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savérsirea infractiunii i in cursul
procesului penal, natura §i frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala,
instanta constata ca acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

Avand in vedere ca norma incriminatoare prevede pedeapsa inchisorii alternativ cu pedeapsa amenzii, prin raportare la cele
expuse anterior, in baza art. 74 alin. (2) Cod penal, instanta apreciaza cd, pentru indreptarea conduitei inculpatului §i pentru prevenirea
savarsirii unor noi infractiuni, este necesard condamnarea acestuia la pedeapsa inchisorii, iar nu la pedeapsa amenzii penale, o sanctiune
pecuniara nefiind suficienta pentru indreptarea conduitei acestuia §i impiedicarea savérsirii, in viitor, a unor alte fapte prevazute de
legea penala cu un continut constitutiv asemanator.

In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
viazand si data consumarii infractiunilor instanta apreciazi ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientatd catre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatind ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa In judecata exista, constituie
infractiune si a fost savarsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Dumitriuc Ionut la pedeapsa de 3 luni
inchisoare, pentru sivarsirea infractiunii de uz de fals, faptd previzutd de art. 323 Cod penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

II1.2.3. La individualizarea celei de-a treia pedepse principale la care inculpatul Dumitriuec Ionug urmeaza si fie
condamnat, instania retine ca, potrivit art. 49 Cod penal, ,,Coautorul, instigatorul si complicele la o infractiune savarsita cu intentie se
sanctioneazi cu pedeapsa prevazutd de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se tine seama de contributia fiecaruia la savérsirea
infractiunii, precum si de dispozitiile art. 747, urménd a fi avute In vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals
intelectual, fapta previzuti de art. 321 alin. 1 Cod penal (comisa fara vinoviatie de angajatii ocolului silvic), respectiv inchisoarea de la
I 1a 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazi si stabileascd pedeapsa concretd aplicatd avénd in vedere criteriile de
individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savérsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: imprejurarile si modul de
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comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creati pentru valoarea ocrotita; natura §i gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura §i frecvenfa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérgirea infractiunii §i in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
varsta, starea de sandtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurdrile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotits, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul §i scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ¢ infractiunea savarsiti de inculpatul Dumitriuc Ionut prezinta un grad sporit de pericol social abstract
extrem de ridicat, urmarea imediata, constind in crearea unei stiri de pericol pentru increderea de care se bucura actele emise de
ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauza de faptul c3, prin modalitatea in care inculpatul a realizat verificarea in teren iar
ulterior a semnat ca ,.verificat in teren”™ actul de punere in valoare, acesta a creat o aparenta de legalitate a marcarilor realizate de ceilalti
coinculpati §i a realitatii din teren, prin depunerea inscrisului, analizat ulterior din birou de angajatii ocolului silvic, inculpatul
determinandu-i pe acesti angajati sa comita, fird a cunoaste, céte o infractiune de fals intelectual fiecare, inculpatul cunoscénd, in mod
direct §i nemijlocit, ca actul de punere in valoare ce urma a fi emis continea grave neconcordante in ceea ce priveste cantitatea de
material lemnos si numirul de fire ce urmau a fi puse in valoare §i exploatate.

Asa fiind, este mai mult decét cert faptul ca inculpatul Dumitriuc Ionuf a cunoscut, inca de la momentul fnaintérii procesului-
verbal de control, ca angajatii de birou ai ocolului urmeazi si emitd un act de punere in valoare cu un caracter fals, acceptind o
asemenea posibilitate, studiile superioare ale sale fiind suficiente pentru ca inculpatul s concluzioneze ca nu exista niciun impediment
(mai ales ca exista o intelegere prealabili si cu persoanele care au realizat marcarea) pentru ca actul de punere in valoare sa fie emis in
conditiile trasate de inculpat.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupi sivdrgirea infractiunii §i in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sinitate, situatia familiala si sociala,
instanta constats ¢4 acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceastd infractiune.

In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazénd si data consumarii infractiunilor instanta apreciaz ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientatd cétre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fajd de toate aceste considerente, constaténd ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd exista, constituie
infractiune si a fost savArsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Dumitriuc Ionut la pedeapsa de 1 an inchisoare,
pentru savArsirea infractiunii de instigare la sdvargirea fard vinovatie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale), prevazutd de
art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

II1.2.4. La individualizarea celei de-a patra pedepse principale la care inculpatul Dumitriuc lonut urmeazi sa fie
condamnat, instanta retine ca acesta a fost trimis in judecaté si pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere
fara drept de arbori, prevazuti de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1"1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic,
conform ciruia: ,,Taierea fara drept de arbori din fondul forestier national, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune
silvica si se pedepseste dupa cum urmeaza: c) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daca valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de
ori mai mare decét preful mediu al unui metru cub de masd lemnoasa pe picior la data constatdrii faptei’.

in prezent, art. 143 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleazd urmatoarea modalitate de
incriminare si pedepsire: ,,Taierea fara drept de arbori din FFN, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune silvica si se
pedepseste dupa cum urmeaza: c) cu inchisoare de la 2 la 7 ani si interzicerea exercitarii dreptului prevazut de art. 66 alin. (1) lit. g) din
Codul penal, daca valoarea prejudiciului produs este de peste 20 de ori mai mare decét pretul mediu al unui metru cub de lemn la data
comiterii faptei”.

Avand in vedere data savérsirii prezentei fapte deduse judecitii, instanta constatd ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabila identificata in cazul de fatd este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucét acesta nu impunea si interzicerea exercitérii dreptului prevazut de art. 66 alin. (1) lit. g) din Codul penal —
dreptul de a ocupa functia, de a exercita profesia sau meseria ori de a desfagura activitatea de care s-a folosit pentru sivérgirea
infractiunii.

Instan{a, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani inchisoare) urmeazi sa stabileasca pedeapsa concretd aplicatd avéand in vedere
criteriile de individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmitoarele criterii: imprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura §i gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savarsirea infractiunii i n cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sénitate, situatia familiald si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ca infractiunea sivarsitd de inculpatul Dumitriuc lonut prezintd un grad sporit de pericol social abstract
extrem deﬂridicat, urmarea imediatd, constind in facilitarea tdierii unui numar insemnat de arborii fiind realizata.

In concret, urmare a evaludrii unui numar mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
pe baza lucrarii realizate si de inculpatul Dumitriuc lonut a permis exploatarea, nelegald, in afara intereselor publice §i a documentatiei
silvice Intocmite, a unei cantitati de 104,787 mc material lemnos, aceeasi soartd urménd a o avea si alti 795 de arbori nemarcati, numai
interventia organelor judiciare impiedicénd si tdierea acestora, inculpatul cunoscand, prin prisma pozitiei sale — inginer silvic, ca restul
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de material lemnos pe care nu l-a verificat urmeazi si fie exploatat nelegal de operatorul economic, prin actiunile sale §i prin
intelegerea cu ceilalti coinculpati, inculpatul facilitind tiierea nelegala de material lemnos.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura i frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sanitate, situatia familiala si sociala,
instanfa constata ci acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

In raport de cele expuse anterior, fata de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
véizénd si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza c se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fafd de toate aceste considerente, constatdnd ci fapta pentru care inculpatul a fost trimisi in judecatd exista, constituie
infractiune §i a fost savarsitd de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Dumitriuc Ionut la pedeapsa de 2 ani
inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere fard drept de arbori, prevazuta de art, 48 alin. 1 din
Codul Penal raportat la art. 107, alin.1*1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum suficient pentru
realizarea functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

1IL2.5. La individualizarea celei de-a cincea pedepse principale la care inculpatul Dumitriuc Ionuf urmeazi si fie
condamnat, instanta refine ca acesta a fost trimis in judecata §i pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de
arbori, previzutd de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 1°1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic, conform ciruia:
»Furtul de arbori doborati sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost taiafi ori scosi din radacini, din paduri, perdele
forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucrari de impadurire §i din vegetatia forestiera din afara
fondului forestier national, precum si al oricaror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie infractiune si se
pedepseste dupd cum urmeazi: ¢) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daca valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de ori mai mare
decét pretul mediu al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior la data constatarii faptei”.

in prezent, art. 150 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleaza urmitoarea modalitate de
incriminare i pedepsire: ,,Furtul de arbori doboréti sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost taiati ori scosi din radacini,
din paduri, perdele forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucrari de impadurire §i din vegetatia
forestier din afara fondului forestier national, precum si al oriciror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie
infractiune si se pedepseste dupa cum urmeaza: c) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, dacd valoarea materialului lemnos sustras este egald
sau depdgeste de 20 de ori pretul mediu al unui metru cub de lemn la data comiterii faptei”, alin. (3) al aceluiasi articol aritind ca:
~Dacé faptele prevézute la alin. (1) si (2) sunt comise de persoane care sunt autorizate pentru a exploata volum de lemn pe picior,
limitele speciale ale pedepsei se majoreaza cu o treime”.

Aviénd in vedere data sivérgirii prezentei fapte deduse judecatii, instanta constata ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabila identificatd In cazul de fata este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucét acesta nu prevedea o limita superioara majorati in masura in care fapta era comisa de agentul economic
care exploata materialul lemnos.

Instanta, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani Inchisoare) urmeaza sa stabileasca pedeapsa concreti aplicati avand in vedere
criteriile de individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savérsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: imprejurdrile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sandtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infraetiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ci infractiunea savarsitd de inculpatul Dumitriuc Ionut prezinta un grad sporit de pericol social abstract
extrem de ridicat, urmarea imediata, constind in facilitarea sustragerii unui numar insemnat de arborii fiind realizata.

fn concret, urmare a evaludrii unui numar mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
pe baza verificarii realizate de inculpatul Dumitriuc Ionut a permis exploatarea, nelegals, in afara intereselor publice si a documentatiei
silvice Intocmite, a unei cantitdti de 104,787 mc material lemnos, aceeasi soartd urménd a o avea si alti 795 de arbori nemarcati, numai
interventia organelor judiciare impiedicand si taierea acestora, inculpatul cunoscind, prin prisma pozitiei sale — inginer silvic, ca restul
de material lemnos pe care nu l-a verificat urmeazi si fie exploatat nelegal de operatorul economic, prin actiunile sale si prin
intelegerea cu ceilalfi coinculpati, inculpatul Mihalciuc Marian facilitdnd taierea nelegald de material lemnos si, ulterior, sustragerea lor
de catre agentul economic, in propriul beneficiu.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala,
instanta constatd ca acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile §i cu privire la
aceasta infractiune.

in raport de cele expuse anterior, fafa de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazand si data consumarii infractiunilor instanta apreciaza ca se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatind ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd existd, constituie
infractiune si a fost savérsitd de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Dumitriuc Ionut la pedeapsa de 2 ani
inchisoare, pentru savérsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de complicitate la infractiunea de furt de arbori, prevazuta de
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art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 171 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum
suficient pentru realizarea functiei de constrangere, exemplaritate §i reeducare a acestei sancfiuni de drept penal.

I11.2.6. Prin raportare la imprejurarea ci cele cinci infractiuni savérsite de inculpatul Dumitriuc lonuf se afla in concurs,
instanta, in baza art. 38 si a art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal va contopi pedepsele la care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
urmand ca acesta sa execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se va adauga un spor de 1/3 din totalul celorlalte
pedepse de 2 ani, 1 ani si 9 luni, 1 an si 3 luni inchisoare, respectiv sporul de 1 an si 8 luni, inculpatul Dumitriuc Ionuf urmand s
execute pedeapsa de 3 ani si 8 luni inchisoare in regim de detentie.

I1L.3.1. La individualizarea primei pedepsei principale la care inculpatul Buga Tiberiu Constantin urmeazi sa fie
condamnat, instanta va avea in vedere limitele previzute de lege pentru infractiunea de fals intelectual, faptd prevazuta de art. 321 alin.
1 Cod penal, respectiv inchisoarea de la 1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispoxzitii privitoare la reducerea sau majorarea
limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeaza si stabileascd pedeapsa concretd aplicata avdnd in vedere criteriile de
individualizare previzute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazi in functie de urmdtoarele criterii: imprejurdrile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinfe ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sindtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotita, natura i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savérsirii
infractiunii, instanta retine ca infractiunea sivarsita de inculpatul Buga Tiberiu Constantin prezintd un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediat3, constand in crearea unei stiri de pericol pentru increderea de care se bucura actele emise
de ocoalele silvice, fiind realizat.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauza de faptul ca inculpatul a urmrit, in mod direct i nemijlocit, sa realizeze o
acoperire a unor taieri nelegale de material lemnos care au avut loc in partida exploatata de societatea SC Nico Forest SRL, atét inainte
de momentul predarii acesteia cét si pe parcursul lucrérilor de exploatare, atdt timp cat, fiind un profesionist in domeniul silvic din
punct de vedere al cunoasterii normelor tehnice aplicabile, ar fi avut obligatia de a ardta ca actul de punere in valoare nu a fost emis in
mod legal, o asemenea conduiti putind preintdmpina taierea unui numér insemnat de arbori fard drept. Or, inculpatul, doar pentru a
oferi o aparenta de legalitate actiunilor sale i a colegilor sii, a procedat la preluarea mentiunilor false realizate de acestia si in actele
proprii, respectiv cele de predare a parcelei si cele de control a acesteia, asa incat si ateste ca doar o cantitate mica, de doar 53,34 mc
material lemnos, este supusa exploatarii, cunoscand ci riscul descoperirii falsului realizat (in conditiile in care a conlucrat cu toti
ceilalti inculpati) este unul infim, ulterior momentului realizarii taierii la ras i a acoperirii cioatelor fiind, practic, imposibil sa se
stabileasci o situatie contrari celei rezultate din Inscrisurile silvice intocmite.

Instanta retine ca inculpatul a actionat cu o vadita intentie infractionals, facand abstractie de responsabilitatea pe care acesta o
avea de purtat urmare a faptului ci acesta trebuia sa realizeze o predare conforma a partizii §i un control temeinic al acesteia, acesta
urmirind un interes strict privat iar nu unul public - de punere in valoare efectiva §i concreta a intregii cantitéti de material lemnos ce
urma a fi exploatata la ras. Subliniazi instanta, in acest caz, ¢ o cantitate totala de 104,787 mc material lemnos a fost deja exploatatd in
mod nelegal, urmare a actiunii direct a inculpatului, in timp ce un numér de 795 de fire nemarcate, in lipsa sesizarii organelor judiciare,
ar fi urmat acelasi deznodamant, inculpatul actionand in totali contradictie cu sarcinile sale de serviciu si In interesul direct al societatii
exploatatoare (probatoriul neconfirmand daci si inculpatul ar fi obtinut, la randul sau, un folos practic urmare a comiterii acestei
infractiuni). :

Cunoagterea deplini a caracterului infractional reiese §i din imprejurarea c& inculpatul ar fi realizat mai multe constatéri in
teren, ocazie cu care ar fi aplicat $i 0 amenda contraventionald, toate acestea strict pentru ca, scriptic, s fie urmati toti pasii pentru
acoperirea nelegalitatilor realizate. Insa, in niciun moment inculpatul nu a incercat si opreasca taierile nelegale de material lemnos,
insistdnd prin a aréta, In actele intocmite, ca nu a descoperit nereguli in ceea ce priveste materialul lemnos exploatat.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptatd dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sanétate, situatia familiald si socialg,
instanta retine ci inculpatul Buga Tiberiu Constantin nu a avut o atitudine cooperantd pe tot parcursul procedurilor desfisurate
fmpotriva acestuia, nerecunoscind fapta imputatd, prezentdndu-se, in schimb, la toate chemdrile organelor de cercetare penald,
neputénd fi vorba, in niciun moment, de o sustragere de a sa de la procedurile desfasurate.

Referitor la natura si frecventa antecedentelor penale ale inculpatului, se constatd ca, potrivit figei de cazier judiciar, acesta se
afla la primul conflict cu legea penala.

In final, instanta retine ca inculpatul este in varsta de 42 de ani, cu studii universitare, necdsatorit, avind functia de sef de
district in cadrul Ocolului Silvic Bucovina Campulung Moldovenesc. Contrar acestor constatiri, instanta considerd ca tocmai studiile si
calitatea detinute trebuie si determine o mai grava pedepsire a inculpatului care, avand toate cunostintele necesare, a ales sd comita o
infractiune, intelegdnd modalitatea de ascundere a urmelor acesteia prin Intocmirea unor acte false, care sa ofere o aparentd de legalitate
intregii operatiuni.

Mai mult decét atét, esentiald este §i imprejurarea ci inculpatul a adoptat aceastd conduita infractionala alaturi de un numér
impresionant de alte persoane cu studii superioare si cu cunostinte §i functii in domeniul silvic, fiind vorba despre o intelegere extrem
de bine realizata si extrem de bine pusa la punct, inclusiv cu operatorul economic, fiind stabiliti, in concret, de la bun inceput, toti pasii
necesari a fi parcursi pentru ca o cantitate impresionanta de material lemnos si fie exploatatd in mod nelegal, actiunea avénd inclusiv
acoperirea sefului de district in persoana acestui inculpat.
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In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vézénd si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza ca se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientati citre mijlocul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatdnd ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd exists, constituie
infractiune §i a fost savérsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Buga Tiberiu Constantin la pedeapsa de 1 an si
6 luni inchisoare, pentru savérsirea infractiunii de fals intelectual, fapta previzuti de art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin.
(1) Cod penal (3 acte materiale), cuantum suficient pentru realizarea functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei
sanctiuni de drept penal.

I11.3.2. La individualizarea celei de-a doua pedepse principale la care inculpatul Buga Tiberiu Constantin urmeazi s
fie condamnat, instanta va avea in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de uz de fals, prevazuta de art. 323 Cod penal,
in ipoteza falsificarii inscrisurilor oficiale, respectiv inchisoarea de la 3 luni la 3 ani sau amenda, cu referire la care nu sunt incidente
dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeaza sa stabileascd pedeapsa concretd aplicatid avand in vedere criteriile de
individualjzare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savérsite $i cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: imprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum §i mijloacele folosite; starea de pericol creaté pentru valoarea ocrotitd; natura i gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii i scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta refine ca infractiunea savarsita de inculpatul Buga Tiberiu Constantin prezintd un grad sporit de pericol social
abstract, urmarea imediata fiind realizata.

Importantd covirgitoare prezinta faptul cd inculpatul Buga Tiberiu Constantin a inregistrat, la trei date diferite, trei inscrisuri
oficiale care atestau date total contrare realitatii din teren, inscrisuri care ar fi trebuit s se bucure de o Inalta incredere, avand in vedere
persoana de la care au provenit — sef de district, falsurile fiind realizate tocmai de inculpat, prin intreaga sa conduita, de pretinsa
verificare 1n teren a partizii §i de legalitate a predarii sale, acesta incercdnd sd acorde o aparentd de legalitate taierilor de material
lemnos care aveau loc, prin aceasta inculpatul incercind si acopere s§i celelalte infractiuni de fals comise de coinculpati, nedand
dovada, in niciun moment, c ar incerca sa remedieze situatia, chiar i in mod indirect, creatd de colegii sai.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptatd dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sandtate, situatia familiala si sociala,
instanta constata cé acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceastd infractiune.

Avénd in vedere cd norma incriminatoare prevede pedeapsa Inchisorii alternativ cu pedeapsa amenzii, prin raportare la cele
expuse anterior, in baza art. 74 alin. (2) Cod penal, instanta apreciaza ¢, pentru indreptarea conduitei inculpatului si pentru prevenirea
savdrsirii unor noi infractiuni, este necesard condamnarea acestuia la pedeapsa inchisorii, iar nu la pedeapsa amenzii penale, o sanctiune
pecuniard nefiind suficientd pentru indreptarea conduitei acestuia §i impiedicarea savérgirii, In viitor, a unor alte fapte prevazute de
legea penala cu un continut constitutiv asemanétor.

in raport de cele expuse anterior, fata de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza ca se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre minimul
intervalului prevézut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatind ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisd in judecatd existd, constituie
infractiune §i a fost savarsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Buga Tiberiu Constantin la pedeapsa de 6 luni
inchisoare (avand in vedere repetabilitatea actelor materiale), pentru savarsirea infractiunii de uz de fals, fapta prevazuta de art. 323
Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (3 acte materiale), cuantum suficient pentru realizarea functiei de constringere,
exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

111.3.3. La individualizarea celei de-a treia pedepse principale la care inculpatul Buga Tiberiu Constantin urmeazi sa
fie condamnat, instanta retine c4, potrivit art. 49 Cod penal, ,,Coautorul, instigatorul si complicele la o infractiune savarsita cu intentie
se sanctioneazi cu pedeapsa previzuti de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se tine seama de contributia fiecaruia la savarsirea
infractiunii, precum si de dispozitiile art. 74, urméand a fi avute in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals
intelectual, faptd prevazuta de art. 321 alin. 1 Cod penal (comisa fara vinovétie de angajatii ocolului silvic), respectiv inchisoarea de la
1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazi si stabileascd pedeapsa concreta aplicatd avind in vedere criteriile de
individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

fn conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: Imprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii §i scopul urmarit; natura i frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérsirea infractiunii §i in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
virsta, starea de sandtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinje ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
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infractiunii, instanta retine ca infractiunea sivarsitd de inculpatul Buga Tiberiu Constantin prezinti un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediats, constdnd in crearea unei stiri de pericol pentru increderea de care se bucura actele emise
de ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauzi de faptul ci inculpatul a depus in trei zile diferite inscrisuri oficiale care
necesitau aprobarea sefului de ocol, cunoscand ca acestea sunt neconforme din punct de vedere al datelor continute, existdnd grave
nereguli in ceea ce privea modalitatea de realizare a exploatarii materialului lemnos, prin depunerea acestor inscrisuri spre aprobare
(care ulterior a §i operat in cazul tuturor actelor oficiale), inculpatul crednd o aparenta de legalitate a lucrarilor de exploatare existente,
inculpatul, in calitate de sef de district, in virtutea atributiilor sale, obligandu-I pe seful de ocol si comita trei acte materiale ale unei
infractiuni de fals intelectual.

Asa fiind, este mai mult decat cert faptul i inculpatul Buga Tiberiu Constantin a cunoscut, inca de la momentul inaintérii
proceselor-verbale de predare partidi si a celor de control, ca seful de ocol urmeaza si le aprobe chiar daca datele inserate erau false,
inculpatul acceptind o asemenea posibilitate, studiile superioare ale sale fiind suficiente pentru ca acesta si concluzioneze ¢ nu exista
niciun impediment & actele nu vor fi inregistrate si aprobate de Ocolul Silvic Bucovina.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptats dupa savarsirea infractiunii §i in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de santate, situatia familiala si sociala,
instanta constaté ci acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile §i cu privire la
aceasta infractiune.

fn raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vizand si data consumirii infractiunilor instanta apreciaza ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientatd cétre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatdnd ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd existd, constituie
infractiune si a fost savérsita de citre acesta, instania il va condamna pe inculpatul Buga Tiberiu Ionut la pedeapsa de 1 an
inchisoare, pentru savirsirea infractiunii de instigare la sdvargirea fard vinovatie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale),
prevazuta de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, cuantum suficient pentru
realizarea functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

I11.3.4. La individualizarea celei de-a patra pedepse principale la care inculpatul Buga Tiberiu Ionut urmeazi si fie
condamnat, instanta retine cd acesta a fost trimis in judecatd si pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere
fara drept de arbori, prevazut de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.171 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic,
conform caruia: ,,Taierea fara drept de arbori din fondul forestier national, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune
silvica si se pedepseste dupa cum urmeaza: ¢) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daca valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de
ori mai mare decit pretul mediu al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior la data constatarii faptei”.

fn prezent, art. 143 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleazi urmatoarea modalitate de
incriminare §i pedepsire: ,,Tiierea fira drept de arbori din FFN, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune silvica si se
pedepseste dupa cum urmeazi: ¢) cu inchisoare de la 2 1a 7 ani §i interzicerea exercitérii dreptului prevazut de art. 66 alin. (1) lit. g) din
Codul penal, daci valoarea prejudiciului produs este de peste 20 de ori mai mare decét pretul mediu al unui metru cub de lemn la data
comiterii faptei™.

Avand in vedere data sivarsirii prezentei fapte deduse judecfii, instanta constatd ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabild identificata in cazul de fata este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucét acesta nu impunea §i interzicerea exercitarii dreptului prevazut de art. 66 alin. (1) lit. g) din Codul penal -
dreptul de a ocupa functia, de a exercita profesia sau meseria ori de a desfasura activitatea de care s-a folosit pentru sdvérgirea
infractiunii.

Instanta, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani inchisoare) urmeaza sa stabileasca pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere
criteriile de individualizare prevézute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infracfiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmétoarele criterii: imprejurdrile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotité; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii §i scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa sdvarsirea infractiunii §i in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de s@natate, situatia familiala si sociald.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine cd infractiunea sdvarsita de inculpatul Buga Tiberiu Constantin prezinti un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediat4, constind in facilitarea tdierii unui numar insemnat de arborii fiind realizata.

In concret, urmare a evaludrii unui numéar mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
pe baza lucrarii realizate §i de inculpatul Dumitriuc Ionuf a permis exploatarea, nelegald, in afara intereselor publice si a documentatiei
silvice intocmite, a unei cantitati de 104,787 mc material lemnos, aceeasi soartd urmand a o avea si alti 795 de arbori nemarcati, numai
interventia organelor judiciare impiedicand si taierea acestora, inculpatul cunoscénd, prin prisma pozitiei sale — sef de district, ca
aceasta cantitate de material lemnos a fost exploatatd in mod nelegal, inculpatul permitdnd aceastd chestiune in momentu! in care a
predat In mod fals si gresit partida spre exploatare, complicitatea acestuia fiind cu atat mai clard cu cét cele doud acte de control si
constatare au fost Intocmite intr-o manierd extrem de falsa, sub aspectul cantitatii exploatate si a celei aflate In exploatare.

Calitatea acestuia se impune a fi avutd in vedere, sanctionarea penald trebuind s fie diferentiatd, instanta de judecata
neputénd concepe ca o asemenea pozitie sd nu il determine pe inculpat si realizeze o constatare conforma cu realitatea din teren, acesta
urmérind s& acopere nelegalitatile realizate de colegii sii, acceptdnd, in mod direct, ca un volum extrem de Insemnat de material lemnos
sa fie exploatat fara documente legale.
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Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptatd dupd sdvarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sdndtate, situatia familiala si sociala,
instanfa constatd ca acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile i cu privire la
aceastd infractiune.

In raport de cele expuse anterior, fatid de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazand gi data consumarii infractiunilor instanta apreciazi ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientati citre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatind cad fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd exista, constituie
infractiune §i a fost'savarsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Buga Tiberiu Constantin la pedeapsa de 2 ani si
6 luni inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere fira drept de arbori, previzuta de art. 48 alin. 1
din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1”1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum suficient
pentru realizarea functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

ITL.3.5. La individualizarea celei de-a cincea pedepse principale la care inculpatul Buga Tiberiu Constantin urmeazi
sii fie condamnat, instan{a refine ca acesta a fost trimis in judecata §i pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de
furt de arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 1°1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic, conform
caruia: ,,Furtul de arbori doborati sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost taiaji ori scosi din radécini, din paduri,
perdele forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucrari de impadurire si din vegetatia forestiera din
afara fondului forestier national, precum si al oricaror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie infractiune si se
pedepseste dupd cum urmeaza: ¢) cu Inchisoare de la 2 la 7 ani, dacé valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de ori mai mare
decit pretul mediu al unui metru cub de masa lemnoasa pe picior la data constatarii faptei™.

fn prezent, art. 150 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleazi urmitoarea modalitate de
incriminare si pedepsire: ,,Furtul de arbori doborati sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost taiati ori scosi din ridacini,
din paduri, perdele forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucrari de Tmpadurire §i din vegetatia
forestierd din afara fondului forestier national, precum si al oricaror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie
infractiune si se pedepseste dupa cum urmeaza: c) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daca valoarea materialului lemnos sustras este egala
sau depageste de 20 de ori pretul mediu al unui metru cub de lemn la data comiterii faptei”, alin. (3) al aceluiasi articol aratdnd ca:
»Daca faptele prevazute la alin. (1) i (2) sunt comise de persoane care sunt autorizate pentru a exploata volum de lemn pe picior,
limitele speciale ale pedepsei se majoreaza cu o treime”.

Avand n vedere data savarsirii prezentei fapte deduse judecatii, instanta constatd ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabila identificata in cazul de fatd este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucét acesta nu prevedea o limitd superioard majoratd in masura in care fapta era comisa de agentul economic
care exploata materialul lemnos.

Instanta, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani inchisoare) urmeaza sa stabileasca pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere
criteriile de individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savérsite i cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: Imprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura §i frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa sdvérsirea infractiunii si Tn cursul procesului penal; nivelul de educatie,
virsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrofit, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta refine c# infractiunea savargita de inculpatul Buga Tiberiu Constantin prezintad un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediatd, constand in facilitarea sustragerii unui numar insemnat de arborii fiind realizata.

fn concret, urmare a evaluarii unui numar mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
a permis exploatarea, nelegald, in afara intereselor publice $i a documentatiei silvice intocmite, a unei cantitati de 104,787 mc material
lemnos, aceeasi soartd urmand a o avea si al{i 795 de arbori nemarcati, numai interventia organelor judiciare impiedicand si taierea
acestora, inculpatul cunoscand, prin prisma pozitiei sale — sef de district - §i a controalelor realizate, ca restul de material lemnos
urmeaza si fie exploatat nelegal de operatorul economic, prin actiunile sale si prin intelegerea cu ceilalti coinculpati, inculpatul Buga
Tiberiu Constantin facilitAnd tiierea nelegald de material lemnos si, ulterior, sustragerea lor de catre agentul economic, in propriul
beneficiu.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savérsirea infractiunii si n cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala,
instanta constatd ci acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

in raport de cele expuse anterior, fata de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vizand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientatd citre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fati de toate aceste considerente, constatdnd cd fapta pentru care inculpatul a fost trimisd Tn judecatd existd, constituie
infractiune si a fost savarsita de citre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Buga Tiberiu Constantin la pedeapsa de 2 ani
fnchisoare, pentru sivérsirea infractiunii complicitate la infractiunea de furt de arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din Codul Penal
raportat la art. 109, alin. 1”1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constrangere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.
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I11.3.6. Prin raportare la imprejurarea ca cele cinci infractiuni savarsite de inculpatul Buga Tiberiu Constantin se afld in
concurs, instanta, in baza art. 38 si a art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal va contopi pedepsele la care inculpatul a fost condamnat prin
prezenta, urméind ca acesta si execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani si 6 luni inchisoare, la care se va adauga un spor de 1/3 din
totalul celorlalte pedepse de 2 ani, 1 an §i 6 luni, 1 an si de 6 luni, respectiv sporul de 1 an si 8 luni, inculpatul Buga Tiberiu
Constantin urmand si execute pedeapsa de 4 ani si-2 luni Inchisoare in regim de detentie.

4.1, La individualizarea primei pedepsei principale la care inculpatul Stiblei Anghel Nicolae urmeazi sa fie
condamnat, instanta va avea in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals intelectual, fapta previzuta de art. 321 alin.
1 Cod penal, respectiv inchisoarea de la 1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea
limitelor pedepsei. '

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazd si stabileascd pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere criteriile de
individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savérsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazi in funcfie de urmatoarele criterii: imprejurdrile §i modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creaté pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupd savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sinatate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatii pentru valoarea ocrotita, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ca infractiunea sivarsita de inculpatul Stiblei Anghel Nicolae prezintd un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediata, constand in crearea unei stari de pericol pentru increderea de care se bucura actele emise
de ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauzi de faptul ci inculpatul a urmarit, in mod direct si nemijlocit, nu doar s&
determine realizarea unor lucrari de exploatare material lemnos in mod nelegal (avénd in vedere modalitatea In care acesta a procedat la
inventarierea arborilor ce urmau a fi supusi recoltérii si cuprinsi in actul de punere in valoare) ci sa si acopere tiierile nelegale care au
avut loc, atat timp cét, cu ocazia controlului realizat la data de 31.05.2021, e mentinut aceleasi date false ca fiind adevirate, sub
aspectul cantitatii de material lemnos aflate scriptic in exploatare. Instanta arata ca inculpatul este un profesionist in domeniul silvic din
punct de vedere al cunoasterii normelor tehnice aplicabile, motiv pentru care ar fi avut obligatia de a Intocmi Inscrisurile in mod legal, o
asemenea conduitd putind preintdmpina tdierea unui numar insemnat de arbori fara drept.

Instanta retine ci inculpatul a actionat cu o vadita intentie infractionald, facand abstractie de responsabilitatea pe care acesta o
avea de purtat in calitate de gestionar initial a fondului forestier, acesta urmarind un interes strict privat iar nu unul public - de punere in
valoare efectivi si concretd a Intregii cantitdti de material lemnos ce urma a fi exploatati la ras. Subliniaza instanta, In acest caz, unde si
inculpatul de fati a realizat un control, ¢ o cantitate totald de 104,787 mc material lemnos a fost deja exploatatd in mod nelegal,
urmare a actiunii direct a inculpatului, in timp ce un numar de 795 de fire nemarcate, in lipsa sesizarii organelor judiciare, ar fi urmat
acelasi deznodimant, inculpatul actiondnd in totald contradictie cu sarcinile sale de serviciu §i in interesul direct al societatii
exploatatoare (probatoriul neconfirmand daci si inculpatul ar fi obtinut, la randul sau, un folos practic urmare a comiterii acestei
infractiuni).

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptatd dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala,
instanta retine ca inculpatul Stiblei Anghel Nicolae nu a avut o atitudine cooperanta pe tot parcursul procedurilor desfasurate impotriva
acestuia, nerecunoscind fapta imputat3, prezentdndu-se, in schimb, la toate chemirile organelor de cercetare penald, neputand fi vorba,
in niciun moment, de o sustragere de a sa de la procedurile desfasurate.

insd, nu aceeasi este concluzia in ceea ce priveste conduita inculpatului determinati de aparatorul ales care a ineles, cu rea-
credin{d, In mod repetat si urméreasca tergiversarea cauzei, formuland repetate si neintemeiate cereri de schimbare a incadrarii juridice,
inclusiv la termenul la care au avut loc dezbaterile asupra fondului cauzei, urmarindu-se, prin aceasta, avand in vedere §i data comiterii
infractiunilor, apropierea de momentul implinirii termenului de prescriptie a raspunderii penale. Or, atét timp cdt inculpatul a agreat
aceasta modalitate de reprezentare §i aceasta strategie de parcurgere a judecatii cauzei, instanta aratd ci aceastd imprejurare nu poate fi
trecutd cu vederea, nefiind vorba despre o bund-credinta procesuala.

Referitor la natura si frecventa antecedentelor penale ale inculpatului, se constata ci, potrivit figei de cazier judiciar, acesta se
afla la primul conflict cu legea penala.

In final, instanta retine ci inculpatul este in varstd de 41 de ani, cu studii postliceale, césatorit, avand functia de padurar in
cadrul Ocolului Silvic Bucovina Campulung Moldovenesc. Contrar acestor constatari, instanta considera cd tocmai studiile si calitatea
detinute trebuie sa determine o mai gravd pedepsire a inculpatului care, avand toate cunostinfele necesare, a ales sd comitd o
infractiune, intelegdnd modalitatea de ascundere a urmelor acesteia prin intocmirea unor acte false, care si ofere o aparenta de legalitate
ntregii operatiuni.

Mai mult decat atét, esential este si imprejurarea ca inculpatul a adoptat aceastd conduitd infractionala aldturi de un numar
impresionant de alte persoane cu studii superioare si cu cunostinte $i functii in domeniul silvic, fiind vorba despre o intelegere extrem
de bine realizata §i extrem de bine pusa la punct, inclusiv cu operatorul economic, fiind stabiliti, in concret, de la bun inceput, toti pasii
necesari a fi parcursi pentru ca o cantitate impresionantd de material lemnos sa fie exploatata in mod nelegal, actiunea debutind cu
inventarierea realizata si in prezenta si cu acordul inculpatului Stiblei Anghel Nicolae.

In raport de cele expuse anterior, fatad de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
viizdnd si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza ca se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientati catre mijlocul
intervalului prevazut de lege.
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Fatd de toate aceste considerente, constatnd cd fapta pentru care inculpatul a fost trimisd in judecatd existd, constituie
infractiune i a fost savarsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Stiblei Anghel Nicolae la pedeapsa de 1 an §i 6
luni inchisoare, pentru sdvarsirea infractiunii de fals intelectual, fapta prevazutd de art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin.
(I) Cod penal (2 acte materiale), cuantum suficient pentru realizarea functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei
sanctiuni de drept penal.

I11.4.2. La individualizarea celei de-a doua pedepse principale la care inculpatul Stiblei Anghel Nicolae urmeazi si fie
condamnat, instanta va avea in vedere limitele previzute de lege pentru infractiunea de uz de fals, prevazuta de art. 323 Cod penal, in
ipoteza falsificarii inscrisurilor oficiale, respectiv inchisoarea de la 3 luni la 3 ani sau amenda, cu referire la care nu sunt incidente
dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazi sa stabileasci pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere criteriile de
individualizare prevéazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii sdvarsite §i cu periculozitatea infractorului, care se evalueazi in functie de urmitoarele criterii: imprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotitd; natura §i gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii $i scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vdrsta, starea de sandtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotité, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savArsirii
infractiunii, instan{a refine ci infractiunea savarsitd de inculpatul Stiblei Anghel Nicolae prezinta un grad sporit de pericol social
abstract, urmarea imediata fiind realizata.

Importanta covérsitoare prezintd faptul ca inculpatul Stiblei Anghel Nicolae a inregistrat in evidentele Ocolului Silvic
Bucovina un inscris oficial, care ar trebui sa se bucure de o inalta incredere, avand in vedere persoanele de la care provine, cunoscand
faptul ca acesta este falsificat, falsul fiind realizat tocmai de inculpat, prin intreaga sa conduiti, de pretinsd verificare in teren a
modalitatii de realizare a lucrarilor de exploatare a materialului lemnos, acesta incercind s acorde o aparenta de legalitate taierilor ce
se realizau, incercand si ofere aparenta de legalitate a masuratorilor realizate cu ocazia inventarierii partizii.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si social,
instanta constatd cd acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceastd infractiune.

Aviénd in vedere ca norma incriminatoare prevede pedeapsa inchisorii alternativ cu pedeapsa amenzii, prin raportare la cele
expuse anterior, 1n baza art. 74 alin. (2) Cod penal, instanta apreciaza ca, pentru indreptarea conduitei inculpatului si pentru prevenirea
savdrsirii unor noi infractiuni, este necesara condamnarea acestuia la pedeapsa inchisorii, iar nu la pedeapsa amenzii penale, o sanctiune
pecuniard nefiind suficienta pentru Indreptarea conduitei acestuia §i impiedicarea sévérsirii, in viitor, a unor alte fapte previazute de
legea penala cu un continut constitutiv asemanator.

In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza cd se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de.toate aceste considerente, constatidnd cé fapta pentru care inculpatul a fost trimisa iIn judecata exista, constituie
infractiune §i a fost savarsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Stiblei Anghel Nicolae la pedeapsa de 3 luni
inchisoare, pentru sivérgirea infractiunii de uz de fals, faptd prevazuta de art. 323 Cod penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

111.4.3. La individualizarea celei de-a treia pedepse principale la care inculpatul Stiblei Anghel Nicolae urmeazi si fie
condamnat, instanta retine c&, potrivit art. 49 Cod penal, ,,Coautorul, instigatorul si complicele la o infractiune savérsita cu intentie se
sanctioneazd cu pedeapsa prevazutd de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se {ine seama de contributia fiecaruia la savarsirea
infractiunii, precum si de dispozitiile art. 74”, urméand a fi avute in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals
intelectual, fapti previzuti de art. 321 alin. 1 Cod penal (comis3 fard vinovatie de angajatii ocolului silvic), respectiv inchisoarea de la
1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instanta, pornind de la aceste limite urmeazd sd stabileascid pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere criteriile de
individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal. .

In conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savdrsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazi in functie de urmatoarele criterii: Tmprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savarsirea infractiunii §i in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sdndtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul §i scopul savarsirii
infractiunii, instanta refine c¢a infractiunea savarsitd de inculpatul Stiblei Anghel Nicolae prezinta un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediata, constdnd In crearea unei stari de pericol pentru increderea de care se bucuri actele emise
de ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauzd de faptul c&, prin modalitatea in care inculpatul a intocmit carnetul de
inventariere si celelalte inscrisuri care, in final, au determinat generarea inventarului, acesta a creat o aparent de legalitate a marcarilor
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realizate si a realitdtii’ din teren, prin depunerea inscrisului, analizat ulterior din birou de angajatii ocolului silvic, inculpatul
determinandu-i pe acesti angajati si comits, fird a cunoaste, cite o infractiune de fals intelectual fiecare, inculpatul cunoscind, in mod
direct si nemijlocit, ca actul de punere in valoare ce urma a fi emis continea grave neconcordante in ceea ce priveste cantitatea de
material lemnos si numarul de fire ce urmau a fi puse in valoare si exploatate.

Asa fiind, este mai mult decét cert faptul c inculpatul Stiblei Anghel Nicolae a cunoscut, incé de la momentul depunerii
inventarului (care a si fost incarcat in SUMAL 2.0. Ocol) c angajatii de birou ai ocolului urmeaza sa emitd un act de punere n valoare
cu un caracter fals, acceptand o asemenea posibilitate, calificarea si studiile sale fiind suficiente pentru ca inculpatul si concluzioneze
cd nu exista niciun impediment (mai ales ci exista o intelegere prealabild si cu persoana care urma a realiza controlul in teren a
marcarii) pentru ca actul de punere in valoare si fie emis in conditiile trasate de inculpat.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupd savérsirea infractiunii i in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociald,
instanta constatd ci acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

In raport de cele expuse anterior, fata de modalitatea de comitere a faptei si de circumstaniele personale ale inculpatului,
vazand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza c4 se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata ctre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constaténd ci fapta pentru care inculpatul a fost trimisd in judecata existd, constituie
infractiune i a fost savérsitd de citre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Stiblei Anghel Nicolae la pedeapsa de 1 an
inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de instigare la savérsirea fara vinovitie a infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale),
prevazuta de art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, cuantum suficient pentru
realizarea functiei de constringere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

[11.4.4. La individualizarea celei de-a patra pedepse principale la care inculpatul Stiblei Anghel Nicolae urmeazi sa fie
condamnat, instanta retine ci acesta a fost trimis in judecatd si pentru comiterea infractiunii de complicitate la infracfiunea de tiiere
fara drept de arbori, previizutd de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1*1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic,
conform ciruia: , Taierea fird drept de arbori din fondul forestier national, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune
silvica §i se pedepseste dupa cum urmeaza: c) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daci valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de
ori mai mare decat pretul mediu al unui metru cub de masa lemnoasi pe picior la data constatarii faptei”.

in prezent, art. 143 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleazd urmatoarea modalitate de
incriminare §i pedepsire: , Taierea fara drept de arbori din FFN, indiferent de forma de proprietate, constituie infractiune silvica si se
pedepseste dupa cum urmeazi: c) cu Inchisoare de la 2 1a 7 ani §i interzicerea exercitérii dreptului previzut de art. 66 alin. (1) lit. g) din
Codul penal, dac valoarea prejudiciului produs este de peste 20 de ori mai mare decat pretul mediu al unui metru cub de lemn la data
comiterii faptei”.

Avind in vedere data savarsirii prezentei fapte deduse judecatii, instanta constatd ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabila identificatd in cazul de fata este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucat acesta nu impunea si interzicerea exercitarii dreptului prevazut de art. 66 alin. (1) lit. g) din Codul penal —
dreptul de a ocupa functia, de a exercita profesia sau meseria ori de a desfasura activitatea de care s-a folosit pentru savarsirea
infractiunii.

Instanta, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani inchisoare) urmeaza s stabileasca pedeapsa concreta aplicata avand in vedere
criteriile de individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazd in functic de urmitoarele criterii: imprejurarile §i modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotita; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savarsirea infractiunii i In cursul procesului penal; nivelul de educatie,
virsta, starea de sdndtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurdrile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine ca infractiunea savarsita de inculpatul $tiblei Anghel Nicolae prezinta un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediata, constand in facilitarea tierii unui numir insemnat de arborii fiind realizata.

fn concret, urmare a evaludrii unui numar mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
pe baza lucrarii realizate si de inculpatul Stiblei Anghel Nicolae a permis exploatarea, nelegald, in afara intereselor publice si a
documentatiei silvice intocmite, a unei cantititi de 104,787 mc material lemnos, aceeasi soartd urménd a o avea si alti 795 de arbori
nemarcati, numai interventia organelor judiciare impiedicand si tdierea acestora, inculpatul cunoscdnd, prin prisma pozitiei sale —
padurar, ci aceasti cantitate de material lemnos a fost exploatati in mod nelegal, inculpatul permitind aceastd chestiune in momentul in
care a intocmit inventarul cat §i la momentul realizarii controlului in teren, fiind cu atit mai clard cu cét procesul-verbal de controlul a
fost intocmit ntr-o manierad extrem de falsd, sub aspectul cantititii exploatate si a celei aflate in exploatare.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sinitate, situatia familiala si sociala,
instanta constatd ci acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasti int:ractiune.

In raport de cele expuse anterior, fatd de modalitatea de comitere a faptei §i de circumstantele personale ale inculpatului,
viizand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciaza ci se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientatd cétre minimul
intervalului prevazut de lege.
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Fata de toate aceste considerente, constatdnd cd fapta pentru care inculpatul a fost trimisa In judecatd exista, constituie
infractiune si a fost savarsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul $tiblei Anghel Nicolae la pedeapsa de 2 ani
nchisoare, pentru savirsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de taiere fara drept de arbori, prevazuti de art. 48 alin. 1 din
Codul Penal raportat la art. 107, alin.1*1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum suficient pentru
realizarea functiei de constrangere, exemplaritate §i reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

I11.4.5. La individualizarea celei de-a cincea pedepse principale la care inculpatul Stiblei Anghel Nicolae urmeazi s
fie condamnat, instanta retine cd acesta a fost trimis In judecata si pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de furt
de arbori, prevazuta de art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 1*1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic, conform
caruia: ,,Furtul de arbori doborati sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost taiati ori scosi din radécini, din paduri,
perdele forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucrari de mpadurire si din vegetaia forestierd din
afara fondului forestier national, precum si al oricaror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie infractiune si se
pedepseste dupa cum urmeaza: ¢) cu inchisoare de la 2 1a 7 ani, daca valoarea prejudiciului produs este de cel putin 20 de ori mai mare
decat pretul mediu al unui metru cub de masi lemnoasa pe picior la data constatarii faptei™.

In prezent, art. 150 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 331/2024 privind Codul Silvic stipuleazd urmétoarea modalitate de
incriminare si pedepsire: ,,Furtul de arbori doborati sau rupti de fenomene naturale ori de arbori care au fost taia{i ori scosi din ridacini,
din paduri, perdele forestiere de protectie, din terenuri degradate care au fost ameliorate prin lucrari de impadurire si din vegetatia
forestierd din afara fondului forestier national, precum si al oricaror alte produse specifice ale fondului forestier national constituie
infractiune si se pedepseste dupa cum urmeaza: ¢) cu inchisoare de la 2 la 7 ani, daca valoarea materialului lemnos sustras este egala
sau depageste de 20 de ori pretul mediu al unui metru cub de lemn la data comiterii faptei”, alin. (3) al aceluiasi articol aratdnd ca:
»Daca faptele prevazute la alin. (1) si (2) sunt comise de persoane care sunt autorizate pentru a exploata volum de lemn pe picior,
limitele speciale ale pedepsei se majoreaza cu o treime™. ) '

Avind in vedere data savarsirii prezentei fapte deduse judecatii, instanta constata ca este incident art. 5 Cod penal privind
stabilirea legii penale mai favorabile, iar legea mai favorabila identificata in cazul de faa este Codul silvic in vigoare la momentul
comiterii infractiunii, intrucét acesta nu prevedea o limita superioard majorata in masura in care fapta era comisa de agentul economic
care exploata materialul lemnos.

Instanta, pornind de la aceste limite (2 — 7 ani inchisoare) urmeaza sa stabileascéd pedeapsa concreta aplicata avand in vedere
criteriile de individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmatoarele criterii: imprejurérile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérgirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sanitate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savarsirii
infractiunii, instanta retine cd infractiunea savérsitd de inculpatul $tiblei Anghel Nicolae prezinta un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediata, constind in facilitarea sustragerii unui numar insemnat de arborii fiind realizata.

In concret, urmare a evalurii unui numar mult mai mic de arbori, actul de punere in valoare emis de Ocolul Silvic Bucovina
a permis exploatarea, nelegala, in afara intereselor publice §i a documentatiei silvice Intocmite, a unei cantitéti de 104,787 mc material
lemnos, aceeasi soartd urmand a o avea si alti 795 de arbori nemarcati, numai interventia organelor judiciare impiedicand si taierea
acestora, inculpatul cunoscénd, prin prisma pozitiei sale — padurar — si a controlului realizat, ca restul de material lemnos urmeaza sa fie
exploatat nelegal de operatorul economic, prin actiunile sale si prin Intelegerea cu ceilalti coinculpati, inculpatul facilitind taierea
nelegald de material lemnos i, ulterior, sustragerea lor de catre agentul economic, in propriul beneficiu.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savérsirea infractiunii i in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala,
instanta constatd ca acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

In raport de cele expuse anterior, fata de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatulu,
vizind si data consumarii infractiunilor instanta apreciaza ca se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata cétre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatind ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa In judecata existd, constituie
infractiune si a fost savArsitd de cétre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul $tiblei Anghel Nicolae la pedeapsa de 2 ani
inchisoare, pentru sivarsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori, previzuta de art. 48 alin. 1 din Codul Penal
raportat la art. 109, alin. 1°1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constrangere, exemplaritate i reeducare a acestei sancfiuni de drept penal.

I11.4.6. La individualizarea celei de-a sasea pedepse principale la care inculpatul Stiblei Anghel Nicolae urmeazi si fie
condamnat, instanta retine c4, potrivit art. 49 Cod penal, ,,Coautorul, instigatorul si complicele la o infractiune sdvarsitd cu intentie se
sanctioneazi cu pedeapsa previzutd de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se fine seama de contributia fiecdruia la savérsirea
infraciunii, precum si de dispozitiile art. 74”, urménd a fi avute in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals
intelectual, fapta prevazuti de art. 321 alin. 1 Cod penal (faptd comisd in calitate de autor de inculpatul Buga Tiberiu Constantin),
respectiv inchisoarea de la 1 la 5 ani, cu referire la care nu sunt incidente dispoxzitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor
pedepsei.
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Instanta, pornind de la aceste limite urmeaza si stabileascd pedeapsa concretd aplicatd avand in vedere criteriile de
individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazi in functie de urmatoarele criterii: fmprejurdrile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii ¢i scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savérsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
varsta, starea de sindtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurarile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotits, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savargirii
infractiunii, instanta retine ca infractiunea sivérsita de inculpatul $tiblei Anghel Nicolae prezinta un grad sporit de pericol social
abstract extrem de ridicat, urmarea imediata, constand in crearea unei stiri de pericol pentru increderea de care se bucura actele emise
de ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauzi de faptul cé inculpatul a semnat alaturi de seful de district procesul-verbal de
predare a partizii cit si actele de control §i constatare uiterioare, existdnd grave nereguli in ceea ce priveste modalitatea de intocmire a
acestora prin prisma cantitatilor de material lemnos consemnate, contrare realititii din teren, semnarea acestor nscrisuri, In afara
competentelor legale ale inculpatului Stiblei Anghel Nicolae, determindnd facilitarea aprobarii lor de cétre seful de ocol, urmare a
prezentarii lor de catre seful de district, actiunea inculpatului ajutand la conferirea aparentei de legalitate a acestor Inscrisuri oficiale.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savérsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sanatate, situatia familiala i sociala,
instanta constata ca acestea au fost analizate anterior, motiv pentru care mentiunile exprimate sunt pe deplin valabile si cu privire la
aceasta infractiune.

fn raport de cele expuse anterior, fata de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazand si data consumdrii infractiunilor instanta apreciazi c se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientaté catre minimul
intervalului prevazut de lege.

Fata de toate aceste considerente, constatind ci fapta pentru care inculpatul a fost trimisa In judecatd existd, constituie
infractiune si a fost savérsita de ciitre acesta, instanfa il va condamna pe inculpatul Stiblei Anghel Nicolae la pedeapsa de 1 an
inchisoare, pentru sivérsirea infractiunii de complicitate la savérsirea infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale), prevazutd de
art. 48 alin. (1) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constrangere, exemplaritate $i reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

111.4.7. Prin raportare la imprejurarea ca cele sase infractiuni sivarsite de inculpatul Stiblei Anghel Nicolae se afla in concurs,
instanta, in baza art. 38 si a art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal va contopi pedepsele la care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
urménd ca acesta sa execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se va adauga un spor de 1/3 din totalul celorlalte
pedepse de 2 ani, [ an si 6 luni, 1 an, 1 an si 3 luni inchisoare, respectiv sporul de 1 an si 11 luni inchisoare, inculpatul Stiblei Anghel
Nicolae urmind si execute pedeapsa de 3 ani si 11 luni inchisoare in regim de detentie.

IIL.5. La individualizarea pedepsei principale la care inculpatul Sauciuc Nicolae urmeazi si fie condamnat, instana
retine c3, potrivit art. 49 Cod penal, ,.Coautorul, instigatorul i complicele la o infractiune sévarsitd cu intenfie se sanctioneazd cu
pedeapsa prevazuta de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se tine seama de contributia fieciruia la sivarsirea infractiunii, precum
si de dispozitiile art. 74”, urmand a fi avute in vedere limitele prevazute de lege pentru infractiunea de fals intelectual, fapta prevazuta
de art. 321 alin. 1 Cod penal (fapti comisa in calitate de autor de inculpatul Buga Tiberiu Constantin), respectiv inchisoarea de la 1 la 5
ani, cu referire la care nu sunt incidente dispozitii privitoare la reducerea sau majorarea limitelor pedepsei.

Instan{a, pornind de la aceste limite urmeaza si stabileasca pedeapsa concretd aplicati avind in vedere criteriile de
individualizare previzute de art. 74 alin. (1) Cod penal.

in conformitate cu art. 74 alin. (1) Cod penal, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu gravitatea
infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza in functie de urmétoarele criterii: Imprejurarile si modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului
produs ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savérsirii infractiunii si scopul urmdrit; natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie,
vérsta, starea de sindtate, situatia familiala si sociala.

Astfel, referitor la gravitatea infractiunii, respectiv imprejurdrile, modul de comitere, mijloacele folosite, starea de pericol
creatd pentru valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, motivul si scopul savérsirii
infractiunii, instanta retine ci infracfiunea savarsita de inculpatul Sauciuc Nicolae prezintd un grad sporit de pericol social abstract
extrem de ridicat, urmarea imediats, constdnd in crearea unei stari de pericol pentru increderea de care se bucurd actele emise de
ocoalele silvice, fiind realizata.

Nu se poate face abstractie in prezenta cauzi de faptul ca inculpatul a semnat alaturi de seful de district procesul-verbal de
predare a partizii cét i actele de control i constatare ulterioare, existdnd grave nereguli in ceea ce priveste modalitatea de intocmire a
acestora prin prisma cantitatilor de material lemnos consemnate, contrare realitatii din teren, semnarea acestor inscrisuri, in calitate de
reprezentant al societdtii economice exploatatoare, determinand facilitarea aprobarii inscrisurilor de cétre seful de ocol, urmare a
prezentarii lor de cétre seful de district, actiunea inculpatului ajutand la conferirea aparentei de legalitate a acestor inscrisuri oficiale.

Cu privire la circumstantele personale ale inculpatului, respectiv conduita adoptata dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, natura si frecventa antecedentelor penale, nivelul de educatie, vérsta, starea de sanitate, situatia familiala si sociala,
instanta retine ca inculpatul Sauciuc Nicolae nu a avut o atitudine cooperantd pe tot parcursul procedurilor desfagurate impotriva
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acestuia, nerecunoscénd fapta imputata, prezentandu-se, in schimb, la toate chemarile organelor de cercetare penal, neputénd fi vorba,
in niciun moment, de o sustragere de a sa de la procedurile desfasurate.

Referitor la natura si frecventa antecedentelor penale ale inculpatului, se constata c, potrivit figei de cazier judiciar, acesta se
afla la primul conflict cu legea penala.

In final, instanta retine ca inculpatul este in varsta de 50 de ani, cu studii 12 clase, casatorit, fiind administrator al societatii
inculpate SC Nico Forest SRL.

Esentiald este si imprejurarea ca inculpatul a adoptat aceasti conduita infractionala alituri de un numar impresionant de alte
persoane cu studii superioare $i cu cunostinge si functii in domeniul silvic, fiind vorba despre o intelegere extrem de bine realizata si
extrem de bine pusa la punct, fiind stabiliti, in concret, de la bun inceput, tofi pasii necesari a fi parcursi pentru ca o cantitate
impresionanta de material lemnos sa fie exploatata in mod nelegal in beneficiul societatii inculpate.

In raport de cele expuse anterior, fata de modalitatea de comitere a faptei si de circumstantele personale ale inculpatului,
vazand si data consumarii infractiunilor instanta apreciaza ca se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea orientata catre mijlocul
intervalului prevazut de lege.

Faid de toate aceste considerente, constatdnd ca fapta pentru care inculpatul a fost trimisa in judecatd existd, constituie
infractiune si a fost savarsita de catre acesta, instanta il va condamna pe inculpatul Sauciue Nicolae Ia pedeapsa de 1 an si 6 luni
inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de complicitate la savérsirea infractiunii de fals intelectual (trei acte materiale), prevazuta de
art. 48 alin. (1) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, cuantum suficient pentru realizarea
functiei de constrdngere, exemplaritate si reeducare a acestei sanctiuni de drept penal.

Cu privire la individualizarea judiciari a executirii pedepsei rezultante, avand in vedere dispozitiile art. 91 Cod penal,
instana constata ca sunt indeplinite conditiile pentru a se dispune suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei de 1 an §i 6 luni
inchisoare la care inculpatul Sauciuc Nicolae a fost condamnat prin prezenta.

Astfel, in conformitate cu dispozitiile art. 91 Cod penal, se poate dispune suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei
pe 0 anumita duratd cu indeplinirea cumulativa a urmatoarelor conditii: pedeapsa aplicat, inclusiv in caz de concurs de infractiuni, este

‘inchisoarea de cel mult 3 ani; infractorul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa inchisorii mai mare de un an, cu exceptia
cazurilor prevazute de art. 42 Cod penal sau pentru care a intervenit reabilitarea ori s-a implinit termenul de reabilitare; infractorul si-a
manifestat acordul de a presta 0 munca neremunerata in folosul comunititii; in raport de persoana infractorului, de conduita avuta
anterior savérsirii infractiunii, de eforturile depuse de acesta pentru Inliturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii, precum si de
nu va mai comite alte infractiuni, insa este necesara supravegherea conduitei sale pentru o perioada determinata.

Cu privire la condifia prevazuta de art. 91 alin. (1) lit. a) Cod penal, instanta retine ci pedeapsa la care inculpatul a fost
condamnat este inchisoarea de 1 an si 6 luni, inferioara pragului de 3 ani inchisoare previzut de lege. Totodats, inculpatul Sauciuc
Nicolae nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa Inchisorii mai mare de 1 an, aflandu-se la primul contact cu legea penala.

fn acelasi timp, inculpatul si-a exprimat acordul de a presta o munca neremunerata in folosul comunitatii, prin declaratia data
in edinta publicd, acesta nesustragandu-se de la urmarirea penald sau de la judecata i nezadarnicind aflarea adevarului.

In ultimul rind, prin raportare la persoana inculpatului, la conduita sa avuté anterior savArsirii infractiunii si la posibilitatile
sale de indreptare, instanta apreciaza ca aplicarea pedepsei este suficientd, nefiind necesard executarea acesteia in regim privativ de
libertate, riscul ca aceasta si comita alte infractiuni fiind redus. Cu toate acestea, se impune supravegherea conduite sale pentru o
perioadd determinatd, in vederea indreptarii conduitei acesteia si in scopul facilitdrii reintegrare sale sociale.

Pentru a ajunge la concluzia expusa anterior, instana retine ci inculpatul este in varsta de 50 de ani, cu studii 12 clase, avand
capacitatea necesard pentru a injelege consecintele la care se expuse in ipoteza savérsirii din nou a unei alte infractiuni, motiv pentru
care instanta apreciaza ca riscul comiterii din nou a unei infractiuni este redus.

Avind in vedere ci toate conditiile cumulative impuse de art. 91 Cod penal sunt respectate, instanfa, in temeiul art. 91 Cod
penal, va dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere si va stabili un termen de supraveghere de 4 ani, conform
dispozitiilor art. 92 Cod penal, termen care va curge de la data rimanerii definitive a prezentei sentinte.

fn baza art. 93 alin. (1) Cod penal, instanta va dispune obligarea inculpatului ca pe durata termenului de supraveghere, sa
respecte urmatoarele misuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Suceava, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c) sd anunte, In prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depageste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munci;

€) sa comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de existent.

Avand in vedere faptul c&, in urma savérsirii celor doua infractiuni exista posibilitatea aparitiei unor piedici legate de
reintegrarea sociala a inculpatului, in baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, instanta, pe durata termenului de supraveghere, va impune
acestuia sa execute urmatoarea obligatie: sd frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de catre serviciul de probatiune sau
organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, va dispune ca, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul s3 presteze o0 munci
neremunerata in folosul comunititii in cadrul Primariei Moldovita sau in cadrul Primariei Vatra Moldovitei, pe o perioada de 120 de
zile,

Un exemplar al prezentei sentinfe se va comunica Serviciului de Probatiune Suceava.

in temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 Cod penal, cu privire la
revocarea suspenddrii executarii pedepsei sub supraveghere in caz de nerespectare, cu rea-credinta, a masurilor de supraveghere, in caz
de neexecutare a obligatiilor impuse ori stabilite de lege, in caz de neindeplinire integrala a obligatiilor civile stabilite prin hotarare,
afara de cazul in care dovedeste ca nu a avut nicio posibilitate sd le indeplineasca, precum si in caz de savérsire a unei noi infractiuni.
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I11.6.1. Cu privire la individualizarea judiciari a primei pedepse ce urmeazi a fi stabilita in sarcina inculpatei SC Nico
Forest SRL pentru comiterea infractiunii de taiere fara drept de arbori, prevazuta de art. 107, alin. 171 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul
Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (2 acte materiale), aceasta poate consta doar in pedeapsa amenzii, care se determind
conform art. 137 alin. (2) Cod penal, cu urmdtorul continut: ,,Cuantumul amenzii se stabileste prin sistemul zilelor-amendd. Suma
corespunzitoare unei zile-amenda, cuprinsa intre 100 si 5.000 lei, se inmulteste cu numirul zilelor-amenda, care este cuprins intre 30
de zile si 600 de zile™.

fn cazul persoanei juridice, limitele speciale ale zilelor-amenda sunt cuprinse, potrivit art. 137 alin. (4) lit. ¢) Cod penal, intre
180 si 300 de zile amends, cand legea prevede pedeapsa inchisorii de cel mult 10 ani, in prezenta cauzi legea prevazdnd pedeapsa
inchisorii de 7 ani, statudrile anterioare referitoare la incidenta legii penale mai favorabile fiind pe deplin aplicabile.

in temeiul art. 137 alin. (3) Cod penal, ,Instanfa stabileste numarul zilelor-amenda tinénd cont de criteriile generale de
individualizare a pedepsei. Cuantumul sumei corespunzatoare unei zile-amenda se determind tinind seama de veniturile totale si
activele totale cuprinse in situatiile financiare anuale sau, dupa caz, in raportarile contabile anuale, pe care persoana juridica are
obligatia de a le intocmi si depune, potrivit legii, pentru exercitiul financiar anterior trimiterii in judecata™.

in aplicarea criteriilor generale de individualizare a pedepsei, cuprinse in art. 74 Cod penal, instanfa refine ca, referitor la
imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, un aspect relevant, de natura sa agraveze infractiunea savarsita il constituie faptul ca
inculpata, prin prepusii sai §i sub directa coordonare a administratorului sau, a taiat o cantitate extrem de insemnatd de material lemnos
fard a avea dreptul de a actiona in acest sens. in concret, fara o autorizare prealabild, din proprie initiativd, inculpata a procedat la
crearea unei cii de scos-apropiat, ocazie cu care, cu incalcarea tuturor prevederilor legale incidente, a exploatat un volum de 20,16 mc
material lemnos, in speti fiind vorba despre un numdr aproximativ de 104 arbori doborati.

De asemenea, instanta retine ca aceeasi inculpatd, in partida unde era autorizata sa realizeze lucrdri de exploatare, urmare a
falsurilor realizate de organele silvice, a exploatat un numar mult mai mare de arbori decit cel nscris in autorizatia de exploatare,
aproximativ 660 de buciti, marea majoritate a acestora nefigurdnd in evidentele silvice realizate la momentul intocmirii actului de
punere in valoare (fiind autorizatd doar exploatarea a 273 arbori), actiunea de taiere nelegald de material lemnos fiind blocata tocmai
prin interventia organelor judiciare iar nicidecum prin propria actiune a societatii, care a urmarit doar obtinerea unui profit cat mai
mare, cu nesocotirea tuturor normelor juridice.

Privitor la starea de pericol creatd pentru valoarea sociald ocrotitd, instanta retine ca inculpata a adus atingere relaiilor
sociale privind legalitatea exploatarii materialului lemnos, un numér extrem de mare de arbori fiind doborat féra ca, in prealabil, sa fi
fost evaluati si fara a se fi stabilit consecintele, pe termen scurt, mediu si lung a unor asemenea actiuni, inculpata actionand
discretionar, taind in respectiva-partidi orice arbore a dorit, iar cu ocazia realizarii drumului neautorizat, si in orice directie a dorit.

Periculozitatea extrem de ridicati a faptei rezultd si din faptul ¢4 inculpata a actionat prin intelege cu ceilalti inculpati, fiind
vorba despre o actiune §i un plan in detaliu si dinainte stabilit, asa incat, in lipsa sesizarii primite de organele judiciare, riscul
descoperirii acestora fiind unul extrem de redus, tocmai de aici reiesind §i indrazneala infractionala a acestora.

in ceea ce priveste natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale inculpatei, instanta refine, potrivit
fisei sale cazier, cd aceasta se afld Ia primul contact cu legea penala.

Raportat la conduita dupd sdvdrsirea infractiunii si in cursul procesului penal, se apreciazd cd inculpata nu a recunoscut
comiterea faptei, neimpiedicand insa buna desfasurare a procesului penal. A incercat sa ateste, in mod repetat, ci nu a realizat un nou
drum de acces, ca acesta ar fi existat, mizind pe faptul c, fiind vorba despre un fond forestier, sansa probarii contrariului ar fi fost una
redusa. insa, prin munca exemplara a organelor de urmarire penal# s-a stabilit, contrar aprecierii inculpatei, dincolo de orice Indoiala
rezonabild, c3 aceasta a tdiat, la intdmplare, dupi bunul ei plac, material lemnos in partida pe care o detinea in gestiune.

Prin raportare la cele expuse anterior, retinind ca, potrivit dosarului, inculpata persoand juridicd nu este cunoscutd cu
antecedente penale, prezentand n schimb o periculozitate extrem de mare, urmare a modalitatii de ignorare totald a normelor sociale
protejate, instanta va stabili un numir ndreptat spre maximul intervalului al zilelor-amenda in sarcina inculpatei, respectiv 240 zile-
amenda. '

In ceea ce priveste cuantumul unei zile-amends, acesta se stabileste la o suma cuprinsa Intre 100 si 5.000 lei, in temeiul art.
137 alin. (2) Cod penal. Prin raportare la situaia financiard a societatii inculpate, se constata ci in anul 2018 aceasta a declarat active de
1.107.717 lei, in anul 2019 de 773.812 lei iar in anul 2020 active de 704.146 lei, inculpata fiind in masura sé achite o suma 500 lei care
sa reprezinte cuantumul unei zile-amenda.

La stabilirea acestei sume, instanta atrage atentia asupra faptului ca prevederile legale in vigoare nu stabilesc posibilitatea de
luare in considerare si a prejudiciului cauzat prin comiterea infractiunii, fiind stabilite criterii obiective pentru determinarea sumei care
si reprezinte cuantumul unei zile-amendd. De asemenea, suma individualizatd anterior este una nu doar legal stabiliti ci si
proportionala gravitatii faptei comise de inculpatd, cu atdt mai mult cu cit se impuse a se lua in considerare cd aceasta este si un
profesionist in domeniul silvic, obligatiile sale de respectare a legislatiei primare §i secundare fiind cu atat mai importante.

In baza art. 137 alin. (2) Cod penal, suma corespunzitoare unei zile-amend, respectiv 500 lei, se inmulteste cu numarul
zilelor-amenda, si anume 240, rezultdnd o amenda penala in cuantum de 120.000 lei.

Prin urmare, instanta, in temeiul art. 107, alin. 171 lit. ¢, din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod
penal (2 acte materiale) si a art. 5 Cod penal, va condamna pe persoana juridici SC Nico Forest SRL la pedeapsa amenzii In cuantum
de 120.000 lei pentru savérsirea infractiunii de tiiere fard drept de arbori.

I11.6.2. Cu privire la individualizarea celei de-a doua pedepse ce urmeazi a fi stabilitd in sarcina inculpatei SC Nico
Forest SRL, pentru comiterea infractiunii de furt de arbori, prevazuta de art. 109, alin. 1”1 lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu
aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (2 acte materiale), aceasta poate consta doar In pedeapsa amenzii, care se determind conform art.
137 alin. (2) Cod penal, cu urmatorul continut: ,,Cuantumul amenzii se stabileste prin sistemul zilelor-amenda. Suma corespunzétoare

unei zile-amenda, cuprinsa intre 100 si 5.000 lei, se Inmulteste cu numdrul zilelor-amenda, care este cuprins intre 30 de zile si 600 de
zile™.
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fn cazul persoanei juridice, limitele speciale ale zilelor-amenda sunt cuprinse, potrivit art. 137 alin. (4) lit. ¢) Cod penal, intre
180 si 300 de zile amenda, cind legea prevede pedeapsa inchisorii de cel mult 10 ani, in prezenta cauza legea previzand pedeapsa
inchisorii de cel 7 ani, statuarile anterioare referitoare la incidenta legii penale mai favorabile fiind pe deplin aplicabile.

In temeiul art. 137 alin. (3) Cod penal, ,Instanta stabileste numarul zilelor-amenda tindnd cont de criteriile generale de
individualizare a pedepsei. Cuantumul sumei corespunzitoare unei zile-amenda se determina tindnd seama de veniturile totale si
activele totale cuprinse in situatiile financiare anuale sau, dupa caz, in raportarile contabile anuale, pe care persoana juridica are
obligatia de a le intocmi si depune, potrivit legii, pentru exercitiul financiar anterior trimiterii in judecata”.

In aplicarea criteriilor generale de individualizare a pedepsei, cuprinse in art. 74 Cod penal, instanta retine ci, referitor la
imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, un aspect relevant, de naturd sa agraveze infractiunea savarsita 1l constituie faptul ca
inculpata, prin prepusii sai si sub directa coordonare a administratorului sau, dupa ce a taiat o cantitate extrem de insemnata de material
lemnos fard a avea dreptul de a actiona in acest sens, a si sustras materialu] lemnos rezultat, cioatele existente fiind acoperite cu pamént
in aga masura incét si determine imposibilitatea pentru organele judiciare si stabileascd, in mod cert, numarul arborilor doborati in
concret.

Importanta prezintd faptul ci inculpata, prin taierea nelegald de arbori si ulterior insusirea acestora, a produs un prejudiciu
extrem de insemnat, contravaloarea arborilor (chiar si 1asand la o parte consecintele cauzate de aceasta taiere, care nu au fost analizate
de organele silvice din punct de vedere scriptic) fiind insusita in mod direct de citre inculpata, fara a fi beneficiat, in vreun moment,
persoanei vétamate care nu s-a constituit parte civila In cauzi.

Privitor la starea de pericol creatd pentru valoarea sociald ocrotitd, instanta retine ¢ inculpata a adus atingere relatiilor
sociale privind legalitatea exploatarii materialului lemnos i a dobandirii dreptului de proprietate asupra acestuia, un numar extrem de
mare de arbori fiind taiat 'si ulterior insusit de inculpata fara ca, in prealabil, si fi fost evaluati, tot materialul obtinut fara drept
constituind un profit direct al societatii inculpate.

Periculozitatea extrem de ridicatd a faptei rezulta §i din faptul ca inculpata a actionat prin infelege cu ceilalti inculpati, fiind
vorba despre o actiune si un plan in detaliu si dinainte stabilit, asa incét, in lipsa sesizarii primite de organele judiciare, riscul
descoperirii acestora fiind unul extrem de redus, tocmai de aici reiesind si.indrizneala infracfionala a acestora.

in ceea ce priveste natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale inculpatei, instanta retine, potrivit
fisei sale cazier, ca aceasta se afla la primul contact cu legea penald.

Raportat la conduita dupd savdrsirea infractiunii §i in cursul procesului penal, se apreciaza ca inculpata nu a recunoscut
comiterea faptei, neimpiedicand insa buna desfisurare a procesului penal. A incercat s3 ateste, in mod repetat, nu doar ca nu a insusit
vreun arbore fird drept ci si faptul ci nici macar nu a taiat vreun asemenea arbore, desi probatoriul administrat a confirmat acuzaia
formulata.

Prin raportare la cele expuse anterior, retindnd c&, potrivit dosarului, ‘inculpata persoani juridici nu este cunoscutd cu
antecedente penale, prezentdnd In schimb o periculozitate extrem de mare, urmare a modalititii de ignorare totald a normelor sociale
protejate, instanta va stabili un numar indreptat spre maximul intervalului al zilelor-amenda in sarcina inculpatei, respectiv 240 zile-
amenda.

{n ceea ce priveste cuantumul unei zile-amenda, acesta se stabileste la 0 suma cuprinsa intre 100 si 5.000 lei, in temeiul art.
137 alin. (2) Cod penal. Prin raportare la situaia financiara a societatii inculpate, se constata ci in anul 2018 aceasta a declarat active de
1.107.717 lei, in anul 2019 de 773.812 lei iar in anul 2020 active de 704.146 lei, inculpata fiind in masura si achite o sumi 500 lei care
sd reprezinte cuantumul unei zile-amenda.

La stabilirea acestei sume, instanta atrage atentia asupra faptului ca prevederile legale in vigoare nu stabilesc posibilitatea de
luare In considerare si a prejudiciului cauzat prin comiterea infractiunii, fiind stabilite criterii obiective pentru determinarea sumei care
sd reprezinte cuantumul unei zile-amenda. De asemenea, suma individualizatd anterior este una nu doar legal stabilita ci si
proportionala gravitatii faptei comise de inculpatd, cu atdt mai mult cu cét se impuse a se lua in considerare ca aceasta este si un
profesionist in domeniul silvic, obligatiile sale de respectare a legislatiei primare si secundare fiind cu atit mai importante.

in baza art. 137 alin. (2) Cod penal, suma corespunzatoare unei zile-amenda, respectiv 500 lei, se Tnmulteste cu numdrul
zilelor-amenda, si anume 240, rezultind o amenda penala in cuantum de 120.000 lei.

Prin urmare, instan{a, in temeiul art. 109, alin. 1”1 lit. ¢, din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod
penal (2 acte materiale) §i a art. 5 Cod penal, va condamna pe persoana juridica SC Nico Forest SRL la pedeapsa amenzii in cuantum
de 120.000 lei pentru savérgirea infractiunii de furt de arbori.

I11.6.3. Cu privire la individualizarea judiciari a celei de-a treia pedepse ce urmeazi a fi stabilitd in sarcina inculpatei
SC Nico Forest SRL, pentru comiterea infractiunii de complicitate la infractiunea de fals intelectual, in forma continuata (trei acte
materiale), prevazutd de art. 48 alin. I raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, aceasta poate
consta doar in pedeapsa amenzii, care se determina conform art. 137 alin. (2) Cod penal, cu urmatorul coninut: ,,Cuantumul amenzii se
stabileste prin sistemul zilelor-amenda. Suma corespunzitoare unei zile-amenda, cuprinsa intre 100 si 5.000 lei, se inmulteste cu
numirul zilelor-amenda, care este cuprins intre 30 de zile si 600 de zile”.

In cazul persoanei juridice, limitele speciale ale zilelor-amenda sunt cuprinse, potrivit art. 137 alin. (4) lit. b) Cod penal, intre
120 si 240 de zile amenda, cind legea prevede pedeapsa inchisorii de cel mult 5 ani, in prezenta cauzi legea prevazind pedeapsa
nchisorii de cel 5 ani.

fn temeiul art. 137 alin. (3) Cod penal, ,Instanta stabileste numarul zilelor-amenda tindnd cont de criteriile generale de
individualizare a pedepsei. Cuantumul sumei corespunzitoare unei zile-amenda se determind tinind seama de veniturile totale si
activele totale cuprinse in situatiile financiare anuale sau, dupa caz, in raportdrile contabile anuale, pe care persoana juridica are
obligatia de a le Intocmi si depune, potrivit legii, pentru exercitiul financiar anterior trimiterii in judecata”.

in aplicarea criteriilor generale de individualizare a pedepsei, cuprinse in art. 74 Cod penal, instanta retine ca, referitor la
imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, un aspect relevant, de natura sa agraveze infractiunea savarsita il constituie faptul ca
inculpata-a actionat prin intelege cu ceilalti inculpati, fiind vorba despre o actiune §i un plan in detaliu si dinainte stabilit, aga incét, in
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lipsa sesizdrii primite de organele judiciare, riscul descoperirii acestora fiind unul extrem de redus, tocmai de aici reiesind si
indréizneala infractionald a acestora, cu atit mai mult cu cét, prin ajutorul oferit la falsificarea celor trei inscrisuri oficiale, inculpata a
urmarit In mod direct i nemijlocit sa creeze aparenta legalitatii lucrarilor desfasurate, certificind, in mod indirect, ca aceasta exploata,
n concret, doar o cantitate de 53,34 mc material lemnos.

In ceea ce priveste natura si frecvenya infractiunilor care constituie antecedente penale ale inculpatei, instanta retine, potrivit
fisei sale cazier, ci aceasta se afld la primul contact cu legea penala.

Raportat la conduita dupd sdvdrsirea infractiunii gi in cursul procesului penal, se apreciaza cd inculpata nu a recunoscut
comiterea faptei, neimpiedicand insa buna desfégurare a procesului penal. A incercat s ateste, in mod repetat, c¢a nu a avut cunostintd
ca inscrisurile intocmite de organele silvice aveau un caracter fals. Or, tocmai semnarea acestora de catre administratorul societatii
urmata de exploatarea unei cantitdti mult mai mari de lemn decat cea autorizatd spre exploatare confirma ca societatea inculpatd a
cunoscut ci este tolerata de organele cu atributii silvice si exploateze, in mod nelegal, o cantitate mult mai mare de material lemnos.

Prin raportare la cele expuse anterior, refindnd ci, potrivit dosarului, inculpata persoand juridicd nu este cunoscuta cu
antecedente penale, prezentind in schimb o periculozitate extrem de mare, urmare a modalitatii de ignorare totald a normelor sociale
protejate, instanta va stabili un numar indreptat spre minimul intervalului al zilelor-amenda in sarcina inculpatei, respectiv 120 zile-
amenda.

fn ceea ce priveste cuantumul unei zile-amenda, acesta se stabileste la 0 suma cuprinsa intre 100 si 5.000 lei, in temeiul art.
137 alin. (2) Cod penal. Prin raportare la situatia financiara a societdtii inculpate, se constata ca in anul 2018 aceasta a declarat active de
1.107.717 lei, in anul 2019 de 773.812 lei iar in anul 2020 active de 704.146 lei, mculpata fiind in masura sa achite o suma 500 lei care
sa reprezinte cuantumul unei zile-amenda.

La stabilirea acestei sume, instanfa atrage atentia asupra faptului ca prevederile legale in vigoare nu stabilesc pos1b111tatea de
luare in considerare si a prejudiciului cauzat prin comiterea infractiunii, fiind stabilite criterii obiective pentru determinarea sumei care
sa reprezinte cuantumul unei zile-amendd. De asemenea, suma individualizati anterior este una nu doar legal stabilita ci si
proportionald gravitatii faptei comise de inculpatd, cu atit mai mult cu cat se impuse a se lua in considerare cd aceasta este §i un
profesionist in domeniul silvic, obligatiile sale de respectare a legislatiei prlmare si secundare fiind cu atdt mai importante.

in baza art. 137 alin. (2) Cod penal, suma corespunzitoare unei zile-amenda, respectiv 500 lei, se Inmulteste cu numdrul
zilelor-amend3, si anume 120, rezultdnd o amenda penala in cuantum de 60.000 lei.

Prin urmare, instanta, in temeiul art. 48 alin. 1 raportat Ia art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod
penal (trei acte materiale), va condamna pe persoana juridicd SC Nico Forest SRL la pedeapsa amenzii in cuantum de 60.000 lei pentru
sivérsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de fals intelectual, in forma continuata.

IIL6.4. Prin raportare la imprejurarea ci cele trei infractiuni savérsite de inculpata persoand juridicd se afld in concurs,
instanta, in baza art. 38 si a art. 39 alin. (1) lit. ¢) Cod penal va contopi pedepsele la care inculpata SC Nico Forest SRL a fost
condamnati prin prezenta, urmand ca acesta si execute pedeapsa cea mai grea, de 120.000 lei, la care se va adauga un spor de 1/3 din
pedepsele de 120.000 lei si 60.000 lei, respectiv sporul de 60.000 lei, inculpata urménd si execute pedeapsa de 180.000 lei amenda.

IV. Referitor la confiscare speciald, conform art. 112 alin. (1) lit. ¢) Cod penal, ,,Sunt supuse confiscarii speciale: €) bunurile
dobandite prin savérsirea faptei previizute de legea penald, dacd nu sunt restituite persoanei vatamate si in masura in care nu servesc la
despagubirea acesteia”, in cauza persoana vatimati Comuna Vatra Moldovitei neformuland o cerere de constituire parte civild in cauza.
Cu toate acestea, confiscarea nu poate opera decat fatd de inculpatii care, In concret, pe baza probatoriului administrat, au dobéndit in
patrimoniu un folos material.

fn concret, vazand si solutiile pronuntate, instanta aratd ci doar societatea inculpatd SC Nico Forest SRL a obtinut un
asemenea beneficiu, fiind singura si care a fost condamnata, in calitate de autoare, pentru comiterea infractiunilor de furt de arbori si
taiere fara drept de arbori.

Asa fiind, instanta, in baza art. 112 alin, (1) lit. ¢) Cod penal, urmeazi si dispuna confiscarea speciald de la inculpata SC Nico
Forest SRL a urmétoarelor sume:

- suma de 40.893,83 lei reprezentdnd prejudiciu creat prin téierea arborilor din suprafata partizii nr. 2100096000830;

- suma de 7.868,85 lei reprezentand prejudiciu creat prin tiierea arborilor din suprafata de 0,072 ha — drum de acces realizat
in mod neautorizat.

V. In baza art. 25 alin. (3) Cod procedura penala, instanta, chiar daca nu exista constituire de parte civild, se pronunti cu
privire la desfiin{area totald sau partiald a unui inscris sau la restabilirea situatiei anterioare savérsirii infractiunii. in prezenta cauza,
probatoriul administrat a confirmat caracterul fals al urmatoarelor inscrisuri:

- inscrisul denumit ,,numar inventar 5” intocmit de inculpatii Mihalciuc Marian si Stiblei Anghel Nicolae §i incarcat in
aplicatia SUMAL 2.0. Ocol;

- actul de punere n valoare nr. 2100096000830 din 14.04.2021 emis de Ocolul Silvic Bucovina;

- procesul-verbal de verificare a lucrarilor in teren din 09.04.2021, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr.
1525/09.04.2021;

- procesul-verbal de control al exploatarii parchetului din 28.05.2021, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr.
2144/31.05.2021;

- procesul-verbal de control preventiv incheiat la data de 31.05.2021 si inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr. 2178;

- actul de constatare din 31.05.2021, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr. 2142 din 31.05.2021.

Cu referire la autorizatia de exploatare nr. A210009600056 din 30.04.2021 emisa de Ocolul Silvic Bucovina, instanta arata ca
aceasta, prin limitele sale intrinseci, nu este afectata de caracterul fals al actelor sale premergitoare, aceasta fiind emisa in concordanta
cu dispozitiile legale in vigoare, neputdnd face obiectul desfiintarii, in conditiile procesual penal, care implica desfiintarea fizica a
inscrisului iar nu a operatiunilor juridice sau a drepturilor pe care acestea le reglementeaza.
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De asemenea, nici carnetul de inventariere nu poate fi supus desfiintarii, marcajele realizate fiind legale, necorespunzand insa
modalitatii de exploatare a materialului lemnos stabilita ulterior.

V1. Cu referire la cheltuielile judiciare efectuate in cauza, potrivit art. 274 alin. (1) Cod procedura penals, in caz de
condamnare sau amanare a aplicarii pedepsei, inculpatul este obligat la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, cu exceptia
cheltuielilor privind avocatii din oficiu, care riman in sarcina statului. Raportat la art. 274 alin. (2) Cod procedura penald, cand sunt mai
multi inculpati, instanfa hotaraste partea din cheltuielile judiciare datorate de fiecare. La stabilirea acestei parti se tine seama, pentru
fiecare dintre inculpati, de masura in care a provocat cheltuielile judiciare.

Avind in vedere solutiile de condamnare ce urmeaza a fi dispuse in cauzd, instanta, in temeiul art. 274 alin. (1) si (2) Cod
procedura penald, va dispune obligarea inculpafilor, fiecare in parte, la plata sumei de 5.000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate
de stat, din care suma de 1.400 lei pentru fiecare inculpat reprezentind cheltuieli aferente urmaririi penale, diferenta reprezentind
cheltuieli aferente camerei preliminare si a judecatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

in temeiul dispozitiilor art. 396 alin, 5 Cod procedura penala rap. la art. 16 alin. 1 lit. b) teza I Cod procedura penala, achiti
pe inculpatul STIBLEI ANGHEL NICOLAE, fiul lui Grigori si Silvia, nascut la data de 03.12.1984 in mun. Cidmpulung
Moldovenesc, jud. Suceava, cu domiciliul in sat/com. Vatra Moldovitei, nr. 415C, jud. Suceava, posesor al C.I. seria XV, nr.(" 77
eliberat de 5.P.C.L.E.P. Campulung Moldovenesc la data de 08.06.2016, CN___" """ """~ """ padurar in cadrul Ocolului Silvic Privat
Bucovina Cdmpulung Moldovenesc, cu domiciliul procesual ales la Cabinet de avocat Tudor Andrei, cu sediul in mun. Suceava, str.
Alex. cel Bun nr. 28, bl. H1I, sc. A, ap. 1, jud. Suceava, pentru savérsirea infractiunii de abuz in serviciu, prevazuti de art. 297 alin. (1)
Cod penal raportat la art. 60 alin. (2) din Legea nr. 46/2008, intrucat fapta nu este prevazuta de legea penala.

In temeiul dispozitiilor art. 396 alin. 5 Cod procedura penala rap. la art. 16 alin. 1 Iit. b) teza I Cod procedurd penald, achiti
pe inculpatul MIHALCIUC MARIAN, fiul lui Teofil §i Anisoara, nascut la data de 10.01.1991 in com. Dumbraveni, jud. Vrancea,
cu domiciliul fn Mun. Cdmpulung Moldovenesc, str. Plopilor, nr. 9, jud. Suceava, posesor a C.I. ser:. -2 _ 77~

77T eliberat de
S.P.C.L.E.P. Campulung Moldovenesc la data de 08.01.2018, CN__ """~ "= """ inginer in cadrul Ocolului Silvic Privat Bucovina
Campulung Moldovenesc, cu domiciliul procesual ales la Cabinet de avocat Tudor Andrei, cu sediul in mun. Suceava, str. Alex. cel
Bunnr. 28, bl. H1, sc. A, ap. 1, jud. Suceava, pentru savérgirea infractiunii de abuz in serviciu, prevazuta de art. 297 alin. (1) Cod penal
raportat la art. 60 alin. (2) din Legea nr. 46/2008, intrucit fapta nu este prevazuta de legea penala.

{n temeiul dispozitiilor art. 396 alin. 5 Cod procedura penala rap. la art. 16 alin. 1 lit. b) teza 1 Cod procedura penala, achiti
pe inculpatul DUMITRIUC IONUT, fiul lui Vasile si Casandra, niscut la data de 15 07.1993 in Mun. Suceava, jud. Suceava, cu
domiciliul in sat/com Botosana, nr. 425, jud. Suceava, posesor al C.I. seri_—__ _ . = 7 _:liberat de S.P.C.L.E.P. Solca la data de
29.07.2016, CNP - ____. ______._, inginer in cadrul Ocolului Silvic Privat Bucovina Campulung Moldovenesc, cu domiciliul
procesual ales la Cabinet de avocat Tudor Andrei, cu sediul in mun. Suceava, str. Alex. cel Bun nr. 28, bl. Hi, sc. A, ap. 1, jud.
Suceava, pentru savérsirea infractiunii de abuz in serviciu, previazutd de art. 297 alin. (1) Cod penal raportat la art. 60 alin. (2) din
Legea nr. 46/2008, intrucit fapta nu este prevazuta de legea penala.

In temeiul dispozitiilor art. 396 alin. 5 Cod procedura penala rap. la art. 16 alin. 1 lit. b) teza I Cod procedura penala, achita
pe inculpatul BUGA TIBERIU CONSTANTIN, fiul Iui Constantin si Maria, nascut la data de 24.01.1984, domiciliat in com./sat
Vatra Moldovitei, nr. 542A, jud. Suceava, legitimat cu CI seria XV, nr. 041940, CNP 1840124336673, profesia Sef de district, locul de
muncd Ocolul Silvic Bucovina, fard antecedente penale, pentru sdvarsirea infractiunii de abuz n serviciu, prevazuta de art. 297 alin. (1)
Cod penal raportat la art. 60 alin. (2) din Legea nr. 46/2008, intrucét fapta nu este prevézuta de legea penala.

in temeiul dispozitiilor art. 396 alin. 5 Cod procedura penala rap. la art. 16 alin. 1 lit. a) Cod procedura penal, achiti pe
inculpatul SAUCIUC NICOLAE, fiul lui llie si Ecaterina, nascut la data de 11.11.1975 in com. Vatra Moldovitei, jud. Suceava, cu
domiciliul in sat Paltinu, nr. 62, com. Vatra Moldovitei, Jud Suceava, posesor al C.I seria XV, nri .2277* eliberat de S.P.C.L.E.P.

Campulung Moldovenesc la data de 16.10.2019, C1. C_ ., administrator al SC Nicoforest SRL, pentru savirsirea
infractiunii de taiere fara drept de arbori, prevazuta 107 “alin. (1) ind. 1 lit. b) din Legea nr. 46/2008 cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod
penal (3 acte materiale), intrucét fapta nu exista.

In temeiul dispozitiilor art. 396 alin. 5 Cod procedura penala rap. la art. 16 alin. 1 lit. a) Cod procedura penald, achitii pe
inculpatul SAUCIUC NICOLAE pentru sdvirsirea infractiunii de furt de arbori, prevazuta de art. 109 alin. (1) ind. 1 lit. a) din Legea
nr. 46/2008 cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (3 acte materiale), intrucat fapta nu exista.

1. In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 321 alin. 1 Cod penal, condamnii pe inculpatul
MIHALCIUC MARIAN, fiul lui Teofil i Anigoara, nascut la data de 10.01.1991 in com. Dumbraveni, jud. Vrancea, cu domiciliul in
Mun. Campulung Moldovenesc, str. Plopilor, nr. 9, jud. Suceava, posesor a Cl. seria . , . __:__ . liberat de S.P.C.L.E.P.
Céampulung Moldovenesc la data de 08.01.2018, C>*™ 77 ""77777ZZ inginer in cadrul Ocolului Silvic Privat Bucovina Cdmpulung
Moldovenesc, cu domiciliul procesual ales la Cabinet de avocat Tudor Andrei, cu sediul in mun. Suceava, str. Alex. cel Bun nr. 28, bl.
H1, sc. A, ap. 1, jud. Suceava, la pedeapsa de 1 (un) an si 6 (sase) luni inchisoare pentru savérsirea infractiunii de fals intelectual.

in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedurd penalé raportat la art. 323 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la
pedeapsa de 3 (trei) luni inchisoare pentru savérsirea infractiunii de uz de fals.

in baza art. 396 alin. (1) 5i (2) Cod proceduri penali raportat la art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu
aplicarea art. 35 din Codul Penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
instigare la sivargirea fara vinovatie a infractiunii de fals intelectual in forma continuata (trei acte materiale).
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in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod proceduri penala raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1*1
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare
pentru savarsirea infractiunii de compllcltate la infractiunea de taiere fara drept de arbori.

in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 1°1
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare
pentru savargirea mfractluml de complicitate la infractiunea de furt de arbori.

Constati ca infractiunile pedepsite prin prezenta se afld in concurs real cu cea pentru care inculpatul, prm sentinta penald nr.
83 din 22.06.202 1, pronuntati de Judecatoria Cimpulung Moldovenesc in dosarul nr. 2051/206/2020, definitiva prin Decizia penala nr.
159 din 17.02.2022 a Curtii de Apel Suceava, a fost condamnat la pedeapsa de 1 an inchisoare pentru comiterea infractiunii de
conducerea unui vehicul sub influenta bauturilor alcoolice, prevazuta de art. 336 alin. (1) Cod penal, pentru care s-a dispus suspendarea
executdrii pedepsei sub supraveghere pentru un termen de 2 ani.

fn baza art. 97 alin. (1) Cod penal, dispune anularea suspendarii executérii pedepsei sub supraveghere de 1 an inchisoare din
sentinta penala nr. 83 din 22.06.2021, pronuntati de Judecitoria Campulung Moldovenesc in dosarul nr. 2051/206/2020, definitiva prin
Decizia penald nr. 159 din 17.02.2022 a Curtii de Apel Suceava.

fn temeiul art. 40 alin. (1) Cod penal raponat la art. 38 alin. (1) Cod penal si art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, contopeste
pedepsele stabilite mculpatulu1 de 2 ani, 2 ani, 1 an i 6 luni, 1 an, 1 an si de 3 luni Inchisoare, urménd ca acesta si execute pedeapsa
cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se va adaugi un spor obligatoriu de 1/3 din celelalte pedepse, respectiv sporul de 1 an si 11
luni, inculpatul Mihalciue Marian urménd si execute pedeapsa de 3 ani si 11 luni inchisoare in regim de detentie.

II. in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penald raportat la art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1)
Cod penal, condamnii pe inculpatul DUMITRIUC IONUT, fiul lui Vasile §i Casandra, nascut la data de 15.07. 1993 in Mun.

Suceava, jud. Suceava, cu domiciliul in sat/com. Botosana, nr. 425, jud. Suceava, posesor al C.I. seria XV, ni. " ~T ., w.iberat de
S.P.C.LEE.P. Solca la data de 29.07.2016, CNI """~~~ ___7, inginer in cadrul Ocolului Silvic Privat Bucovina Campulung
Moldovenesc, cu domiciliul procesual ales la Cabinet de avocat Tudor Andrei, cu sediul in mun. Suceava, str. Alex. cel Bun nr. 28, bl.
H1, sc. A, ap. 1, jud. Suceava, la pedeapsa de 1 (un) an si 9 (noui) luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals intelectual (2
acte materlale)

in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penalid raportat la art. 323 Cod penal, condamnd pe acelasi inculpat la
pedeapsa de 3 (trei) luni inchisoare pentru sivarsirea infractiunii de uz de fals.

fn baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penali raportat la art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu
aplicarea art. 35 din Codul Penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare pentru savérsirea infractiunii de
instigare la sdvargirea fard vinovitie a infractiunii de fals intelectual in forma continuati (trei acte materiale).

. In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod proceduri penald raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1*1
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare
pentru savarsirea infractiunii de comp11c1tate la infractiunea de taiere fira drept de arbori.

{n baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 11
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamni pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare
pentru sdvérgirea infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori.

fn baza art. 38 si a art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, contopeste pedepsele la care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
urmand ca acesta si execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se va adduga un spor de 1/3 din totalul celorlalte
pedepse de 2 ani, 1 ani-§i 9 luni, 1 an si 3 luni inchisoare, respectiv sporul de 1 an si 8 luni, inculpatul Dumitriuc Ionut urménd sa
execute pedeapsa de 3 ani i 8 luni inchisoare in regim de detentie.

Y11 fn baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penals raportat la art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1)
Cod penal, condamni pe inculpatul BUGA TIBERIU CONSTANTIN, fiul lui Constantin i Maria, ndscut la data de 24.01.1984,
domiciliat in com./sat Vatra Moldovitei, nr. 542A, jud. Suceava, legitimat cu Cl seria” _, __ -7, . .~ . "7 7777, profesia
Sef de district, locul de munca Ocolul Silvic Bucovina, fara antecedente penale, la pedeapsa de 1 (un) an i 6 (sase) Tuni mchlsoare
pentru sdvdrsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuata (3 acte materiale).

{n baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod proceduri penali raportat la art. 323 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal,
condamni pe acelasi inculpat la pedeapsa de 6 (sase) luni inchisoare pentru sivarsirea infractiunii de uz de fals in forma continuaté (3
acte materiale).

fn baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu
aplicarea art. 35 din Codul Penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
instigare la sévarsirea fara vinovatie a infractiunii de fals intelectual in forma continuat (trei acte materiale).

In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1*1
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani i 6 (sase)
luni Tnchisoare pentru savirsirea infractiunii de complicitate la infractiunca de taiere faré drept de arbori.

In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod proceduri penald raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 11
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare
pentru sévélrsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori.

In baza art. 38 i a art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, contopeste pedepsele la care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
urméand ca acesta si execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani §i 6 luni inchisoare, la care se va adauga un spor de 1/3 din totalul
celorlalte pedepse de 2 ani, 1 an §i 6 luni, 1 an si de 6 luni, respectiv sporul de 1 an si 8 luni, inculpatul Buga Tiberiu Constantin
urmind sé execute pedeapsa de 4 ani si 2 luni inchisoare in regim de detentie.
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IV. In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penald raportat la art. 321 alin. 1 Cod penal cu aplicarea art. 35 alin. (1)
Cod penal, condamni pe inculpatul STIBLEI ANGHEL NICOLAE, fiul lui Grigori si Silvia, nascut la data de 03.12.1984 in mun.
Cémpulung Moldovenesc, jud. Suceava, cu domiciliul in sat/com. Vatra Moldovitei, nr. 415C, jud. Suceava, posesor al C.I. seria XV,
m~ " zliberat de S.P.C.L.E.P. CAmpulung Moldovenesc la data de 08.06.2016, CN~ """ 7 padurar in cadrul Ocolului
Silvic Privat Bucovina Campulung Moldovenesc, cu domiciliul procesual ales la Cabinet de avocat Tudor Andrei, cu sediul in mun.
Suceava, str. Alex. cel Bun nr. 28, bl. HI, sc. A, ap. 1, jud. Suceava, la pedeapsa de 1 (un) an §i 6 (sase) luni inchisoare pentru
savirsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuata (2 acte materiale).

in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedurd penald raportat la art. 323 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la
pedeapsa de 3 (trei) luni inchisoare pentru savargirea infractiunii de uz de fals.

In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 52 alin. 3 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal,-cu
aplicarea art. 35 din Codul Penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare pentru savérsirea infractiunii de
instigare la savérgirea fard vinovatie a infractiunii de fals intelectual in forma continuata (trei acte materiale).

In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedurd penald raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 107, alin.1"1
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare
pentru sdvdrsirea infractiunii de complncxtate la infractiunea de tdiere faira drept de arbori.

fn baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penald raportat la art. 48 alin. 1 din Codul Penal raportat la art. 109, alin. 1°]
lit. ¢ din Legea 46/2008 Codul Silvic cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare
pentru savdrsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de furt de arbori.

in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 48 alin. (1) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal,
cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, la pedeapsa de 1 (un) an inchisoare pentru sivérgirea infractiunii de complicitate la savarsirea”
infractiunii de fals intelectual in forma continuati (irei acte materiale).

in baza art. 38 si a art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, contopeste pedepsele la care inculpatul a fost condamnat prin prezenta,
urmdnd ca acesta s& execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se va adduga un spor de 1/3 din totalul celorlalte
pedepse de 2 ani, 1 an si 6 luni, 1 an, 1 an §i 3 luni inchisoare, respectiv sporul de 1 an si 11 luni inchisoare, inculpatul Stiblei Anghel
Nicolae urménd sii execute pedeapsa de 3 ani si 11 luni inchisoare in regim de detentie.

V. In baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 48 alin. (1) raportat la art. 321 alin. (1) din Codul
Penal, cu aplicarea art. 35 din Codul Penal, condamni pe inculpatul SAUCIUC NICOLAE, fiul lui Ilie si Ecaterina, nascut la data de
11.11.1975 in com. Vatra Moldov1tel jud. Suceava, cu domiciliul in sat Paltinu, nr. 62, com. Vatra Moldovitei, jud. Suceava, posesor al
C.L seria XV, nr._ 777" eliberat de S.P.CL.E.P. Campulung Moldovenesc la data de 16.10.2019, CNP_ ~ ~—
administrator al SC Nicoforest SRL, la pedeapsa de 1 (un) an si 6 (sase) luni inchisoare pentru savérsirea infractiunii de compllcltate
la savérsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuata (trei acte materiale).

In baza art. 91 Cod penal, dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere §i stabileste un termen de
supraveghere de 4 ani, conform dispozitiilor art. 92 Cod penal, termen care va curge de la data ramaénerii definitive a prezentei
sentinte.

fn baza art. 93 alin. (1) Cod penal, obliga pe inculpatul Sauciuc Nicolae, ca pe durata termenului de supraveghere, sa respecte
urmétoarele misuri de supraveghere:

a) si se prezinte la Serviciul de Probatiune Suceava, la datele fixate de acesta;

b) si primeasci vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depageste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munci;

e) sa comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de existenta.

" in baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, impune ca inculpatul, pe durata termenului de supraveghere, sa frecventeze un
program de reintegrare sociala derulat de catre serviciul de probatiune sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

in baza art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va presta o munci neremunerati in
folosul comunitatii afarad de cazul in care, din cauza starii de sanatate, nu pot presta aceastd munca, in cadrul Primariei Vatra Moldovitei
sau ™n cadrul Primariei Moldovita, pe o perioadi de 120 de zile.

Un exemplar al prezentei sentinte se va comunica Serviciului de Probatiune Suceava.

in temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 Cod penal cu privire la
revocarea suspenddrii executarii pedepsei sub supraveghere in caz de nerespectare, cu rea-credinta, a méasurilor de supraveghere, in caz
de neexecutare a obligatiilor impuse ori stabilite de lege, in caz de neindeplinire integrald a obligatiilor civile stabilite prin hotarare,
afara de cazul 1n care dovedeste c& nu a avut nicio posibilitate sa le indeplineasca, precum si in caz de savarsire a unei noi infractiuni.

VI. in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 107, alin. 171 lit. ¢, din Legea nr. 46/2008 Codul
Silvic cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, condamni pe inculpata SC NICO FOREST SRL, J33/967/2003, CUI 15857709, cu
sediul in sat Paltinu, com. Vatra Moldovitei, nr. 62, judet Suceava, la pedeapsa amenzii in cuantum de 120.000 lei (240 zile amenda
fnmultit cu 500 lei cuantumul unei-zile amenda), pentru savarsirea infractiunii de taiere fara drept de arbori in forma continuata (2 acte
materiale).

fn baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 109, alin. 171 lit. ¢, din Legea 46/2008 Codul Silvic cu
aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal, condamna pe aceeasi inculpata la pedeapsa amenzii in cuantum de 120.000 lei (240 zile amenda
fnmultit cu 500 lei cuantumul unei-zile amenda) pentru savérgirea infractiunii de furt de arbori in forma continuata (2 acte materiale).

in baza art. 396 alin. (1) si (2) Cod procedura penala raportat la art. 48 alin. 1 raportat la art. 321 alin. (1) din Codul Penal, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, condamna pe aceeasi inculpati la pedeapsa amenzii in cuantum de 60.000 lei (120 zile amenda
inmultit cu 500 lei cuantumul unei-zile amenda) pentru savarsirea infractiunii de complicitate la infractiunea de fals intelectual, in
forma continuata (3 acte materiale).
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in baza art. 38 i a art. 39 alin. (1) lit. ¢) Cod penal, contopeste pedepsele la care inculpata SC Nico Forest SRL a fost
condamnata prin prezenta, urménd ca acesta si execute pedeapsa cea mai grea, de 120.000 lei, la care se va adduga un spor de 1/3 din
pedepsele de 120.000 lei si 60.000 lei, respectiv sporul de 60.000 lei, inculpata urménd si execute pedeapsa de 180.000 lei amendi.

in baza art. 112 alin. (1) lit. €) Cod penal, dispune confiscarea speciald de la inculpata SC Nico Forest SRL a urmitoarelor
sume:

- suma de 40.893,83 lei reprezentéind prejudiciu creat prin tiierea arborilor din suprafafa partizii nr. 2100096000830;

- suma de 7.868,85 lei reprezentdnd prejudiciu creat prin tiierea arborilor din suprafata de 0,072 ha — drum de acces realizat
in mod neautorizat.

in temeiul art. 404 alin. (4) lit. g) raportat la art. 25 alin. (3) Cod proceduri penald, dispune desfiintarea total a urmatoarelor
inscrisuri:

- inscrisul denumit ,,numér inventar 5” intocmit de inculpatii Mihalciuc Marian si Stiblei Anghel Nicolae si incércat in
aplicatia SUMAL 2.0. Ocol;

- actul de punere in valoare nr. 2100096000830 din 14.04.2021 emis de Ocolul Silvic Bucovina;

- procesul-verbal de verificare a lucrarilor in teren din 09.04.2021, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr.
1525/09.04.2021;

- procesul-verbal de control al exploatérii parchetului din 28.05.2021, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr.
2144/31.05.2021;

- procesul-verbal de control preventiv incheiat la data de 31.05.2021 si inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr. 2178;

- actul de constatare din 31.05.2021, inregistrat la Ocolul Silvic Bucovina sub nr. 2142 din 31.05.2021.

in temeiul art. 274 alin. (1) si (2) Cod procedura penals, dispune obligarea inculpatilor, fiecare in parte, la plata sumei de
5.000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care suma de 1.400 lei pentru fiecare inculpat reprezentind cheltuieli
aferente urmdririi penale, diferenta reprezentind cheltuieli aferente camerei preliminare si a judecatii.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la data comunicérii hotararii.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a procurorului, prin mijlocirea grefei instantei, astazi, 12.02.2026.

Presedinte, Grefier,
Mocanu Viad Strijeru Mihaela

Data tehnoredactdrii: 12 februarie 2026
Redactat: V.M.

Tehnoredactat: MS/V.M.

Nr. exemplare: 5

Modificata partial si ramasa definitiva prin decizia

; e_nalé;n
Gref.ex.penale f, 45

r»ﬁi\/()6.04.2026 a Curtii de Apel Suceava .
>*
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Suceava
DOSAR NR. 1354745/ 30.03.2026
INCHEIERE nr. 322098
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: COLIBRI SRL

Sediul: Jud. Suceava, Municipiul Falticeni, Strada STEFAN CEL MARE, Nr. 27 B
Cod unic de inregistrare: 13387902

Numar de ordine in registrul comertului: J33/431/2000

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/431/2000

Registrator de registrul comertului: Petruta-Daniela Gheorghiu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de SEBASTIEN
SOFRONI in calitate de imputernicit pentru COLIBRI SRL privind radierea firmei din registrul comertului,

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1354745 din data de 30.03.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 1354745 din data de 30.03.2026 avand ca obiect: radiere
firma. Motivul radierii este vointa profesionistului conform art. 227 coroborat cu art. 235 din Legea nr.
31/1990.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Suceava in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Petruta-Daniela Gheorghiu

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1602517/ 20.04.2026
INCHEIERE nr. 323893
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: SCOUT TEAM DO S.R.L.

Sediul: Bucuresti Sectorul 2, Aleea DOAMNA GHICA, Nr. 199

Cod unic de inregistrare: 43208014

Numar de ordine in registrul comertului: J2023000795046
Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2023000795046

Registrator de registrul comertului: Camelia Doina Pancu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de SERGIU GIDEI
in calitate de asociat pentru SCOUT TEAM DO S.R.L. privind inscriere mentiuni, referitoare la modificare
date asociati persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform
actului Act constitutiv actualizat din data: 14.04.2026

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1602517 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1602517 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: modificare
date asociati persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform
actului Act constitutiv actualizat din data: 14.04.2026, potrivit datelor din: Hotdrarea adundrii generale a
asociatilor din 14.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Hotararea adunarii generale
a asociatilor din 14.04.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului
constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Camelia Doina Pancu

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Suceava
DOSAR NR. 1389305/ 31.03.2026
INCHEIERE nr. 324729
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: MARUL BAU S.R.L.

Sediul: Jud. Suceava, Sat Mironu, Comuna Valea Moldovei, Nr. 16 A
Cod unic de inregistrare: 42727552

Numar de ordine in registrul comertului: J33/743/2020

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/743/2020

Registrator de registrul comertului: Petruta-Daniela Gheorghiu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de AUREL PLAI in
calitate de asociat pentru MARUL BAU S.R.L. privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal
de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice;
modificare date persoane imputernicite; duratd societate; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din
Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 30.03.2026 si inregistrarea datelor
din declaratia pe propria raspundere cu privire la Indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a
activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1389305 din data de 31.03.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1389305 din data de 31.03.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice;
modificare date persoane imputernicite; duratd societate; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din
Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 30.03.2026, inregistrarea datelor din
declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarca a
activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie rdspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionare/desfasurare a activitatii nr. 1389305 din 31.03.2026; Hotarare asociat unic nr. 1 din 30.03.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Dispune publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Hotarare
asociat unic nr. 1 din 30.03.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului
constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Suceava in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.
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Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Petruta-Daniela Gheorghiu

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bistrita-Nasaud
DOSAR NR. 1601976 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 323511
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: BND EXCAVARI S.R.L.

Sediul: Jud. Bistrita-Niasaud, Sat Tureac, Comuna Tiha Bargaului, Nr. 683A
Cod unic de inregistrare: 50442386

Numar de ordine in registrul comertului: J2024016399000

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2024016399000

Registrator de registrul comertului: Mariana Tomoroga

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de NICOLAE-
CONSTANTIN BOGZA in calitate de asociat pentru BND EXCAVARI S.R.L. privind inscriere mentiuni,
referitoare la domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare durata
mandat persoane imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform
actului Act constitutiv actualizat din data: 16.04.2026 si inregistrarea datelor din declaratia pe propria
raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1601976 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 1601976 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare duratd mandat persoane
imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act
constitutiv actualizat din data: 16.04.2026, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Decizie
asociat unic din 16.04.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionare/desfasurare a activitatii nr. 1601976 din 20.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic din
16.04.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bistrita-Nasaud in conditiile art.112 gi art.113
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative
cu incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

1/2
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Registrator de registrul comertului
Mariana Tomoroga

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1539145 / 14.04.2026
TNCHEIERE nr. 325188
Pronuntata in data de: 21.04.2026

Firma: REAL ESTATE ENERGY S.R.L.

Sediul: Bucuresti Sectorul 2, Strada CRISTEA MATEESCU, Nr. 2, BIROUL NR. 2, Bl. 35, Scara B,
Etaj 8, Ap. 105

Cod unic de inregistrare: 33781420

Numar de ordine in registrul comertului: J2014013025406

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2014013025406

Registrator de registrul comerfului: Marius Niculin Sima

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de DANIEL
GHEORGHE UNGUREANU in calitate de administrator pentru REAL ESTATE ENERGY S.R.L.
privind inscriere mentiuni, referitoare la retragere, adaugare asociati persoane fizice; Depunere act
constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data:
03.04.2026

Examinand Tnscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1539145 din data de 14.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022
privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in
registrul comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor
nr. 31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Tnregistrata sub numarul 1539145 din data de 14.04.2026 avand ca obiect: retragere,
addugare asociati persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990)
conform actului Act constitutiv actualizat din data: 03.04.2026, potrivit datelor din: Decizie asociat unic
din 03.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic din
03.04.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 si art.113
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte
normative cu incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Marius Niculin Sima

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe 1anga Tribunalul Iasi
DOSAR NR. 1589707 / 17.04.2026
INCHEIERE nr. 322554
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: PATRULEA SABINA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Sediul: Jud. Iasi, Municipiul Iasi, Strada Ciric, Nr. 25, Etaj 1, Ap. S
Cod unic de inregistrare: 54521717

Numar de ordine in registrul comertului: 2026021029004
Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F2026021029004
Registrator de registrul comertului: Roxana Vornicu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de SABINA
PATRULEA in calitate de persoana fizica autorizata pentru PATRULEA SABINA PERSOANA FIZICA
AUTORIZATA privind inmatricularea, autorizarea constituirii si inregistrarea datelor din declaratia pe
propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/ desfasurarea a activitatii.

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1589707 din data de 17.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile i completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completdri, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1589707 din data de 17.04.2026, autorizeaza constituirea a
PATRULEA SABINA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA, cu urmitoarele date:

- sediul profesional: Jud. Iasi, Municipiul lasi, Strada Ciric, Nr. 25, Etaj 1, Ap. 5
- domeniul principal de activitate: grupa CAEN:

461: Activitati de intermediere in comertul cu ridicata

- activitate principala:

4619 - Intermedieri in comertul cu produse diverse
Persoana fizica autorizata:

1. PATRULEA SABINA cu domiciliul 1n Romania, Iasi.

Dispune inregistrarea in registrul comertului a datelor din declaratia pe propria rdspundere cu privire
la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriala se afla sediul
profesional al solicitantului, In conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd asupra Inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026.

Registrator de registrul comertului

Roxana Vornicu
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Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Iasi
DOSAR NR. 1589828 / 17.04.2026
INCHEIERE nr. 322811
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: KATAR RESIDENCE S.R.L.

Sediul: Jud. Iasi, Municipiul Iasi, Strada Fantanilor, Nr. 43, Bl. B14, Ap. B39
Cod unic de inregistrare: 54521822

Numar de ordine in registrul comertului: J2026026166005

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2026026166005

Registrator de registrul comertului: Roxana Vornicu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de Rawad El
Moussaoui n calitate de administrator al KATAR RESIDENCE S.R.L. privind inmatricularea, autorizarea
constituirii §i Inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor
de functionarea/ desfasurarea a activitatii.

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1589828 din data de 17.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1589828 din data de 17.04.2026, autorizeaza constituirea a
KATAR RESIDENCE S.R.L., cu urmatoarele date:
- sediul social: Jud. Iasi, Municipiul Iasi, Strada Fantanilor, Nr. 43, Bl. B14, Ap. B39
- domeniul principal de activitate: grupa CAEN:
681: Cumpdrarea si vanzarea de bunuri imobiliare proprii si dezvoltare imobiliara
- activitate principala:
6812 - Dezvoltare (promovare) imobiliara
- capital social: 500 LEI, total parti sociale: 500 a cate 1 LEI fiecare,
- fondatori:
1. EL MOUSSAOUI RAWAD cu domiciliul in Romania, Iasi,
- administrator:
1. EL MOUSSAOUI RAWAD cu domiciliul in Romania, Iasi,
- durata de functionare: nedeterminata.
Dispune inregistrarea in registrul comertului a datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire
la Indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.
Dispune publicarea in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea a [V-a, a extrasului prezentei incheieri.
Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.
Executorie.
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Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Iasi in conditiile art.112 si art.113 din Legea
nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026.

Registrator de registrul comertului
Roxana Vornicu

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Suceava
DOSAR NR. 1337208 / 27.03.2026
INCHEIERE nr. 321857
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: BIOREGIM BUCOVINA S.R.L.

Sediul: Jud. Suceava, Municipiul Suceava, Strada 22 DECEMBRIE, Nr. 162
Cod unic de inregistrare: 44358893

Numir de ordine in registrul comertului: J33/1041/2021

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/1041/2021

Registrator de registrul comertului: Carina Tyron

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de LENUTA
GHERASIM in calitate de administrator pentru BIOREGIM BUCOVINA S.R.L. privind inscriere mentiuni,
referitoare la capital social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate;
retragere, addugare asociati persoane fizice; numire, revocare persoane imputernicite; Depunere act
constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data:
21.01.2026 si inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor
de functionarea/desfagurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1337208 din data de 27.03.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 1337208 din data de 27.03.2026 avand ca obiect: capital
social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; retragere, adaugare
asociati persoane fizice; numire, revocare persoane Imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204
din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 21.01.2026, inregistrarea datelor
din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a
activitatii, potrivit datelor din: Decizie asociat unic din 21.01.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 1337208 din 27.03.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Dispune publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie
asociat unic din 21.01.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului
constitutiv actualizat

Executorie.
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Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Suceava in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Carina Tyron

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Suceava
DOSAR NR. 1387514 / 31.03.2026
INCHEIERE nr. 324464
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: NINITRANS SRL

Sediul: Jud. Suceava, Sat Voitinel, Comuna Voitinel, Nr. 777

Cod unic de inregistrare: 20404356

Numar de ordine in registrul comertului: J33/14/2007
Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/14/2007

Registrator de registrul comertului: Petruta-Daniela Gheorghiu

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de LIA-VICTORIA
LAVRIC in calitate de administrator pentru NINITRANS SRL privind inscriere mentiuni, referitoare la
capital social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date
asociati persoane fizice; modificare date persoane imputernicite; duratd societate; Depunere act constitutiv
actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 19.03.2026 si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1387514 din data de 31.03.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 1387514 din data de 31.03.2026 avand ca obiect: capital
social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati
persoane fizice; modificare date persoane imputernicite; durata societate; Depunere act constitutiv actualizat
(art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 19.03.2026, Inregistrarea
datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activititii nr. 1387514 din 31.03.2026; Hotararea
adundrii generale a asociatilor din 19.03.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Dispune publicarea In Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Hotararea
adundrii generale a asociatilor din 19.03.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului
comertului a actului constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Suceava in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.
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Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Petruta-Daniela Gheorghiu

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bistrita-Nasaud
DOSAR NR. 1615639 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 325236
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: ROLPROJECT S.R.L.

Sediul: Jud. Bistrita-Nasaud, Loc. Unirea, Municipiul Bistrita, Strada ASFINTITULUI, Nr. 19
Cod unic de inregistrare: 34930741

Numar de ordine in registrul comertului: J2015000482062

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2015000482062

Registrator de registrul comertului: Mariana Tomoroga

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de [OAN OVIDIU
TARA in calitate de asociat pentru ROLPROJECT S.R.L. privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date, retragere asociati
persoane fizice; modificare date, revocare persoane imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat
(art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 01.04.2026 si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1615639 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1615639 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date, retragere asociati
persoane fizice; modificare date, revocare persoane imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat
(art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 01.04.2026, Inregistrarea
datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Hotararea adunarii generale a asociatilor nr. 1 din
01.04.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare
a activitatii nr. 1615639 din 20.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a [V-a, a urmatoarelor acte: Hotararea adunarii generale
a asociatilor nr. 1 din 01.04.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului
constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bistrita-Ndsdud in conditiile art.112 si art.113
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative
cu incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.
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Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Mariana Tomoroga

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Timis
DOSAR NR. 1568832 / 16.04.2026
INCHEIERE nr. 325376
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: TECHNOLOGY STK-SERYV S.R.L.

Sediul: Jud. Timis, Municipiul Timisoara, Bulevardul IULIU MANIU, Nr. 36, SAD 3, Etaj PARTER
Cod unic de inregistrare: 36885043

Numar de ordine in registrul comertului: J2017000008350

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2017000008350

Registrator de registrul comertului: Constanta-Florentina Popovici

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de VALERIU
DANIEL STOICONIU in calitate de administrator pentru TECHNOLOGY STK-SERV S.R.L. privind
radierea firmei din registrul comertului,

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1568832 din data de 16.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1568832 din data de 16.04.2026 avand ca obiect: radiere
firma. Motivul radierii este conform art. 227 coroborat cu art. 235 din Legea nr. 31/1990.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Timis in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Constanta-Florentina Popovici

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1612633 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 325242
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: GYM EXCELLENCE S.R.L.

Sediul: Bucuresti Sectorul 6, Bulevardul Timisoara, Nr. 101P, camera nr.1, Bl. C5, Etaj 9, Ap. 66
Cod unic de inregistrare: 54325524

Numar de ordine in registrul comertului: J2026019365008

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2026019365008

Registrator de registrul comertului: Adriana Florentina Mihailescu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de Daniel Chiru in
calitate de mandatar pentru GYM EXCELLENCE S.R.L. privind Inscriere mentiuni, referitoare la sedii
secundare si inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1612633 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1612633 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: sedii
secundare, Inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 1612633 din 20.04.2026; Decizie asociat
unic din 26.03.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Adriana Florentina Mihailescu

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1589256 / 17.04.2026
INCHEIERE nr. 324524
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: DAMASCENA SRL

Sediul: Bucuresti Sectorul 5, Strada NASAUD, Nr. 9, Bl. 21, Scara 2, Etaj 4, Ap. 151
Cod unic de inregistrare: 36338992

Numar de ordine in registrul comertului: J40/9870/2016

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/9870/2016

Registrator de registrul comertului: Corina Cristina Dima

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de MIHAI DANIEL
GRAUR in calitate de administrator pentru DAMASCENA SRL privind inscriere mentiuni, referitoare la
prelungire valabilitate acte sediu social

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1589256 din data de 17.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 1589256 din data de 17.04.2026 avand ca obiect: prelungire
valabilitate acte sediu social, potrivit datelor din: Act aditional nr. 1 din 17.04.2026 la contract de comodat
nr. 1 din 10.05.2016.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 i art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Corina Cristina Dima

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Iasi
DOSAR NR. 1589453 / 17.04.2026
INCHEIERE nr. 322753
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: VERTEX METRICS S.R.L.

Sediul: Jud. Iasi, Municipiul Iasi, Stradela Stefan Popescu, Nr. 3B, camera 8, Etaj 1, Ap. 2
Cod unic de inregistrare: 54521750

Numar de ordine in registrul comertului: J2026026156004

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2026026156004

Registrator de registrul comertului: Roxana Vornicu

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de IOAN CLEJU in
calitate de administrator al VERTEX METRICS S.R.L. privind inmatricularea, autorizarea constituirii i
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/
desfasurarea a activitatii.

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1589453 din data de 17.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1589453 din data de 17.04.2026, autorizeaza constituirea a
VERTEX METRICS S.R.L., cu urmatoarele date:
- sediul social: Jud. Iasi, Municipiul lasi, Stradela Stefan Popescu, Nr. 3B, camera 8, Etaj 1, Ap. 2
- domeniul principal de activitate: grupa CAEN:
711: Activitati de arhitecturd, inginerie si servicii de consultanta tehnica legate de acestea
- activitate principala:
7112 - Activitati de inginerie §i consultanta tehnica legate de acestea
- capital social: 500 LEI, total parti sociale: 50 a cate 10 LEI fiecare,
- fondatori:
1. CLEJU IOAN cu domiciliul in Romania, Iasi,
- administrator:
1. CLEJU IOAN cu domiciliul in Romania, Iasi,
- durata de functionare: nedeterminata.
Dispune inregistrarea in registrul comertului a datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire
la Indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.
Dispune publicarea in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea a [V-a, a extrasului prezentei incheieri.
Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.
Executorie.

1/2
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Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Iasi in conditiile art.112 si art.113 din Legea
nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026.

Registrator de registrul comertului
Roxana Vornicu

Data: 21.04.2026

2/2
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ECLI:RO:TBSVA:2026:048.000101
Dosar nr. 335/86/2026 - plangere impotriva rezolutiei directorului ORC -

ROMANIA
TRIBUNALUL SUCEAVA
SECTIA A II-A CIVILA
SENTINTA CIVILA NR. 101
Sedinta publica din data de 24.03.2026
Completul de judecati constituit din:
Pregsedinte: Turcu Rodica
Grefier: Moldovan Doru-Marian

Pe rol, solutionarea actiunii civile avind drept obiect ,,pldngere impotriva rezolutiei directorului
ORC”, formulati de catre reclamanta D.G.R.F.P. Iasi — A.J.F.P. Suceava in contradictoriu cu paratul
Oficiul Registrului Comertului de pe lingi Tribunalul Suceava.

La apelul nominal, facut n sedintd publicd, la prima strigare au lipsit partile, situatie in care,
potrivit prevederilor art. 119 alin. (4) din ROILJ, aprobat prin HCSM nr. 3.243/2022, instanta dispune’
lasarea dosarului la a doua strigare, cAnd, dupa o noud strigare, la sfarsitul sedintei, in ordinea listei, se
constatd, de asemenea, lipsa acestora.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Instanta retine cé fata de dispozitiile art. 118 alin. 3 din Legea nr. 265/2022 in cauzi calitatea
de parti o au reclamanta Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Iasi — Administratia
Judeteand a Finantelor Publice Suceava gi pérdtul Oficiul Registrului Comertului de pe langi
Tribunalul Suceava, societatea MEVYO&ART S.R.L. neavand calitate de parte in cauzi.

Instanta constatd cd Tribunalul Suceava este competent general, material si teritorial si
solutioneze cauza, estimeazi ca la acest termen cauza poate fi solutionats, incuviinfeazi pentru parti
proba cu inscrisuri, inchide cercetarea judec#toreascd, inchide dezbaterile si refine cauza spre
solutionare.

INSTANTA

Deliberind asupra cauzei, constati urmitoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului Suceava — Sectia a II-a civila la data de
04.02.2026, sub nr. 335/86/2026, comunicati de Oficiul Registrului Comertului de pe langi Tribunalul
Suceava prin adresa nr. 13487 din 03.02.2026, reclamanta Directia Generald Regionald a Finantelor
Publice lasi — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Suceava a formulat plangere impotriva
incheierii nr. 46781/22.01.2026 a Oficiului Registrului Comertului de pe lingi Tribunalul Suceava
(dosar nr. 250713/20.01.2026) prin care a fost admisd cererea si s-a dispus nregistrarea in Registrul
Comerfului a dizolvirii MEVYO&ART SRL, pentru urmitoarele motive:

La data de 20.01.2026, societatea MEVYO&ART SRL a solicitat dizolvarea si lichidarea
societitii la ORC, cerere admisa prin incheierea nr. 46781/22.01.2026.

Conform art. 112 alin. 3 din Legea nr. 265/2022, “Orice persoand interesati, alta decat
solicitantul, poate face plangere Impotriva incheierii registratorului in termen de 10 zile calendaristice
de la data publicarii in Buletin ori in termen de 10 zile calendaristice de la data publicérii inscrisurilor
in Monitorul Oficial al Roméniei, acolo unde legea dispune astfel.”

In data de 20.01.2026, incheierea nr. 46781/22.01.2026 a fost publicati in Buletinul Electronic
al Registrului Comertului nr. 2378/2026.

Rezultd, astfel, ci se afli in termenul legal de exercitare a plangerii.

Conform adresei comunicate de AJFP Suceava, SC MEVYO&ART SRIL figureazi in
evidentele fiscale cu obligatii restante citre bugetul general consolidat in cuantum de 7.361 de lei.

Conform dispozitiilor art. 1 pct. 27 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
~obligatie fiscald reprezintd obligatia de plati a oricirei sume care se cuvine bugetului general
consolidat, reprezentand obligatia fiscali principala si obligatia fiscala accesorie”.
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SC MEVYO&ART SRL nu a procedat la achitarea creantelor fiscale datorate, contrar
dispozitiilor legale sus mentionate.

Prin mésura dispusd, in sensul dizolvarii acestui contribuabil din registrul comertului, drepturile
si interesele creditorului fiscal sunt grav prejudiciate, intrucAt nu mai pot fi dispuse masuri pentru
recuperarea creantelor fiscale datorate. '

Pentru considerentele expuse soliciti admiterea plangerii si respingerea cererii de dizolvare a
SC MEVYO&ART SRL.

In conformitate cu prevederile art. 343 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedurd
fiscald, organele fiscale sunt scutite de taxe, tarife, comisioane sau cautiuni pentru cererile, actiunile si
orice alte misuri pe care le indeplinesc in vederea administririi creantelor fiscale, cu exceptia celor
privindﬁcomunicarea actului administrativ fiscal.

In dovedire, s-a solicitat incuviinfarea probei cu inscrisuri.

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 112 §i 113 din Legea nr. 265/2022, cu modificarile si
completirile ulterioare.

S-a solicitat judecarea cauzei si In lipsa In temeiul dispozitiilor art. 223 alin. 3 i art. 411 alin. 1
pet. 2 din Codul de proceduri civila. '

Cererea este scutitd de plata taxei de timbru, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. 1 din OUG nr.
80/2013.

Prin intdmpinare, pardtul Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Suceava a
solicitat respingerea plangerii formulata impotriva incheierii registratorului de registrul comertului nr.
46781/22.01.2026 emisé in dosarul nr. 250713/20.01.2026, pentru urmitoarele motive:

Prin cererea de inregistrare mentiuni nr. 250713/20.01.2026, formulatd de Ovidiu-Vasile
Timoficiuc, in calitate de asociat al societiti MEVYO&ART S.R.L. s-a solicitat inscrierea de
mentiuni referitoare la dizolvare si lichidare conform art. 227 alin. (1), lit. d i art. 235 din Legea nr.
31/1990.

La termenul din data de 22.01.2026, registratorul de registrul comerfului, examinind
inscrisurile depuse, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, admite cererea nr. 250713/20.01.2026
si dispune dizolvarea societatii in registrul comertului in conditiile art. 227 alin. (1), lit. d si art. 235
din Legea nr. 31/1990 prin Incheierea nr. 46781 din data de 22.01.2026.

Incheierea nr. 46781 din data de 22.01.2026 a fost publicatd in Buletinul Electronic al
Registrului Comertului nr. 2378/23.01.2026.

Impotriva acestei incheieri pronuntatd de registratorul de registrul comerfului a formulat
plangere Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Iasi - AJFP Suceava, in calitate de creditor,
plangerea fiind Inaintata spre competenté solutionare Tribunalului Suceava - Sectia a II-a Civili.

Fata de sustinerile petentei face urmétoarele precizari:

Potrivit dispozitiilor art. 235 din Legea nr. 31/1990, republicati, astfel cum a fost modificati
prin Legea 222/14.07.2023 pentru modificarea si completarea Legii societatilor 31/1990, precum si a
Legii nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte
normative cu incidenti asupra inregistrarii in registrul comertului, ,,in societatile in nume colectiv, in
comanditd simpla si in cele cu raspundere limitatd, asociatii pot hotiri, o datd cu dizolvarea, cu
cvorumul si majoritatea previazute pentru modificarea actului constitutiv, si modul de lichidare a
societitii, atunci cand sunt de acord cu privire la repartizarea gi lichidarea patrimoniului societitii si
cind asigura stingerea pasivului sau regularizarea lui in acord cu creditorii.

(2) Prin votul unanim al asociatilor se poate hotéri si asupra modului in care activele rimase
dupa plata creditorilor vor fi impértite intre asociati, caz in care la cererea de radiere a societatii se
anexeazd si dovada indeplinirii obligatiei de calculare, retinere si platd a impozitului pe venit din
lichidarea societitii, prevdzutd la art. 97 alin. (5) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificdrile si completérile ulterioare, respectiv a impozitului pe veniturile realizate de nerezidenti din
lichidarea unui rezident, prevézut la art. 223 alin. (1) lit. 0) coroborat cu art. 224 din aceeasi lege. In
lipsa acordului unanim privind impértirea bunurilor, va fi urmatd procedura lichidérii prevazuta de
prezenta lege” iar potrivit art. 227 "(1)Societatea se dizolva prin: ... d) hotdrarea adundrii generale;

(.
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Plangerea este ficutd impotriva Incheierii registratorului prin care s-a admis dizolvarea
societatii, in baza Hotararii asociatilor de dizolvare voluntard, motivul dizolvarii fiind voinfa
profesionistului, si nu e o cerere de dizolvare din oficiu, ficuta de citre ONRC, conform art. 237 din
legea 31/1990.

Prin plangerea formulati, creditorul a aritat ca societatea figureaza cu obligatii fiscale in suma
de 7.361 de lei, fiind prejudiciati de dizolvare, motiv pentru care a inteles sé facd plangere impotriva
incheierii registratorului.

Potrivit art. 231 din Legea 31/1990 a societatilor ,,Creditorii i orice parte interesatd pot face
opozitie la tribunal impotriva hotérarii de dizolvare, in conditiile art. 62.“

In urma verificarii datelor inregistrate in registrul comertului computerizat si a documentelor
din arhiva ORC Suceava privind persoanele juridice rezulti ci pana la data intdmpindrii nu a fost
depusa nici o cerere de opozitie, astfel cd eventualele pretentii ale reclamantei puteau fi solutionate in
cadrul procedurii opozitiei, instituitd de prevederile art. 62 din Legea 31/1990.

In conformitate cu dispozitiile Legii nr. 265 din 22 iulie 2022 privind registrul comertului si
pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrérii in registrul
comerfului, institutia noastrd are competente in ceea ce priveste indeplinirea serviciului public de
tinere a registrului comertului, asigurdnd in acest fel opozabilitatea actelor si faptelor profesionistilor.

Potrivit art. 5 alin. (1) din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea
si completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrérii in registrul comertului,
inregistrarile in registrul comertului se fac in baza incheierii registratorului sau, dupé caz, in baza unei
hotdrari judecitoresti definitive, ori, acolo unde legea prevede, a unei hotéréari executorii.

Procedura de inregistrare in registrul comerfului este una necontencioasd, registratorul de
registrul comerfului investit cu solutionarea cererilor de inregistrare face un control formal al
inscrisurilor depuse de petent in sustinerea cererilor de Inregistrare, iar interpretarea si aplicarea
dispozitiilor legale in cadrul procesului de solufionare, reprezintd atributul exclusiv al acestuia.

Astfel, petenta nu a prezentat motive de nelegalitate a incheierii nr. 46781 din data de
22.01.2026, pronuntatd de registratorul de registrul comertului, pe fondul cererii de mentiuni nr.
250713/20.01.2026 si concluzionand cd acesta nu a ficut altceva decét sd aplice normele legale in
vigoare, solicitd respingerea plangerii impotriva incheierii registratorului ca neintemeiata.

Intelege ci petenta doreste recuperarea obligatiilor restante la bugetul de stat in suma de 7.361
de lei, insd modalitatea aleasd nu face decét sa Incarce in mod nejustificat instantele de judecati cu zeci
de pléngeri care nu au o justificare legala.

De altfel, de la dizolvare si pand la radierea societatii, societatea continud s3 existe pentru
nevoile lichidarii, iar art. 235 nu conditioneazd adoptarea hotardrilor de dizolvare voluntard de
inexistenta datoriilor societatii cétre creditori.

Face precizarea cd petenta Directia Generald Regionald a Finantelor Publice lagi Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Suceava a indeplinit conditiile previzute de prevederile art. 113 alin. 3
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte
normative cu incidentd asupra fnregistrérii in registrul comertului, plangerea fiind mentionati in
registrul comertului cu mentiunea nr. 470206 din data de 02.02.2026.

In situafia in care se va trece peste apararile sale, in cazul admiterii plangerii, solicitd instantei
sd se pronunte §i cu privire la efectuarea inregistrarilor in registrul comertului.

Referindu-se la executarea hotirarii judecitoresti ce urmeazi a fi pronuntats, In ceea ce o
priveste, potrivit art. 45 alin. (1) din Legea nr. 265/2022, ,in scopul inregistrarii hotirarilor
judecatoresti, in cazurile prevazute de lege, instantele comunic# copia hotirarii judecitoresti definitive
sau, acolo unde legea prevede, executorii, in care sunt consemnate mentiunile ce trebuie inregistrate in
registrul comertului.” De asemenea, conform art. 104 alin. (1) Instantele judecatoresti sunt obligate si
trimitd oficiului registrului comerfului, in termen de 15 zile de la data cind au rimas definitive, copii
de pe hotarérile ce se referd la acte, fapte si mentiuni a caror inregistrare in registrul comertului o
dispun, conform legii. (2)In hotdrare, instanta judecitoreasci dispune si efectuarea inregistririi
corespunzitoare in registrul comerfului, precum i, daci este necesar pentru efectuarea inregistrarii in
registrul comerfului, depunerea de citre profesionist sau persoana interesati a altor inscrisuri necesare
efectudrii inregistrarii in registrul comertului a mentiunii respective.”
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In drept, a invocat dispozitiile art. 205 si urmitoarele din Codul de procedura civild, Legii nr. -
31/1990 privind societatile, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare i Legii nr. 265 din
22 iulie 2022 privind registrul comerfului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidentd asupra inregistrérii in registrul comerfului.

Analizénd actele si lucrdrile dosarului, instanta constatii urmidtoarele:

Prin incheierea nr. 46781/22.01.2026, registratorul din cadrul intimatului Oficiul Registrului
Comertului de pe langd Tribunalul Suceava a admis cererea inregistratd sub nr. 250713/20.01.2026
avéind ca obiect dizolvarea §i lichidare voluntars, privind societatea MEVYO&ART SRL.

Reclamanta Directia Generald Regionala a Finantelor Publice lagi — Administratia Judeteani a
Finantelor Publice Suceava a atacat incheierea nr. 46781/22.01.2026 a registratorului din cadrul
Oficiului Registrului Comerfului de pe langi Tribunalul Suceava, sustindnd, in éééﬁfé, ¢i societatea
figureaza cu obligatii fiscale neachitate citre bugetul general consolidat in valoare de 7.361 de lei sicé
prin misura dispusd de registrator, drepturile si interesele creditorutui fiscal ar fi grav prejudiciate,
Intrucat nu ar mai putea fi dispuse masuri pentru recuperarea creantelor fiscale.

Potrivit art. 103 alin. 1 lit. a din Legea nr. 265/2022 privind registrul comerfului si pentru
modificarea §i completarea altor acte normative cu incideni asupra inregistririi in registrul
comerfului, inregistrarile in Registrul comerfului privesc inclusiv ,,modificiri ale actelor, faptelor si
datelor inregistrate in registrul comertului”, cum este dizolvarea.

Art. 108 alin. 1 din aceeasi lege prevede ci ,, dacd nu sunt indeplinite ceringele legale pentru
inregistrarea cererii, registratorul dispune, prin incheiere motivatd, respingerea cererii de
Inregistrare”.

Incheierea registratorului poate fi atacatd cu plangere, conform art. 112 alin. 3 din Legea nr.
265/2022, de orice persoand interesatd, ,, in termen de 10 zile calendaristice de la data publicdrii in
Buletin ori in termen de 10 zile calendaristice de la data publicdrii inscrisurilor in Monitorul Oficial
al Romdniei, acolo unde legea dispune astfel”.

Sub un prim aspect, reclamanta a sustinut ci ar avea fati de societate o creantii in cuantum de
7.361 de lei. Instanta retine ci reclamanta nu a demonstrat ca ar avea o astfel de creanti impotriva
societdtii, avand in vedere ci la dosar se afld depusd doar o adresd din partea unui compartiment al
petentei, si nu un titlu executoriu sau un titlu de creant3. ,

Sub un al doilea aspect, ceea ce are de verificat instanta in procedura speciald a plangerii
Impotriva Incheierii registratorului de registru al comerfului este doar corectitudinea efectuirii
inscrierii, si nu corectitudinea deciziei insesi luate de asociatul unic al societtii solicitante.

Decizia adundrii generale a asociatilor ar fi putut si fie atacatd cu opozitie, conform altei
proceduri speciale, guvernate de dispozitiile art. 231 alin. 3 rap. la art. 62 din Legea societitilor nr.
31/1990 - or reclamanta nu a infeles si formuleze o astfel de actiune, ci doar o plingere impotriva
incheierii registratorului, in baza art. 112 alin. 3 din Legea nr. 265/2022.

Din plangerea naintatd nu rezultd vreun motiv anume pentru care petenta ar fi nemultumita de
inregistrarea insdsi, nici vreun motiv pentru care, potrivit legii, registratorul ar fi putut respinge cererea
societdtii intimate, raportat la prevederile art. 108 alin. 1 din Legea nr. 265/2022.

Rezulta din cerere doar ci reclamanta este nemulfumita de decizia asociatilor de dizolvare si
lichidare a societatii — decizie pe care registratorul nu ar fi avut nicio posibilitate legald de a o cenzura,
atdt timp cit cererea si inscrisurile depuse sunt conforme dispozitiilor art. 71-108 din Legea nr.
265/2022. '

Fatd de aceste argumente, instanta urmeazi a respinge, ca neintemeiatd, plingerea impotriva
incheierii nr. 46781/22.01.2026 a registratorului din cadrul Oficiului Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Suceava. '

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge ca neintemeiatd cererea avdnd drept obiect plingerea impotriva incheierii nr.
46781/22.01.2026 a Oficiului Registrului Comertului de pe lingda Tribunalul Suceava - dosar nr.

> 4

106



250713/20.01.2026, formulatd de citre reclamanta D.G.R.F.P. Iasi — A.J.F.P. Suceava, cu sediul
social in municipiul Suceava, str. Vasile Bumbac nr. 1, jud. Suceava in contradictoriu cu pérétul
Oficiul Registrului Comertului de pe lingi Tribunalul Suceava, cu sediul in municipiul Suceava,
str. Parcului nr. 2, jud. Suceava. '

Cu drept de apel in termen de 15 zile de la comunicare.

Cererea de apel se va depune, sub sanctiunea nulitétii, la Tribunalul Suceava.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, astdzi,
data de 24.03.2

Red: T.R. ' R
Tehnored: T.R. si M.D. . \
4 ex. - 15.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1606418 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 324520
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: NEGRESCU S BIANCA ALEXANDRA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Sediul: Bucuresti Sectorul 4, Strada AUREL PERSU, Nr. 112-114, CAMERA 1, Bl C1, Etaj 4, Ap.
36

Cod unic de inregistrare: 46989351

Numar de ordine in registrul comertului: F2022005045404

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F2022005045404

Registrator de registrul comertului: Mihaela Ileana Radu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de BIANCA-
ALEXANDRA NEGRESCU in calitate de nespecificata pentru NEGRESCU S BIANCA ALEXANDRA
PERSOANA FIZICA AUTORIZATA privind radierea firmei din registrul comertului,

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1606418 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile i completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completéri, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea nregistratd sub numarul 1606418 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: radiere
firma

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a cérei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Mihaela Ileana Radu

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Timis
DOSAR NR. 1569070 / 16.04.2026
INCHEIERE nr. 325406
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: CAMPEAN G. M. ELENA INTREPRINDERE INDIVIDUALA
Sediul: Jud. Timis, Sat Periam, Comuna Periam, Strada MURESULUI, Nr. 8
Cod unic de inregistrare: 51952618

Numir de ordine in registrul comertului: F2025021172002

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F2025021172002

Registrator de registrul comertului: Constanta-Florentina Popovici

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de ELENA
CAMPEAN in calitate de persoana fizica autorizata pentru CAMPEAN G. M. ELENA INTREPRINDERE
INDIVIDUALA privind inscriere mentiuni, referitoare la sedii secundare si inregistrarea datelor din
declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a
activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1569070 din data de 16.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile i completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completéri, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1569070 din data de 16.04.2026 avand ca obiect: sedii
secundare, Inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 1569070 din 16.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Constanta-Florentina Popovici

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Suceava
DOSAR NR. 1374913 / 31.03.2026
INCHEIERE nr. 324418
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: BUCOVINA DE POVESTE S.R.L.

Sediul: Jud. Suceava, Sat Ipotesti, Comuna Ipotesti, Strada PINILOR, Nr. 1121 B
Cod unic de inregistrare: 43779045

Numar de ordine in registrul comertului: J33/390/2021

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J33/390/2021

Registrator de registrul comertului: Petruta-Daniela Gheorghiu

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de ELENA IVAN in
calitate de administrator pentru BUCOVINA DE POVESTE S.R.L. privind inscriere mentiuni, referitoare
la modificare stare firma; Dizolvare si lichidare voluntara, cf art.227 alin.(1), lit.d si art.235 din Legea nr.
31/1990

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1374913 din data de 31.03.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1374913 din data de 31.03.2026 avand ca obiect: modificare
stare firma; Dizolvare si lichidare voluntara, cf'art.227 alin.(1), lit.d si art.235 din Legea nr. 31/1990, potrivit
datelor din: Hotararea adunarii generale a asociatilor nr. 1 din 31.03.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a [V-a, a urmatoarelor acte: Hotararea adunarii generale
a asociatilor nr. 1 din 31.03.2026

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Suceava in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Petruta-Daniela Gheorghiu

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Timis
DOSAR NR. 1566019 / 16.04.2026
INCHEIERE nr. 325237
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: MARIN TEODORA-IOANA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Sediul: Jud. Timis, Municipiul Timisoara, Strada GEORGE ARDELEAN, Nr. 5
Cod unic de inregistrare: 53294292

Numar de ordine in registrul comertului: 2026001856000

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F2026001856000
Registrator de registrul comertului: Constanta-Florentina Popovici

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de TEODORA-
IOANA MARIN in calitate de persoana fizica autorizata pentru MARIN TEODORA-IOANA
PERSOANA FIZICA AUTORIZATA privind inscriere mentiuni, referitoare la sedii secundare si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1566019 din data de 16.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului i pentru modificarea i completarea altor acte normative cu incidenta in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de cétre persoanele fizice autorizate, Intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobatd, cu modificari si completari, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 1566019 din data de 16.04.2026 avand ca obiect: sedii
secundare, Inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 1566019 din 16.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriala se afla sediul
profesional al solicitantului, Tn conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd asupra Inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Constanta-Florentina Popovici

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 1594838 / 17.04.2026
INCHEIERE nr. 323393
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: BY ATMAGEA S.R.L.

Sediul: Bucuresti Sectorul 4, Piata Natiunile Unite, Nr. 3-5, Bl. B2, Scara 1, Etaj 5, Ap. 28
Cod unic de inregistrare: 52256860

Numar de ordine in registrul comertului: J2025057565001

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2025057565001

Registrator de registrul comertului: Gabriela Elena Andronache

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de HURIYE
ATMACA in calitate de administrator pentru BY ATMAGEA S.R.L. privind inscriere mentiuni, referitoare
la sedii secundare

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1594838 din data de 17.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1594838 din data de 17.04.2026 avand ca obiect: sedii
secundare, potrivit datelor din: Contract de management nr. 2 din 20.12.2025.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Gabriela Elena Andronache

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe 1inga Tribunalul Neamt
DOSAR NR. 1618419 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 323662
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: ADVIMA COM SRL

Sediul: Jud. Neamt, Sat Vaduri, Comuna Alexandru cel Bun

Cod unic de inregistrare: 4817032

Numar de ordine in registrul comertului: J27/1826/1993
Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J27/1826/1993
Registrator de registrul comertului: Daniela Miloiu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de KUDERA
VASILE DANIEL AJFP NEAMT in calitate de persoand interesata pentru inscriere mentiuni
profesionistulut ADVIMA COM SRL, inregistratd sub numarul 227649 din data de 20.01.2026, referitoare
la Opozitie Tmpotriva deciziei asociatului unic.

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr. 1618419 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 1618419 din data de 20.04.2026 avand ca obiect
inregistrarea in registrul comertului privind: Se formuleazd Opozitie Impotriva Deciziei asociatilor SC
ADVIMA COM SRL, CUI 4817032, J27/1826/1993, privind dizolvarea societatii, fara numire de lichidator,
in vederea radierii, in baza art. 227 si art. 235 din legea societatilor nr. 31/1990R, cu modificarile si
completarile ulterioare. potrivit datelor din: Opozitie impotriva deciziei asociatului unic nr. 6193/IE/MS din
14.04.2026.

Dispune mentionarea in registrul comertului a cererii 1618419 din 20.04.2026.

Dispune transmiterea cererii de inregistrare in registrul comertului nr. 1618419 din 20.04.2026,
precum si a documentelor depuse 1n sustinerea acesteia la Tribunalul Neamt

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Neamt in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026.

Registrator de registrul comertului
Daniela Miloiu

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Timis
DOSAR NR. 1570394 / 16.04.2026
INCHEIERE nr. 325468
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: FOODX S.R.L.

Sediul: Jud. Timis, Sat Mosnita Veche, Comuna Mosnita Noua, Strada BORSA, Nr. 15
Cod unic de inregistrare: 49619159

Numar de ordine in registrul comertului: J35/714/2024

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/714/2024

Registrator de registrul comertului: Constanta-Florentina Popovici

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de BENIAMIN
CRUMPEI in calitate de - pentru FOODX S.R.L. privind radierea firmei din registrul comertului,

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1570394 din data de 16.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului i pentru modificarea i completarea altor acte normative cu incidenta in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1570394 din data de 16.04.2026 avand ca obiect: radiere
firma. Motivul radierii este conform art. 227 coroborat cu art. 235 din Legea nr. 31/1990.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Timis in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Constanta-Florentina Popovici

Data: 21.04.2026

1/1
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bistrita-Nasaud
DOSAR NR. 1615898 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 325158
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: LUPSOR CORNELIA ELENA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Sediul: Jud. Bistrita-Nasaud, Sat Bistrita Bargaului, Comuna Bistrita Bargaului, Nr. 286
Cod unic de inregistrare: 44427152

Numir de ordine in registrul comertului: F6/439/2021

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F6/439/2021

Registrator de registrul comertului: Mariana Tomoroga

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de CORNELIA
ELENA LUPSOR in calitate de persoana fizica autorizata pentru LUPSOR CORNELIA ELENA
PERSOANA FIZICA AUTORIZATA privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de
activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la Indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.1615898 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile i completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completéri, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1615898 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice,
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 1615898 din 20.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriala se afla sediul
profesional al solicitantului, Tn conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd asupra Inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Mariana Tomoroga
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Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Timis
DOSAR NR. 1504575 / 08.04.2026
INCHEIERE nr. 325455
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: TAICU GHEORGHE PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Sediul: Jud. Timis, Municipiul Timisoara, Str. MARTIR OVIDIU MUNTEANU, Bl C 23, Scara B,
Etaj 4, Ap. 10

Cod unic de inregistrare: 20778776

Numar de ordine in registrul comertului: F35/402/2000

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F35/402/2000

Registrator de registrul comertului: Constanta-Florentina Popovici

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de GHEORGHE
TAICU in calitate de persoana fizica autorizata pentru TAICU GHEORGHE PERSOANA FIZICA
AUTORIZATA privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de activitate/activitate
principala; modificare date asociati persoane fizice si inregistrarea datelor din declaratia pe propria
raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1504575 din data de 08.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile i completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completéri, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1504575 din data de 08.04.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; modificare date asociati persoane fizice, inregistrarea datelor din
declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a
activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie rdspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionare/desfasurare a activitatii nr. 1504575 din 08.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriala se afla sediul
profesional al solicitantului, In conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd asupra Inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Constanta-Florentina Popovici

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Ilfov
DOSAR NR. 1494332 / 07.04.2026
INCHEIERE nr. 322351
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: SILVESTRU MARIA-NICOLETA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Sediul: Jud. Ilfov, Sat Glina, Comuna Glina, Strada Helesteului, Nr. 29

Cod unic de inregistrare: 54525760

Numar de ordine in registrul comertului: 2026020988007

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F2026020988007

Registrator de registrul comertului: Maria Cristina Covasa

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de MARIA
NICOLETA SILVESTRU in calitate de persoana fizica autorizata pentru SILVESTRU MARIA-
NICOLETA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA privind inmatricularea, autorizarea constituirii si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii.

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1494332 din data de 07.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de cétre persoanele fizice autorizate, Intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completari, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 1494332 din data de 07.04.2026, autorizeaza constituirea a
SILVESTRU MARIA-NICOLETA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA, cu urmitoarele date:

- sediul profesional: Jud. Ilfov, Sat Glina, Comuna Glina, Strada Helesteului, Nr. 29
- domeniul principal de activitate: grupa CAEN:
522: Activitati anexe pentru transporturi
- activitate principala:
5223 - Activitati de servicii anexe transporturilor aeriene
Text suplimentar: membru al echipajului de cabina
Persoana fizica autorizata:
1. SILVESTRU MARIA-NICOLETA cu domiciliul in Roméania, Buzau, Zoita
- durata de functionare: neprecizata;

Dispune Inregistrarea in registrul comertului a datelor din declaratia pe propria rdspundere cu privire
la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.
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Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriala se afla sediul
profesional al solicitantului, In conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd asupra Inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Maria Cristina Covasa

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Arges
DOSAR NR. 1604135/ 20.04.2026
INCHEIERE nr. 325673
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: NICA C. ELENA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Sediul: Jud. Arges, Municipiul Pitesti, B-dul REPUBLICII, Nr. 123A
Cod unic de inregistrare: 19710823

Numar de ordine in registrul comertului: F03/2060/2000

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F03/2060/2000

Registrator de registrul comertului: Valeriu Ristea

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de ELENA NICA in
calitate de persoana fizica autorizata pentru NICA C. ELENA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA privind
inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de activitate/activitate principala; cod obiect de activitate;
modificare date asociati persoane fizice i inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire
la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1604135 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de cétre persoanele fizice autorizate, Intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completari, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 1604135 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice,
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la Indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 1604135 din 20.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Valeriu Ristea
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Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Suceava
DOSAR NR. 1385825/ 31.03.2026
INCHEIERE nr. 322544
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: OTINCEANU LUCIAN INTREPRINDERE INDIVIDUALA
Sediul: Jud. Suceava, Sat Preutesti, Comuna Preutesti, Nr. 487 A
Cod unic de inregistrare: 43719280

Numar de ordine in registrul comertului: F33/103/2021

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F33/103/2021

Registrator de registrul comertului: Petruta-Daniela Gheorghiu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de LUCIAN
OTINCEANU in calitate de titular intreprindere individuala pentru OTINCEANU LUCIAN
INTREPRINDERE INDIVIDUALA privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de
activitate/activitate principald; cod obiect de activitate si Inregistrarea datelor din declaratia pe propria
raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1385825 din data de 31.03.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de cétre persoanele fizice autorizate, Intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completari, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 1385825 din data de 31.03.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate, inregistrarea datelor din declaratia pe
propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit
datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare
a activitatii nr. 1385825 din 31.03.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Petruta-Daniela Gheorghiu

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bistrita-Nasaud
DOSAR NR. 1611375/20.04.2026
INCHEIERE nr. 325390
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: BURYSERY 1990 SRL

Sediul: Jud. Bistrita-Nasaud, Municipiul Bistrita, Strada LIBERTAIII, Nr.9
Cod unic de inregistrare: 35559537

Numar de ordine in registrul comertului: J6/113/2016

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J6/113/2016

Registrator de registrul comertului: Mariana Tomoroga

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de IOAN MIHAI
BUREAC in calitate de administrator si reprezentant pentru BURYSERV 1990 SRL privind inscriere
mentiuni, referitoare la modificare dovada sediu social; domeniu principal de activitate/activitate principal;
cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice; modificare date persoane imputernicite;
duratad societate; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act
constitutiv actualizat din data: 14.04.2026 si inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1611375 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistrata sub numarul 1611375 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: modificare
dovada sediu social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare
date asociati persoane fizice; modificare date persoane imputernicite; duratd societate; Depunere act
constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data:
14.04.2026, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Hotarare asociat unic nr. 1 din 14.04.2026;
Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii
nr. 1611375 din 20.04.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Hotarare asociat unic nr. 1
din 14.04.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv
actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bistrita-Ndsdud in conditiile art.112 si art.113
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative
cu incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.
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Pronuntatd in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Mariana Tomoroga

Data: 21.04.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Arges
DOSAR NR. 1602193 / 20.04.2026
INCHEIERE nr. 325721
Pronuntati in data de: 21.04.2026

Firma: ANDRADA MASTER 2005 SRL

Sediul: Jud. Arges, Sat Dealu Viilor, Comuna Poiana Lacului

Cod unic de inregistrare: 17667840

Numar de ordine in registrul comertului: J03/1116/2005
Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J03/1116/2005

Registrator de registrul comertului: Valeriu Ristea

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de CONSTANTIN
STEFAN in calitate de asociat unic pentru ANDRADA MASTER 2005 SRL privind radierea firmei din
registrul comertului,

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.1602193 din data de 20.04.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea nregistratd sub numarul 1602193 din data de 20.04.2026 avand ca obiect: radiere
firma. Motivul radierii este conform art. 227 coroborat cu art. 235 din Legea nr. 31/1990.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Arges in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntata in data de 21.04.2026

Registrator de registrul comertului
Valeriu Ristea

Data: 21.04.2026
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