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Judetul Arad

1. PRIMERO SIGLO SRL

Numér de ordine in registrul comertului: J2/1438/2008 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J02/1438/2008

Cod unic de inregistrare: 24298983 Adresa sediu: Municipiul Arad, Aleea AZUGA, Nr. 2, Bloc E, Scara A, Etaj Parter,
Apartament 4, Judet Arad

Comunicare incheiere de amanare conform art. 106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: se va depune imputernicirea avocatiala conform cererii de inregistare avand in vedere ca cea depusa in
sutinerea cererii se refera la alte persoane, conf art. 3 lit e si o din Ig 265/2022 , se va depune adeverinta eliberata de evidenta
populatiei cu privire la domiciliul asociatului/administartorului, conf rat. 30 din Ig 265/2022, Avand in vedere ca activitatea
CAEN 6920 se supune conditiilor speciale prevazute de art 9 din legea 64/1995, privind societatile de expertiza contabila si
contabilitate, se va reface si se va depune Decizia asociatului unic din care se va elimina acest cod precum si actul constitutiv
actualizat si declaratia de autorizare - anexa 4 din care se va elimina codul 6920, conf art. 204 alin. 1 si 4 din Ig 31/1990 si art.
122 si 106 din Ig 265/2022 Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3269198 data cerere: 18.08.2026

Judetul Arges

1. BEAUTY CENTER GYM 2004 SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J3/1596/2004 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J03/1596/2004
Cod unic de inregistrare: 16790097 Adresa sediu: Municipiul Pitesti, Jud. Arges, Calea DRAGASANI, Nr. 30
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 491 din data: 03.06.2024 Solutie: Certificare inscriere in registrul comertului nr. cerere: 3491302
data cerere: 02.09.2026

Document publicat la pagina: 52

2. CAPITOL GRAND BALLROOM SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J3/659/2009 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J03/659/2009
Cod unic de inregistrare: 25588438 Adres& sediu: Municipiul Pitesti, Jud. Arges, Calea DRAGASANI, Nr. 30, CAMERA 1
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 491 din data: 03.06.2024 Solutie: Certificare inscriere in registrul comertului nr. cerere: 3491404
data cerere: 02.09.2026

Document publicat la pagina: 20

3. VIC MARCOS SRL
Numar de ordine in registrul comertului: J3/1598/1993 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J03/1598/1993
Cod unic de inregistrare: 4171267 Adreséa sediu: Municipiul Pitesti, Jud. Arges, Calea DRAGASANI, Nr. 30
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.:491 din data: 03.06.2024 Solutie: Certificare inscriere in registrul comertului nr. cerere: 3491054
data cerere: 02.09.2026

Document publicat la pagina: 87

Judetul Bihor
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1. NEXIA CONSULTING SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J5/259/2010 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J05/259/2010
Cod unic de inregistrare: 13186178 Adres& sediu: Municipiul Oradea, Str. NUFARULUI, Nr. 121A1, Judet Bihor

Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - documentatia este incompleta, sens in care se va depune: -
imputernicire pentru deponentul cererii, conform art. 3 lit. €), 84 si 106 din Legea nr.265/2022 (imputernicire speciala sau
generala, in forma autentica, imputernicire avocatiala, delegatia consilierului juridic salariat sau imputernicire acordata unui
salariat al societatii) Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3275234 data cerere: 19.08.2026
2. ROBELTEX S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J5/3429/1994 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J05/3429/1994
Cod unic de inregistrare: 6206760 Adresa sediu: Municipiul Oradea, Str. ARMATEI ROMANE, Nr. 3, Judet Bihor
Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: Se vor reface documentele in care valoarea partii socale sa fie multiplu de 1 leu (indivizibile )conf art 9 si
204 din Lg 31/1990 Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3275036 data cerere: 19.08.2026

Judetul Botosani

1. TRANS DAVIDECA PCD S.R.L.

Numér de ordine in registrul comertului: J7/56/2022 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J7/56/2022 Cod

unic de inregistrare: 45528180 Adresa sediu: Municipiul Dorohoi, Str. LIBERTATII, Nr. 11, Judet Botosani
Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: *in actul constitutiv actualizat durata mandatului administratorului a fost modificata fata de evidentele
ORCT (49 ani); conf art 103 alin (1) lit a) din Legea 265/2022 coroborat cu art 2015 Cod civil si art 204 alin (4) din Legea 31
/1990, durata modificata a mandatului administratorului va fi precizata prin completarea deciziei asociatului unic nr 1/12.
08.2026 cu un nou articol in acest sens, faptul ca s-a trecut durata modificata (99 ani) in actul constitutiv actualizat nu produce

modificari in acest sens Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3274472 data cerere: 19.08.2026

Judetul Brasov

1. ABSEIL TEAM SRL

Numér de ordine in registrul comertului: J8/781/2017 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J8/781/2017 Cod
unic de inregistrare: 37359292 Adresa sediu: Municipiul Sacele, Str. VIITORULUI, Nr. 28, Bloc 15A, Scara C, Apartament 16,
Judet Brasov

Comunicare incheiere de amanare conform art. 106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: Se acorda un termen legal de 15 zile conform art. 106 alin. 1 din Lg. 265/2022 si se solicita
profesionistului sa depuna la dosar:1. Declaratia unica completata cu toate activitatile economice declarate in obiectul de
activitate (din cea depusa lipseste activitatea principala) — art. 122 alin. 4 din Lg. 265/2022.2. Decizia asociatului nr. 7/14.
08.2026, rectificata (la art. 1 se va insera structura capitalului social dupa majorare) — art. 204 alin. 1 din Lg. 31/1990.3. Actul
constitutive actualizat rectificat cu privire la data adoptarii inserate pe ultima pagina (sunt doua date; se va elimina data de
12.04.2024) - art. 204 alin. 4 din Lg. 31/1990. Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3258112 data cerere:
18.08.2026

Municipiul Bucuresti
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1. 4 H&H PREMIER TEXTILE SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J40/461/2016 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/461/2016
Cod unic de inregistrare: 35423143 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 6, B-dul Timigoara, Nr. 103-111, CORPUL DE CLADIRE ES6,
ETAJ DIN CADRUL COMPLEXULUI BUCURESTI CONSTRUCT
Comunicare incheiere de améanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amandrii: - exista neconcordante intre documente, respectiv, sens in care: ***
Se va depune copie de pe actul de identitate al asociatului B. L. precizat in actul constitutiv actualizat, conform prevederilor art.
30 din Legea 265/2022. Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3265989 data cerere: 18.08.2026
2. PHYSIODENTAL S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J40/8436/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/8436/2021
Cod unic de inregistrare: 44263645 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 4, B-dul ALEXANDRU OBREGIA, Nr. 20, PARTER, Bloc
20BIS
Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - documentatia este incompleta, sens in care se va depune: Dosarul
nu contine copia de pe cartea de identitate a noului administrator. Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3452832
data cerere: 31.08.2026
3. QUALITY-CERT SA
Numér de ordine in registrul comertului: J40/3566/2001 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/3566/2001
Cod unic de inregistrare: 13813234 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 5, Sos. PANDURI, Nr. 94
Comunicare incheiere de améanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: Se va clarifica felul adunarii actionarilor ordinara (titlu) sau extraordinara (continut hotarare), conform art.
111 si 113 din Legea 31/1990. Se va insera in hotararea actionarilor articol privind modificare date de identificare actionar G.C.
M, intrucat conform inregistrarilor din baza de date a registrului comertului actul de identitate este expirat. Conform art. 204 din
Legea societatilor nr. 31/1990 orice modificare a elementelor obligatorii ale actului constitutiv (inclusiv modificarea
/actualizarea datelor deidentificare a asociatilor/actionarilor/membrilor/administratorilor/membrilor directoratului/membrilor
consiliului desupraveghere etc.) se realizeaza prin act modificator si cu depunerea actului constitutiv actualizat. In declaratia pe
propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii se vor mentiona toate punctele
de lucru intrucat in starea la zi a societatii sunt autorizate coduri CAEN Rev2. Pentru punctul de lucru din Bucuresti Sectorul 2,
Soseaua PIPERA, Nr. 52, LABORATOR DE INCERCARI se va depune dovada prelungirii valabilitatii sediului, intrucat este expirat
din data de 15.06.2024. Se va depune in completare certificat de atestare fiscala emis de ANAF, conform art. V din Legea 239
/2025 privind stabilirea unor masuri de redresare si eficientizare a resurselor publice si pentru modificarea si completarea unor
acte normative Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3265200 data cerere: 18.08.2026
4. SINDO TESTING SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J40/4409/2013 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/4409/2013
Cod unic de inregistrare: 31456806 Adres3 sediu: Bucuresti Sectorul 1, Strada ALEXANDRU LAPUSNEANU, Nr. 30
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 698336 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3106525 data cerere: 06.08.2026

Document publicat la pagina: 82

5. STOIAN CLAUDIU-COSMIN PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F40/857/2005 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F40/857/2005
Cod unic de inregistrare: 20911847 Adresa sediului profesional: Bucuresti Sectorul 4, Sos. OLTENITEI, Nr. 55, Camera 1, Bloc
2, Scara 2, Etaj 1, Apartament 45
Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - documentatia este incompleta, sens in care se va depune: Potrivit

art. 15(1) din Legea 38/2003 privind transportul in regim de taxi si in regim de inchiriere, "Activitatea de dispecerat taxi poate fi
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autorizata de autoritatea de autorizare, in conditiile prezentei legi”. Or, profesionistii aflati sub incidenta OUG 44/2008, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu dobandesc “personalitate juridica” (potrivit art. 2), motiv pentru care se acorda termen
pentru depunerea in completare la dosar a cererii de inregistrare si a declaratiei tip model unic, rectificate, in sensul in care, in
dreptul activitatii principale 4933, va fi inserata sintagma "fara dispecerat”. Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere:
3274052 data cerere: 19.08.2026
6. SIRB-SAMOILA MARIANA-ALINA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Numér de ordine in registrul comertului: F40/1270/2024 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2024001270402 Cod unic de inregistrare: 49614534 Adresa sediului profesional: Bucuresti Sectorul 1, B-dul BUCURESTII
NOI, Nr. 136, PARTER, Apartament 5

Comunicare incheiere de améanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - documentatia este incompleta, sens in care se va depune: Avand in
vedere faptul ca P.F.A,, anterior suspendarii activitatii, a avut autorizate clase CAEN in afara sediului, la terti/beneficiari, se va
depune declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii completata
inclusiv la punctul 3.2., cu precizarea activitatilor care se vor desfasura la acest obiectiv sau a textului "fara activitati
comerciale”, conform art 122 (4) din Lg 265/2022 Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3274449 data cerere:
19.08.2026

7. UNIREAL INVEST SRL

Numér de ordine in registrul comertului: J40/8403/2008 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2008008403403 Cod unic de inregistrare: 23878591 Adresa sediu: Bucuresti Sectorul 3, Str. Brinduselor, Nr. 8, Bloc V77,
Scara 2, Apartament 28

Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: ca, potrivit datelor inscrise in RC computerizat profesionistul figureaza cu activitatea conertita in CAEN
REV 3, astfel se va depune cererea completatat fara aceasta solicitare, in cazul in care a fost pierdut certificatul de inregistrare,
potrivit art 10 din Lg nr 265/2022 EUID), se va depune in sustinerea obiectului cererii, dovada solicitarii certificatului de
inmatricularii - anunt declarare pierdere, furt etc  Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3275991 data cerere:
19.08.2026

Judetul Cluj

1. CIOMAG DANIELA SORINA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Numér de ordine in registrul comertului: F12/11043/2024 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2024011043007 Cod unic de inregistrare: 50663611 Adresa sediului profesional: Sat Apahida, Comuna Apahida, Str.
REPUBLICII, Nr. 11C, Bloc T2, Scara 2, Etaj 2, Apartament 11, Judet Cluj

Comunicare incheiere de améanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: se va depune contracyul de comodat din care se va elimina sintagma in curs de constituire , avand in
vedere ca PFA este deja inregistart, se vor preczia taote datele de identivficare ale comodatarului, respectiv CIOMAG DANIELA
SORINA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA cu sediul in: Sat Apahida, Comuna Apahida, Strada REPUBLICII, Nr. 11C, Bloc T2,
Scara 2, Etaj 2, Ap. 11 F2024011043007, CUI: 50663611, se va preciza ca si obiect al contractului adresa noului sediu
profesional IN MOD LIZIBIL, conf art. 106 din Ig 265/2022 Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3259447 data
cerere: 18.08.2026

Judetul Constanta

1. GFT PANORAMIC INVEST S.R.L.
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Numér de ordine in registrul comertului: J13/3034/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC. PR
J2021003034133 Cod unic de inregistrare: 44872940 Adresa sediu: Municipiul Constanta, Str. MIRCEA CEL BATRAN, Nr. 172,
camera 1, Bloc MD14, Scara C, Apartament 36, Judet Constanta

Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - exista neconcordante intre documente, respectiv, sens in care: Se
va depune contractul de comodat nr 1/23.07.2021 la care face referire actul aditional de prelungire a valabilitatii sediului social,
avand in vedere faptul ca in registrul comertului adresa acestui obiectiv este inregistrata in baza altui contract (1 din data
25.08.2021) sau, dupa caz, se va redepune actul aditional intocmit corepunzator, conform art 106 din Lg 265/2022 coroborat
cu art 2146 si urmatoarele din Codul civil Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3327412 data cerere:
21.08.2026

Judetul Calarasi

1. ANGHEL |. ALEXANDRU DANIEL PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numar de ordine in registrul comertului: F51/264/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F51/264/2021
Cod unic de inregistrare: 44831800 Adresa sediului profesional: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Strada DR. LUCIAN
POPESCU, Nr. 46E
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 696270 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3274702 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 84

2. CATEX INDUSTRY S.A.

Numér de ordine in registrul comertului: J51/1012/2022 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2022001012510 Cod unic de inregistrare: 47384072 Adresa sediu: Municipiul Calarasi, Jud. Calarasi, Strada EROILOR
REVOLUTIEI 22 DECEMBRIE 1989, Nr. 49

Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare

Tip act: incheiere nr.: 697335 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3271631 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 131

3. GENERAL GJV SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J51/157/1997 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/157/1997
Cod unic de inregistrare: 9423870 Adresa sediu: Sat Perisoru, Comuna Perisoru, Jud. Célarasi, Strada Dan Seceleanu, Nr. 39
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare

Tip act: incheiere nr.: 696366 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3271491 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 86

4. MIHAI VALENTIN-GILI PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F51/15045/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
F2026015045005 Cod unic de inregistrare: 54296992 Adresa sediului profesional: Jud. lifov, Oras Voluntari, Strada Erou Nita
Pintea, Nr. 31A

Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare

Tip act: incheiere nr.: 697942 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3275426 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 121

5. MUNTEANU T. DANIELA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
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Numér de ordine in registrul comertului: F51/46/2014 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.FS# 572014 Cod
unic de inregistrare: 32717136 Adresa sediului profesional: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Bulevardul TINERETULUI, Nr. 79
B

Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 697677 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3272154 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 18

6. RAV LINE SPEDITION S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J51/207/2023 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/207/2023
Cod unic de inregistrare: 47827552 Adresa sediu: Sat Gradistea, Comuna Gradistea, Jud. Célarasi, Strada SLT. CRAIA GH.
ION, Nr. 8
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 695914 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3245254 data cerere: 17.08.2026

Document publicat la pagina: 14

7. SMART FARMING SOLUTIONS S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J51/893/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/893/2021
Cod unic de inregistrare: 45319809 Adresa sediu: Municipiul Calarasi, Jud. Calarasi, Strada HORIA, Nr. 18-22, CAM. 3
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 697862 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3266340 data cerere: 18.08.2026

Document publicat la pagina: 127

8. TRIAGROSHARE SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J51/394/2016 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/394/2016
Cod unic de inregistrare: 36392690 Adresa sediu: Jud. Calarasi, Sat Lehliu, Comuna Lehliu, Strada 30, Nr. 512, CAMERA 3
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 696428 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3265351 data cerere: 18.08.2026

Document publicat la pagina: 117

9. VICTOR GRUP SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J51/458/2006 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/458/2006
Cod unic de inregistrare: 18904759 Adresa sediu: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Bulevardul 1 DECEMBRIE, Nr. 88, Bl. G5,
Scara A, Etaj 4, Ap. 20
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 697637 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3273671 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 133

10. VOICU VICTORIA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Numér de ordine in registrul comertului: F51/57/2005 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F51/57/2005 Cod
unic de inregistrare: 20467168 Adresa sediului profesional: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Str. Alex. lliescu, Nr. 56, Bl. A5,
Scara A, Ap. 10
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: incheiere nr.: 697898 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3271809 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 129

Judetul DAmbovita
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1. BARBU VASILE ANDREICA INTREPRINDERE FAMILIALA

Numér de ordine in registrul comertului: F15/254/2018 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F15/254/2018

Cod unic de inregistrare: 38794030 Adresa sediului profesional: Sat Lunguletu, Comuna Lungulety, Str. Linie, Nr. 71, Judet
Dambovita

Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: Din verificarile efectuate in evidentele registrului comertului se constata ca I.F. nu are inregistrat punct de
lucru, ca urmare, se vor reconsidera inscrisurile din sustinerea cererii in acest sens, conform art.106 alin.1 din Legea nr.265
/2022. Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3502549 data cerere: 02.09.2026

2. NSA TRANS CONCEPT S.R.L.

Numér de ordine in registrul comertului: J15/52976/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2026052976003 Cod unic de inregistrare: 55539186 Adresa sediu: Jud. Dambovita, Sat Tatarani, Comuna Tatarani, Strada
Principala, Nr. 503

Incheieri pronuntate in solutionarea cererilor de inmatriculare
Tip act: incheiere Incheiere nr.: 694932 din data: 03.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3263645 data cerere: 18.08.2026

Document publicat la pagina: 119

Judetul Galati

1. CONSUMCOOP TECUCI SOCIETATE COOPERATIVA
Numér de ordine in registrul comertului: C17/11/2005 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.C2005000011174
Cod unic de inregistrare: 1639895 Adresa sediu: Municipiul Tecuci, Str. MIHAIL KOGALNICEANU, Nr. 48, Judet Galati
Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - actele depuse nu indeplinesc conditiile legale de forma, sens in
care: Potrivit disp art.106 alin.1 din Legea 265/2022 privind registrul comertului, in vederea actualizarii datelor de identificare
ale membrului Moiceanu Simona, se va depune copia actului de identitate al acesteia.Raportat la modificarea obiectului de
activitate, conf. prev. art. 122 din Legea nr.265/2022, se va depune declaratia de autorizare Anexa nr.4, completata

corespunzator cu obiectele de activitate. Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3276071 data cerere: 19.08.2026

Judetul Giurgiu

1. FERMA CHITAN S.R.L.

Numér de ordine in registrul comertului: J52/86/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2021000086520

Cod unic de inregistrare: 43636959 Adresa sediu: Sat Plopsoru, Comuna Daia, Str. CONSILIER MARIAN TOMA, Nr. 78, Judet
Giurgiu

Comunicare incheiere de améanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - exista neconcordante intre documente, respectiv, sens in care: - in
certificatul fiscal depus de catre firma apar obligatii fiscal in valoare de 21 de lei, se v a face dovada achitarii sau un alt
certificat fiscal pe zero, - Documentele solicitate in completarea cererii, se vor depune cu cel putin o zi lucratoare inainte de
termenul de solutionare stabilit prin rezolutia de amanare, conform art 107 din Legea 265/2022 Termen pentru solutionare:
21.09.2026 nr. cerere: 3274293 data cerere: 19.08.2026

Judetul llfov

1. GLOBAL DATA PROTECTION S.R.L.

10
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Numér de ordine in registrul comertului: J23/1513/2018 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.\E 1513/2018

Cod unic de inregistrare: 39146037 Adresa sediu: Loc. Otopeni, Oras Otopeni, Str. 23 AUGUST, Nr. 14A, camera nr.1, Bloc P30,
Scara 1, Etaj 1, Apartament 5, Judet lIfov

Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul
comertului, in sensul: Cererea de inregistrare mentiuni la pct. 8 nu este completata conform prevederilor art. 2 OMJ nr. 2938/C
/2024. (Pentru actualizarea obiectului de activitate profesionistii depun la oficiul registrului comertului o cerere de inregistrare
in care se precizeaza obiectul principal de activitate conform CAEN Rev. 3).Declaratia-tip pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de funtionare/desfasurare a activitatii pentru sediul social/profesional si/sau sedii secundare sau, dupa
caz, la terti nu respecta prevederile art. 122 alin. 4 din legea 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si
completarea altor acte normative cu incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului, privind desfasurarea tuturor
activitatilor declarate in obiectul de activitate al societatii (obiect de activitate actualizat conform CAEN Rev. 3)., - documentatia
este incompleta, sens in care se va depune: restrangerea obiectului de activitate se hotaraste prin decizia asociatului unic
conform prevderilor art. 204 din legea 31/1990. (se depune decizia asociatului unic insotita de contor cuvinte in vederea
emiterii notei de calcul de catre ORCT ILfov pentru asigurarea opozabilitatii prin publicarea la Monitorul Oficial; act constitutiv
actualizat; declaratie tip pe proprie raspundere). Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3270615 data cerere:
19.08.2026

2. LLEWON CONSULTING S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J23/5191/2023 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J23/5191/2023
Cod unic de inregistrare: 48618180 Adresa sediu: Sat Branesti, Comuna Branesti, Str. ROVINE, Nr. 2, camera 1, Judet lIfov
Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - actele depuse nu indeplinesc conditiile legale de forma, sens in
care: - Potrivit ORDONANTA DE URGENTA nr. 32/2012 privind organismele de plasament colectiv in valori mobiliare si
societatile de administrare a investitiilor, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 297/2004 privind piata de
capital, activitateA codificata CAEN 6630 se desfasoare de catre o persoana juridica romana, constituita sub forma unei
societati pe actiuni, emitenta de actiuni nominative, conform Legii societatilor nr. 31/1990, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si functioneaza numai in baza autorizatiei C.N.V.M. - nu este permisa societatilor cu raspundere limitata
.In temeiul art.106 alin.1 din Legea 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte
normative cu incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului, se vor clarifica aspectele semnalate si se vor depune
documentele necesare. Documentele solicitate in completarea cererii, se vor depune cu cel putin o zi lucratoare inainte de
termenul de solutionare stabilit prin rezolutia de amanare, conform art 107 din Legea 265/2022. Termen pentru solutionare:
21.09.2026 nr. cerere: 3275698 data cerere: 19.08.2026

Judetul Mehedinti

1. VASILE M. GEORGETA MADALINA INTREPRINDERE INDIVIDUALA

Numér de ordine in registrul comertului: F25/57/2016 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F25/57/2016 Cod

unic de inregistrare: 35709723 Adresa sediului profesional: Sat Buicesti, Comuna Butoiesti, Nr. 181A, Judet Mehedinti
Comunicare incheiere de améanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - exista neconcordante intre documente, respectiv, sens in care:
Activitatea CAEN 0113- nu figureaza printre activitatile economice declarate ale profesionistului.Se va clarifica obiectul de
activitate prin depunerea cererii de inregistrare completata corect insotita de declaratia tip pe propria raspundere ANEXA 4 cu
toate activitatile economice declarate ale profesionistului autorizate-art. 77, art. 122 alin.4 din legea 265/2022 Termen pentru
solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3272108 data cerere: 19.08.2026

Judetul Teleorman
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1. BEGEOGE S.R.L.
Numaér de ordine in registrul comertului: J34/52902/2026 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.
J2026052902002 Cod unic de inregistrare: 55535990 Adresa sediu: Jud. Teleorman, Sat Cernetu, Comuna Marzanesti,
Strada Busuiocului, Nr. 616
Incheieri pronuntate in solutionarea cererilor de inmatriculare
Tip act: Incheiere ncheiere nr.: 692876 din data: 03.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3259664 data cerere: 18.08.2026

Document publicat la pagina: 50

2. VASILE CATALINA NARCISA INTREPRINDERE INDIVIDUALA
Numér de ordine in registrul comertului: F34/254/2019 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F34/254/2019
Cod unic de inregistrare: 33880734 Adresa sediului profesional: Municipiul Rosiori de Vede, Jud. Teleorman, Strada
REPUBLICII, Nr. 4
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 698438 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3272969 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 125

Judetul Timis

1. ELECTRORL INDUSTRY S.R.L.
Numér de ordine in registrul comertului: J35/4379/2021 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/4379/2021
Cod unic de inregistrare: 45136232 Adresa sediu: Sat Pischia, Comuna Pischia, Str. Cazanului, Nr. 5, Judet Timis
Comunicare incheiere de améanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022

Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - documentatia este incompleta, sens in care se va depune: -1.
Raportat la Ordinului ministrului justitiei nr. 2938/C/2024 si la Ordinul Presedintelui INS nr. 377/2024 privind actualizarea
Clasificarii activitatilor din economia nationala in conformitate cu CAEN Rev. 3, urmare reconversiei din CAEN REV2 in CAEN
REV 3 o parte dintre activitatile din obiectul de activitate cf rev 2 se detaliaza in mai multe clase o parte dintre activitatile
rezultate sunt sub conditie sau interzise,( conditia obiectului principal, unic, sau intersize conform legii) deci nu pot fi mentinute
in obiectul de activitate si autorizate, se va proceda la modificarea obiectului de activitate prin depunerea deciziei asociatului
unic si actului constitutiv actualizat, cu mentionarea activitatilor care se pastreaza in obiectul secundar si autorizarea tuturor
activitatilor ramase in obiectul de activitate in urma acestor modificari, trebuia sa existe identitate de date intre decizie, anexa 4
si actul constitutiv, in temeiul art.7 lit.c ale art. 204 din legea nr. 31/1990 actualizata, art. 122 pct 4 Legea nr. 265/2022 si art.
106 din legea nr. 265/2022; se vor respecta instructiunile de pe situl institutiei https://www.onrc.ro/index.php/ro/activitati-
desfasurate-sub-conditie.Se va transmite contorul de caractere.-2.De asemenea administratorul se identifica cu alt Cl, astfel
pentru actualizarea datelor de identificare ale asociatilor/administratorilor se va face mentiunea in cuprinsul deciziei referitor la
actualizarea datelor Cl, conform obligatiei prevazute de art. 7 lit. a coroborat cu art. 8 indice 1 lit a din Legea 31/1990,
republicata si modificata.Potrivit dispozitiilor art.106 alin.1 din Legea 265/2022 : daca cererea de inregistrare si documentele
depuse in sustinerea acesteia sunt incomplete sau nu corespund cerintelor legale , se acorda, prin incheiere, un termen de
remediere sau de completare de cel mult 15 zile calendaristice. Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3277091

data cerere: 19.08.2026

2. SEMTOUR TRAVEL SRL

Numér de ordine in registrul comertului: J35/903/2015 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J35/903/2015

Cod unic de inregistrare: 34394031 Adresa sediu: Municipiul Lugoj, Str. 20 DECEMBRIE 1989, Nr. 30, Apartament 1, Judet
Timis

Comunicare incheiere de amanare conform art.106 alin.(2) coroborat cu art.15 din Legea 265/2022
Din data: 04.09.2026 Solutie: Amanat Motivul amanarii: - nu sunt indeplinite conditiile legale pentru inregistrarea in registrul

comertului, in sensul: Se va face dovada detinerii de catre profesionist a unei licente de turism valabile obtinuta facand dovada
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Gfrdzers
constituirii unui instrument de garantare in conditiile art. 18 alin. (1) din acelasi act normativ pentru activitatea 79

art. 20 din 0.G. nr. 2/2018 Termen pentru solutionare: 21.09.2026 nr. cerere: 3269825 data cerere: 18.08.2026

Judetul Vrancea

1. INSTALAPOSTU SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J39/146/2016 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J39/146/2016
Cod unic de inregistrare: 35717467 Adresa sediu: Loc. Panciu, Oras Panciu, Jud. Vrancea, Strada NICOLAE TITULESCU, Nr.
29A
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 698193 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3277117 data cerere: 19.08.2026

Document publicat la pagina: 16

2. TRABODANY FOREST SRL
Numér de ordine in registrul comertului: J39/467/2011 Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2011000467397
Cod unic de inregistrare: 29026106 Adresa sediu: Sat Tulnici, Comuna Tulnici, Jud. Vrancea
Incheieri pronuntate in solutionarea altor cereri de inregistrare
Tip act: Incheiere nr.: 696478 din data: 04.09.2026 Solutie: Admis nr. cerere: 3264980 data cerere: 18.08.2026

Document publicat la pagina: 123
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3245254/ 17.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 695914
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: RAV LINE SPEDITION S.R.L.

Sediul: Sat Gradistea, Comuna Gradistea, Jud. Calarasi, Strada SLT. CRAIA GH. ION, Nr. 8
Cod unic de inregistrare: 47827552

Numar de ordine in registrul comertului: J51/207/2023

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/207/2023

2026324525451

Registrator de registrul comertului: Stefanita Adrian Cristache

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de RAZVAN
CATALIN IVAN in calitate de administrator pentru RAV LINE SPEDITION S.R.L. privind inscriere
mentiuni, referitoare la capital social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de
activitate; modificare date asociati persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr.
31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 13.08.2026 si inregistrarea datelor din declaratia
pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.3245254 din data de 17.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3245254 din data de 17.08.2026 avand ca obiect: capital
social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati
persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act
constitutiv actualizat din data: 13.08.2026, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Decizie
asociat unic nr. 01 din 13.08.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionare/desfasurare a activitatii nr. 3245254 din 17.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic nr. 01
din 13.08.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv
actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, In termen de 10 zile, la Tribunalul Célérasi in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

1/2
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Registrator de registrul comertului
Stefanita Adrian Cristache

Data: 04.09.2026

2/2

15



ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Vrancea
DOSAR NR. 3277117/ 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 698193
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: INSTALAPOSTU SRL

Sediul: Loc. Panciu, Oras Panciu, Jud. Vrancea, Strada NICOLAE TITULESCU, Nr. 29A
Cod unic de inregistrare: 35717467

Numar de ordine in registrul comertului: J39/146/2016

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J39/146/2016

2026327711739

Registrator de registrul comertului: Catalin-Alin Balan

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de MIHAI APOSTU
in calitate de administrator pentru INSTALAPOSTU SRL privind inscriere mentiuni, referitoare la capital
social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati
persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Copie
carte identitate avand numarul 715644 din data: 12.11.2018 si inregistrarea datelor din declaratia pe propria
raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.3277117 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3277117 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: capital
social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati
persoane fizice; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Copie
carte identitate avand numarul 715644 din data: 12.11.2018, inregistrarea datelor din declaratia pe propria
raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor
din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a
activitatii nr. 3277117 din 19.08.2026; Decizie asociat unic nr. 2 din 14.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic nr. 2
din 14.08.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv
actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Vrancea in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

1/2
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Registrator de registrul comertului
Catalin-Alin Balan

Data: 04.09.2026

2/2
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3272154/ 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 697677
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: MUNTEANU T. DANIELA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Sediul: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Bulevardul TINERETULUI, Nr. 79 B
Cod unic de inregistrare: 32717136

Numar de ordine in registrul comertului: F51/46/2014

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F51/46/2014

2026327215451

Registrator de registrul comertului: Adriana Florentina Mihailescu

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de DANIELA
MUNTEANU in calitate de persoana fizica autorizata pentru MUNTEANU T. DANIELA PERSOANA
FIZICA AUTORIZATA privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de activitate/activitate
principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice si inregistrarea datelor din
declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a
activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.3272154 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile i completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completéri, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3272154 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice,
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 3272154 din 19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriala se afla sediul
profesional al solicitantului, Tn conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd asupra Inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntata in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Adriana Florentina Mihailescu

1/2
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Data: 04.09.2026

2/2
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¥ ROMANIA
CURTEA DE APEL PITESTI
STR. VICTORIEI, NR. 22
PITESTI

SECTIA PENALA $I PENTRU CAUZE CU MINORI Si DE FAMILIE

Destinatar:

SC VIC MARCOS SRL PRIN
MANDATAR PREDA IULIANA
PITESTI, ALEEA PAPUCESTI -
CALEA DRAGASANI, nr. N1F, judetul
ARGES

DOSARUL NR. 1930/109/2019

Materia: Penal

Stadiul procesual al dosarului: Apel

Obiectul dosarului: infractiuni de evaziune fiscals.
(Legea 87/1994, Legea 241/2005)

Data nasterii parti/participantului: -

Nume tata: - Nume mama: -

COMUNICARE HOTARARE PENALA

Nr. 491/2024 din data de 03.06.2024

Stimatd doamna/Stimate dorﬁn,

va comunicam, aldturat, copie hotarare penali nr. 491/2024, pronuntati la data de 03.06.2024 de citre
CURTEA DE APEL PITESTI, sectia SECTIA PENALA S| PENTRU CAUZE CU MINORI SI DE FAMILIE

Semnétura ierului,

AR. 03.06.2024 14:43:15, nr. comunicare: 3 din 9
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Docursent finalizat o :
Cod ECLI ECLI:RO:CAPIT:20’24:’096;0,’0049l . |
| Operator date 3918
ROMANIA
_ . CURTEA DE APEL PITESTL -
SECTIA PENALA $I PENTRU CAUZE. CU MINORI §1 DE FAMILIE -

" DOSAR NR. 1930/109/2019 DECIZIA PENALA NR. 491/A
Sed '

publici din 03 funie 2024 - .
| ‘Curtea compusi din: oo
Presedinte’: Tonut Scarlat Coménescu, judecitor
Judecdtor: Ilenuja Badiceanu =
Grefier: Ancuta Rosu

¢

Parchetul de pe IArga Curtea de Agel Pitesti reprezentat prin
~ Daniel Crefu - procuror

Pe rol, pronunfarea asupra’-apelurilor declarate d¢ PARCHETUL DE PE LANGA
TRIBUNALUL ARGES si de partea civili AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA - DIRECTIA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI -
ADMINISTRATIA JUDETEANA"A FINANTELOR PUBLICE ARGES impotriva sentinfei
penale nr. 192 din 23.06.2023 pronuntata de Tribunalul Arges in dosarul nr. 1930/109/2019,
intimate-inculpate fiind inculpatele: RAMBELA MARIANA, trimisi in judecatd pentru sivarsirea
infractiunii de evaziune fiscald in forma continuati 5i agravatd, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din
Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nor. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. i
infractiunii de spilare a banilor in formé continuats, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen; S.C. VIC
MARCOS S.R.L., trimisi in judecatd pentru savérsirea infractiunii de evaziune fiscali in formi
continuati §i agravat, prev. i ped. de’art: 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiunii- de spilare.a banilor in forma
continuatd, prev. §i ped. de art. 29 alin. 1'lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art: 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.peh. ' S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004. S.R.L trimisd in
judecati pentru sivérsirea infractiunii’de evaziune fiscald in forma continuati si agravati, prev. si
ped. de art. 9 -alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic.
art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiunii de ‘spalare’d banilor in formé continuats, prev. si ped. de art. 29
alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu ‘aplic. art, 35 alin, 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1
C.pen., 8.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. trimis# in judecati pentru ‘sivérsirea
infractiunii de evaziune fiscali in forma continuata §i agravats, prev. si ped: de art. 9 alin. 1 lit. b din
Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin, -2.din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si
infractiunii-de spilare a banilor 1 formé continuata, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

La apelul nominal fécut in gedint3 publici o au réspuns partile.

Procedura este legal indeplinitd, -

S-a ficut referatul cauzei dey J .

. Curtea constats cd dezbaterile i fond asupra cauzei au avut loc in sedinta publica din 11
martie 2024, concluziile pértilor fiind' consemnate in incheierea de sedinta din acea dati. Apoi, s-a
stabilit termen pentru pronuntare la détele de 01 aprilie 2024, 29 aprilie 2024 si 03 junie 2024 c4nd,

rul de sed_iﬁté; dupd care; = -

in urma deliberérii, instanfa a pronuiifat tirmatoarea solufie:

CURTEA,

Asupra apelurilor de fatd; constats urmatoarele:
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2

Prin sentinta penali nr.192 din 23 iunie ‘22Q23,;K-pgqnun§ata‘il de Ti'ibunalul Arges in
dosarul nr.-1930/109/2019, 1.in baza art. 396 alin. (1) si (5); art. 16 alin. (1) lit. b) teza a II-a C.
proc. pen a fost achitatd inculpata Rambela Mariana, pentru savargirea infractiunii de evaziune

fiscald in formi continuata, prev. §i ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 cu aplic. art. 35
alin, 1 C.f)en.

n baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen a fost achitati inculpata
Rambela Mariana, pentru sivérsirea infractiunii de spélare a banilor in forma continuati, prev. si
ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art,,35.alin. 1 C.pen. ‘

2. In baza art."396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen a fost achitatj
inculpata 8.C. VIC MARCOS S.R.L.; pentru sivargirea infractiunii de evaziune fiscals in formg
continuati §i agravat, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legzea 241/2005 rap. la art, 9 alin, 2 din

Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 'C.pen‘. §i infractiunii de spilare a banilor in formi
continuati, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen. " .

3. In baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) 1it. a) C. proc. pen s-a achitat inculpata -
S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., pentru sdvérsirea infractiunii de evaziune fiscals in
formé continuati si agravata; prev. si ped. de art. 9alin, 1°lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9
alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.peti. §i infracfiunii de spalare a banilor in
forma continuatd, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 Cpen; =~ =~ " & -

4. In baza art: 396 alin. (1) si (5), art. 16 alir. ( ;)”:Iit'.;'b),teza,a Il-a C. proc. pen a fost

t

; A . kK

achitatd inculpata - S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru sdvirsirea infractiunii de
evaziune fiscald in forma continuats, prev. si ped. de att. 9 alin, 1 1it. b din Legea 241/2005 cu aplic.
art.-35 alin. 1 C.pen. - o _

: In baza art. 396 alin. (1) 5i (5), art. 16 alin. (1) li,t,;;a);.g.uproc. pen a fost achitati inculpata
S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., penttu sévargirea infractiunii de spalare a banilor in
formi continuat, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen.- -

In baza art. 397 alin.1 §i 25 C.p.p. raportat la art. 1357 C.Civ., s-a cons_fatat-. cd inculpata

Rambela Mariana a achitat' integral prejudiciul cauzat partii. civile Statul Romén prin Ministerul
Finantelor Publice — ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges; majorat cu 20% din baza de calcul,
precum si dobénzile si penalititile si respinge, ca nefondati, tac_;iunea civild formulati de partea-
civila Statul Romén prin Ministerul Finantelor Publice - ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges.

In baza disp. art. 404 al. 4 lit. ¢) C.p.p. s-au ridicat misurile asiguritorii «dispuse prin
ordonanta din 17.10.2016, emisé de’ Parchetul de pe langd Tribunalul Arges in dos.nr. 665/P/2015
asupra bunurilor imobile (3 cladiri-constructii si 3 tetenuri intravilane, toate situate in mun, Pitegti)
apartinind inculpatei Rambela Mariana, pana la concurenfa sumei de 1.367.145 lei si prin ordonanta
19.10.2017, asupra bunurilor mobile si imobile aparfinind inculpatelor S.C, VIC MARCOS S.R.L.
si S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pani la quipi}fgnta sumei de 6.274.500 lei (vol. L f.
374-386; vol. I1, f. 129-170). o o -

fn baza art. 275 alin. (3) C: proc. pen. cheltuielile judiciare avansate de stat au rimas in
sarcina acestuia, ‘ o T :

Pentru a pronunta aceasta sentint3, instarita de fond a refinut urmitoarele: o

Prin Rechizitoriul intocmiit 1a data de 27.02.20T9 de, Parchetul de pe langd Tribunalul
Arges, in dosarul de urmirire penali nr. 665/P/2015, s-a dispus, in temeiul art. 327 alin. 1 lit. a
C.pr.pen. trimiterea in judecats, in stare de libertate, a inculpatelor RAMBELA MARIANA, pentru
sdvérsirea infractiunii de evaziune fiscald in forini continat si agravats, prev. si ped. de art, 9 alin,
1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1-
C.pen. si infractiunii de spilare a banilor in forma continuat3, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din.
Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C:pen., ambele ¢u aplic. art. 38 alin, 1 C.pen.,S.C. VIC
MARCOS S.R.L., cu sediul in mun. Pitesti, Aleea Papucesti (Calea Dragagani), nr. N1F, jud. Arges,
nr. de inregistrare la Registrul Comertului J3/1598/1993, CUI 4171267, administrati de inculpata

Rambela Mariana si reprezentatd prin mandatar Preda luliana, pentru savarsirea infractiunii-de
T R, ~ ['CONFORG T
OR\G\N \; A
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evaziune fiscald in forma. continuata §i agravats, prev. .§i_ped. de art. 9 alin.. 1 lit. b din Legea
241/2005 rap. 1a art..9 alini: 2 din Legea nr, 241/2005, cu-aplic. art. 35 alin, 1 C.pen. si infractiunii
de spélare a banilor in formé contiiniats; prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele‘cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.., S.C. BEAUTY.CENTER GYM
2004: S.R.L., cu-sediul in mun. Pitesti, Calea Drigasani, nr. 30, jud. Arges, nr..de

Registrul’ Comergului J3/1596/2004; CUI 16790097, administrati de inculpata Rambela Mariana si
reprezentati prin mandatar Preda Tuliafia; pentru savarsirca infractiunii de evaziune fiscald in forma
continuata si agravatd, prev. §i pedide‘att. 9 alin, 1 Iit: b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005, cu aplic. art:‘35 ‘alin- 1 C.pen. i infractiunii de spilare a banilor in:forma
continuata, prev. si ped. de art. 29-aliii. 1'1it. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1'Cipen.,’S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.RL., cu sediul i
mun. Pitesti, Calea Drigisani, nr.“30, Camera. 1, jud. Arges, nr. de ,inregistrare 1a-Registrul
Comerfului 13/659/2009,° CUY 25588438, adminiétrats de inculpata Rambels Mariana si
reprezentati prin mandatar Preda Fuliana, pentrd’ sdvarsirea infractiunii de evaziune fiscali in forma
continuati si agravata, prev. §i ped. de'ait. 9 alin: [ kif, b din Legea 241/2005 rap. la att. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005; cu:aplic.-art;'2 Salin. 1 C.pen: si' infractiunii de spilare a-banilor in: forma
continuata, prev. si-ped.-de art, 29"lin; 1'1it. b din'Legea 656/2002, cu aplic. art. 35.alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pe A L
SR fapt, s-au retinut ih-rechizitoriu ﬁrﬂiﬁtba{;rélé‘: o C S L
i ~La data de.17.09.2015, AN.AF. - D.GF.P. Arges a formillat plangere penald impotriva
numitei Rambela Mariana, administrator al SC VIC MARCOSSRL, f')(_-‘:lf_‘l’fru.sévéilfsiljeai infractiunii
prev.-de.art..9 alin.. I lit. b ‘din Legea 241/2005, refindndu‘se cii, in perioada 01.01.2012 -
30.06.2015,-nu a evidentiat in contabilitate veniturile obfinute din inchirierea a douscladiri (situate
in mun. Pitegti §i amenajate-complét pentru’ organizarea'de nunti, botezuri si alte evenimente), in
cuantum de 507.425 lei, cauzind un prejudiciu in valoare totald de 200.103 Iei (vol. 1, £..11-15).
Potrivit docimentelor puse 1a ‘dispozifie de catre O.R.C. Arges, SC VIC MARCOS SRL -
CUI 4171267 a fost infiintats 1a data-de 01.06:1993, de ciitre Susnumits, aceasta detindnd calitatea
de asociat §i. administrator: (numita’in “functie la'01.06.1993, pe o perioads nelimitatd), celalalt
asociat fiind Ristoin‘Costinel ‘Eduardy fiul ‘acesteia; totodats, societatea si-a stabilit sediul social in
mun. Pitesti, Aleea Papucesti (Calea Drégasani), nr. N1F, jud. ‘Ar’g'ég;‘ihr' ca obiect principal de
activitate — comerf cu aménuntul al imbiacaniintei,’ in agazine specializate, ¢od CAEN 4771, :
Din situatiile financiare inregistrate pe anii 2013-2014, a rezultat ci SC VIC MARCOS
SRL a avut profit 0 si- pierderi-de:85:897 lei-'Ta o'cifrd de afaceri nets de 408.304 lei (1), respectiv

pierderi de 135,226 lei - la o cifri:de afaceri nietd de 379,288 lei (1) (vol. IL, £. 97-101). . .

. 8.C. BEAUTY CENTER'GYM 2004 SRL. - CUI 16790097 2 fost tnfiinjath, la data de
24.09.2004, tot de citre susnumits,’ -aceasta - definénd, de asemenea, calitatea ‘de. ‘asociat i
administrator. (nuinita in functie 1a:16.09.2004, pe 0 perioadi 'nglﬂhniiati)\,‘ celalalt asociat fiind tot
Ristoiu.Costinel Eduard, socictatea avand sediul social inmun Pitesti, Cal?a Dragégani, nr. 30, jud.
Arges, iar ca obiect: principal de  activitate - -alte activitati - sportive, cod .CAEN. 9319
(extinsé/schimbati ulterior cu restaurante, cod CAEN 5610. T

. -Similar §i simptomatie, din‘sitatiile financiare inregistrate pe anii 2013-2014, a rezultat ca

S.C. BEAUTY. CENTER GYM 2004:SR L. 'a' avat profit 0 §i pierderi de 342,571 lei -la o cifra de

afaceri neté de 577.416 lei (1), réspectiv picrderi de 68.640 Io - la o cifrd de afaceri netd de 904.406
lei (1) (vol IL £.120-124), -+ " —, 7 TR DA

Conform acelorasi “informafii furnizate de citre O.R.C, Arges, la data de 22.05.2009,

xo

considerand c3 doar cele dous soc_i_etati‘&’ﬁu-‘sunt“suﬁc.:ientekpentr,l‘l desfasurarea “circuitului financiar”

respectiv. 5.C. CAPITOL' GRAND'BALROOM S.RL. - CUL 35588438 ‘de data. aceasta avind

calitatea de asociat unic si administrator (numita in funcie la 20.'0"5;2009, peo Ypérjoadi\,nelimitatﬁ),
cu sediul socijal in mun.’ Pitésti; ‘Caléa Drigigani, xir. 30, camera nr. 1, jud. Arges; iar ca obiect
principal de activitate — restaurante,'cod CAEN 5610. o L

. Aparent paradoxal (dé fapt, o'échilibrare aftificiald, meniti si contrabalanseze. cumva-ipsa
profitului pe celelalte doua societiti 1), din situatiile financiare decWe si Ingegi Wi 13-
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2014, a rezultat ¢ S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L: a avut, totusi, in 2013, profit net de
doar 80.159 lei - la o cifrd de afaceri, netd de 1. 103.168 lej. (”') dar plerden de 126.507 le1 - la 0
cifrd de afaceri netd ‘de 605.912 lei (", in 2014 (vol 1L, £, 112-1 17).

i .~ "+ Conform: procesuluj-verbal de’ mspectle ﬁscala nr: 568/07. 09 2015 al A, J F. P. Arges -
Inspcctla Fiscald — Serv1c1ul LF.PJ. 1, S. C. VIC MARCOS S.R.L.. «detine. in, patrimoniu 2 cladiri,
care formeazi corp comiin, situate in mun, Pltestl,,str Calea Dragasam nr. 30 (un imobil P + 4E,
edificat in baza’ autorlzatlel de construlre nr 68/31 01 2006, ‘respectiv. un' alt imobil ‘P + E + M,
achlzmonat in baza contractulul de vanzare- parare ar. 5045/09.09.2004) - (vol. I, £, 52-95).

* In imobilele respectlve au fost amenajate si dotate, complet (compartlmentare decorare,
mobilier, ‘vesels, - ustensile §i electrocasnice _pentru ,bucitdrie;. utilaje’ ﬁlgonﬁce “generatoare
electrice, instalatii ‘de aer condltlonat etc) nu. mai, putin de 8 -incinte (sali si saloane ~ Medieval,
Imperial, Emerald Green! Aqua Marin, La’ Flora Ametlst, La Sera, Diamond -, cu suprafete de la 60
m.p.'la 255 m.p., nr. dé locuri variind intre 40 si 220, cca. 900 locuri in total) destmate orgamzaru '
de evenimente (nuntl, botezuri, aniversiri etc) . (vol. IL, £, 53)...-. ‘

~ Locatiile respectlve (1nc1uzénd toate spatiile amena_]ate) au fost mchmate celor 2: socletatl
comerciale (partl afiliate cu S.C. VIC MARCOS S.R.L.), respectiv-S. C..BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L.si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. (toate cele 3 societiti fiind. admuustrate
de numita Rambela Mariana, fiind vorba ‘practic, de un fel de auto-inchiriere !). » '

fntre S.C. VIC MARCOS S.R.L., pe,de o. parte, i, S.C. BEAUTY CENTER' GYM 2004
S.R.L., respectiv S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L; pe de alti parte au fost 1dent1ﬁcate
4 contracte de inchiriere mchelate, astfel: :

- contract de mchlnere, fara numdr i nedatat mchelat cu: S C. BEAUTY CENTER GYM
2004 SR.L. pentru 1mob11u1 situat in thestl, str., Calea Dragasam nr. 30, cu.destinatia.de restaurant,l
peo perloada de 5 ani, respectiv 01 06 2008 - 01 .06. 2013 valoarea. chmel fund de 15 000 Euro, cu
T.V. A. mclusa, §

- contract de mchmere nr. 0018/01 02. 2013 mchelat cu S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L., ‘pentru imobilul situat in Pitesti; str. Calea Dragasa.m nr. 30, cu destinatia de restaurant,
pe o penoada de 2 ani, respectlv 01.02.2013 —01.02.2015, valoarea chiriei fiind de 6.000 Euro, cu
TVA mclusa, pentru aceeasl penoada, a mai fost prezentat.contractul nr. 0018/14.05:2015; existand
suspiciunea ‘cd, pentru aceasta "perioads, contnbuabllul ‘nu: avea incheiat. contract de' inchiriere,
(acesta ﬁmd mtocm1t in t1mpu1 controlulul, pe modelul unuia; ex1stent, darfa omis sa: schlmbe data
1) - i :

T contract de inchiriere nr. 00]8/ 14 05 2015 (acclasx' St acecasl data cu. cel mvocat mai
sus!), incheiat cu S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L.; pentru imobilul situat in' Pitesti, str.
Calea Drégigani nr. 30, cu destmatla de.restaurant, pe:0 penoada de.S ani, respectiv 02.02 2015 -
02.02.2020, valoarea chiriei fiind de 15 000 Euro, cu T, V.A. incluss; ‘

- contract de inchiriere nr. 0022/01 01 2013, incheiat cu-S.C.: CAPITOL GRAND"
BALROOM'S.R.L.. pentru imobilul s1tuat in Pitesti, str. Calea Dragasani nr..30, cu destinatia de
restaurant, pe o perloada de 2 ani, respectlv 01.02. 2013 -01.02:2015,.valoarea chmel ﬁlnd de 6 000
Euro, cu T:V.A. inclusa (vol. I, £.'59- 65). C L

Contractele prezentate la control nu contmeau toate datele:si- mentlumle legale necesare, iar
condltnle contractuale’ sunt defavorablle S.C. VIC. MARCOS S:R:L., dup cum urmeazi:

- contractele nu contln datele’ necesare stabilirii.; valorn chiriei,, respectiv: suprafata"
inchiriata, hr. locuri la mese, nr. zile in care se organizeaza mese festive etc., valoarea chiriei fiind
stabilitd in mod arbitrar, neavénd la bazi nici-un calcul bazat pe. date concrete; -

- spatlul este mobilat §i echlpat complet de catre locator; - o~ 1 - -

- cheltuielile cu utilitiile si mtl'etmerea sunt suportate.de’ locator, RV

" - termenul de plati este lisat la voia mtamplam, CW clauze de genul “In 2-3 rate” tara a se
menpona o dati fixd, cum ar fi fost legal; '
~ -locatorul se obligi sa asigure chlrlasulm fumlzarea contmua a utlhtatllor St
‘Potrivit balantelor de verificare, in petioada. 2012 - 2014, S.C. VIC MARCOS . RL a’

evidentiat venituri din mchmerea locatiilor respectlve (cont 106) doar in-anul 2012,
de 110.625 lcl A ¢

tl
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In aceeasi perioads; potrivit datclor din bilanfurile anuale, S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. a evidentiat venituri «din‘organizarea de evenimente, in locatiile. respective, in valoare

B

totald de 3.330.442 lei, iar S.C.' CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., in valoare totali de
1.709.080 lei (vol. 11, f. 52-54). =~ . - , -

Din Nota explicativa -din’ 01.09.2015, dati de numita Rambela, Mariana in wima
constatérilor echipei de-control; au'rézultat urmitodrele: o "

- evenimentele s-au organizat in cca. 40 zile/an (in_principal, la. sfirsit de sdptiméni,
conform traditiei); :. - Lo C :

- gradul mediu de ocupare-a‘loéurilor la mese a fost de aproximativ 55%; =

- venitul incasat pentiu/fiecare persoani participants a fost de 120 lei;

- costul chiriei a fost de aproXimativ 10% din venitul/persoani (vol. II, f. 54,93-94),

In baza acestor elemente obiective, in condifiile in care administratorul S.C. VIC
MARCOS S.R.L. nu avea gi-nu a-putiit'prezenta ‘documente (registrul privind rezervirile locatiilor
de citre: clienti) din care si rezulte “ddfé ‘cu privire la’ numz'u'ul evenimentelor. organizate i
persoanelor participante, pentru pericada de refefintd, echipa de inspectie fiscald a procedat la
ajustarea veniturilor din chirii, utilizaid metoda cost-plus, pentru perioada 01.01.2012 — 30.06.2015-
(vol. I1, £. 66-90), rezultand venituri impozabile suplimentare de 507.425 lei, care, prin omisiunea
evidentierii lor in actele contabile, ‘a ‘avut ‘drept consecingi diminuarea impozitului pe profit si a
TVA de plati, prejudiciul produs bugetiilui de stit fiind in suma totald de 200.103 lei (vol. II, f..52-
58). . e “ o _ T L
- Conform: punctului de veders; intocmit la data de 07.10.2015 de citre inspectorii antifraudi
din cadrul Parchetului de pe 14nga ‘Tribunalul ‘Arges, pentru efectuarea unei constatiri financiar-
contabile se impunea ridicarea doctitiientelor care au stat la baza activitatii comerciale derulate intre
cele 3 entitifi: comerciale, In’perioada‘'de referingi; respectiv evidenta contabild (registrul-jurnal,
balante de verificare, jurnale de vanzri, figele cont 401 — furhizori etc.), precum si. documente .

privind modul de decontare al operatiumilotr €coniomice desfasurate (vol. II, f, 193-194). L

.. Prin ordonanta din-data de'24:02.2016; ‘organele de cercetare penala din cadrul LP.J. Arges
- S.L.C.E. au dispus prédarea-de‘citre’féprezentantul Tegal al S.C. CAPITOL GRAND BALROOM
S.R.L_., S.C. BEAUTY CENTER ‘GYM 2004 SRL. si S.C. VIC. MARCOS S.R.L.. a tuturor
documentelor care au stat'la baza“activititii comerciale din perioada de referinta, documentele
solicitate fiind predate chiar de citre administratorul societatilor in cauza, Rambela Mariana.

Prin ordonanta Parchetului- de ‘pe’ 1anga Tribunalul Arges din 16.05.2016, s-a dispus
efectuarea unei constatdri financidr“ésiitabile’ de catre’ inspectorii antifrauds, avand ca obiect.
operatiunile comerciale derulate tritra'S'C: CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. si S.C. VIC MARCOS S.R.L., in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015.

. Din raportul de’ constatare financiat-contabili (vol. 1, f. '217-373), intocmit la data de
20.07.2016, au rezultat urmatoarele: .

- inculpata, in calitate de administrator al SC VIC MARCOS ' SRL, prin modul voit
defectuos. de intocmire . i Incheiere  a-contractelor de inchiriere, cu un pref al chiriei .deghizat /
simulat, mult diminuat fata de preful'pietei si de dotarile existente, precum i fafi de scopul utilizarii
spatiilor inchiriate, si-a incdlcat-obligatia previzuti la art. 137 alin. 1 lit. e si alin. 1°1 din Legea nr.
571/2003, respectiv cea a calculsirii: ‘bazei de- impozitare la valoarea de piatd (in conditii de
concurenta loiald), devenind incidente astfel disp. art. 14 din Legea nr. 241/2005;

.~ conform verificirilor, existd- 9 facturi’ fiscale privind plata chiriei (la pretul simulat),
emise in perioada de referingi si nregistrate in contabilitate, dar acestea vizeazi exclusiv S.C.
BEAUTY CENTER GYM 2004 SR, in privinta S.C." CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.
neexistind vreo facturi sau alti dovadi a platii chiriei, care sa fie fnregistrati in contabilitate, In
perioada 01.01.2012 — 30.06.2015" (factura ‘emisi post factum catre S.C. CAPITOL GRAND
BALROOM S.R.L., in valoare:de 36.634 lei, excede cauzei §i nu poate fi luati in calcul, fiind emisi
in septembrie 2015, dupa terminarea controlului §i sesizarea organelor de control); .

- conform jurnalelor de ‘vanziri-§i balantelor de yerificare contabils aparfinnd S.C.
BEAUTY CENTER GYM 2004 'S:R.L., tapoatiele zilnice alefdas: !
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si 1205 / 13.03.2014, in valoare totali de 36.031 lei.(29.057,26:1¢i baza i

o 1 : ! ; mpozabild §i 6.973,74 lei
TVA) nu au fost identificate si nu au fost inregistrate in evidenta contabila a societitii; C

- raportul zilnic al casei de marcat nr. 1215 / 07:07:2014, in valoare totals de 36.108 I¢i
(29.119,35 lei baza impozabila si 6.988,65 lei TVA) figureaza Inregistrat parfial in evidenta
contabild a S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., adici mult diminuat, ' respectiv doar
6.988,65 lei, rezultind-astfel o diferénts neinregistrati in contabilitate in sum3 totald de 29.119,35
lei (23.483,34 lei baza impozabili i 5.636,01 1ei TVA); o .

-'prin omisiunea inregistririi in evidenta contabili a veniturilor realizate prin emiterea de
bonuri fiscale, in perioada de referintd, reprezentantul legal alS.C. BEAUTY CENTER GYM 2004
S.R.L. nu a calculat, evidentiat si virat la bugetul consolidat.al statului-si nu a declarat organului
fiscal suma de 12.609,75 lei, ‘reprezentind TVA. de; plats; respectiv -suma de 8.406,5 lei,
reprezentdnd impozit pe profit. o L - o

' Concluzia inspectorilor antifraudd a fost ci. inculpata Rambela Mariana, in périoada
01.01.2012 - 30.06.2015, prin omisiunea inregistrérii in.evidenta contabil a veniturilor realizate, in
scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului, a
cauzat un prejudiciu in cuantum de 21.016 lei, din care.12.610.lei - TVA si 8.406 Iei - impozit pe
profit. , . e .

"+ Din cercetirile efectuate in cauzi ‘au rezultat indicii clare de subfiscalizare vidits-a -
veniturilor realizate de'inculpats, prin folosirea directs :a,celor,3. societiti, in principal'in ceea ce
priveste organizarca de evenimente §i mese festive, in sensul facturdrii acestora sub valoarea
efectiva 5i gradul de ocupare din realitate, diferentele .de.sumd. fiind insugite de citre inculpats, in
condifiile in care aceasta a riegat constant, sustindnd nefntemeiat (inclusiv in timpul inspectiei’
fiscale) cd a lucrat §i lucreazi, in continuare, in pierdere, cu mult sub capacitatea salilor.

' Astfel, s-a impus eféctuarea unei cercetiri 1a.fata locului, -alegandu-se o zi de furictionare la
nivel maxim, respectiv simbitd, 23.07.2016. Din procesul-verbal de-constatare intocmit de organele
de politie judiciar3, la datd respectivd si in prezenta inculpatei, rezulti ca silile si saloanele erau
ocupate toate, aproape de capacitatea maximd, desfisurdndu-se. diverse evenimente, in paralel,
unele incinte avand chiar depasiti capacitatea maxima (Diamond; Sera si Resident); aceeasi situatie
s-a constatat §i pe nivele, etajele 2 §i 4. gazduind maimulfi participanti decat capacitatea totala a
etajului respectiv, in cazul ultim capacitatea maxima fiind depasita cu 34 persoane (1) - (vol. I1, f.
37-38). ' B s ine L -

in aceste’ condifii, dupd completarea pfobatori_ul,ui-?;. s-a- dispus efectuarea unei expertize
financiar-contabile in ‘cauzi, pentru lamurirea tuturor, aspectelor vizénd activitatea infractionali a
inculpatei. De mentionat ¢4, inculpata §i-a desemnat un expert consilier, in persoana d-lui Banica
Ion, care a participat la realizarea expertizei (vol. L, f: 410). - : ‘

Din raportul de expertizi financiar-contabild (vol. I, -f. 106-149), intocmit la data de
24.09.2016, au rezultat urmitoarele: :

1. — in privinta veniturilor obtinute din chirii: . S » -

- contractele de inchiriere nu au fost intocmite conform normelor legale (lipsa elementelor
de identificare - nr., data incheierii, data inregistrérii -, trebuia. delimitat' clar locul in care isi
desfisura activitatéa fiecare societate, cuantumul. chiriei, trebuia; specificat pe ce perioads este
perceput, doud dintre ele sunt incheiate cu aceeasi societate, pe aceeasi perioadd, respectiv
01.02.2013-01.02.2015 etc.); . Ce e A ’ =

- cuantumul chiriei a fost mult subevaluat, in mod intentionat (in scopul diminurii taxelor
legale aferente), fard a se tine seama _‘de"sqprafete,  dotéri,; cheltuieli de intretinere, costurile
utilitdtilor si recuperarea acestora, destinatia bunurilor si scopul folosirii lor, precum §i obtinerea
marjei de profit; S L - R

- - ddcd s-ar fi calculat chiria in functie de cheltuieli.« care s-au ridicat la nit mai putin de
330.144 lei, fard TVA, in perioada de referinti - S.C. VIC.MARCOS S.R.L. ar fi trebuit si
Incaseze, in perioada de referintd, o chirie lunara de, 9.826, lei, respectiv 412.680 lei pe intreaga
perioadd (mécar pentru acoperirea cheltuielilor !), dar a incasat:cu 284.132 lei mai putin, fird TVA;

'~ dac s-ar fi calculat chiria in functie de s_l.lp;gfata_‘;.u'ﬁ;li;i’ino iatd (1.445 m.p. in total) si -
pretul real pe m.p., S.C. VIC MARCOS S.R.L. ar fi trebuit si incaseze, “de-re
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chirie lunaré de 24.276 lei, respectiv1:019:592 l¢i pe intreaga perioad, dar a incasat cu 891.044 lei
mai pufin, farda TVA; - = - - W L e
-~y ;- - prejudiciul total cauzat-“de"'S.C.’ VIC MARCOS S.R.L., . prin  neinregistrarea in
contabilitate a diferentei de chirie, este'in cuantum de,284.132 lei; ( o
* I — in privinta veniturilorobtinute ‘din organizarea de evenimente: b
- in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015, s-au_obtinut din organizarea de evenimente festive
venituri totale in- cuantum  de:5.289:306 :lei, in condifiile in’ caré nu s-au prezentat bonuri fiscale
decat pentru suma de 426.448 lei, pe bonurile respective fiind trecute doar sumele totale, fird
explicatiile necesare pentru fieéare ‘eveniment in’ parte (costul meniului, numir total ‘de meniuri
/participanti, preful chiriei sau alte servicii) si fara si existe coritracte de prestari servicii incheiate
cu clientii (existid multe boriuri. care;*la: “cantitate”, ati trecutd mentiunea 1 masa”, suma fiind; de
exemplu, ”10.000 lei”, astfel ci nu se poate stabili numirul real de meniuri facturate/participanti);
¢ -"au fost identificate 4:‘bonuti fiscale ‘nefnregistrate in contabilitatea S.C. BEAUTY
CENTER. GYM 2004. S.R.L., fespectiv-boniil din 16.12.2012 (in valoare de 8.120 lei), cel. din
13.10.2013 (34.831 I¢i); din 13{03.2014'(1.200-lei), précum si cel din 07.07.2014 (29.199;35 lei);
- pentru evaluarea exacti a veniturilor obtinute din organizarea de evenimente, tindndu-se
cont §i de constatarea efectuatd de drganele de politie Judiciard 1a'24.07.2016 (vol. I, £, 37-38), s-au
comparat incasrile din evenimentele’ ofganizite in penultima simbiti din luna julie 2012 — 2014
(valorile totale fiind 53.746 lei ~2012;47:562 1ei 2013, 64.589 lei — 2014, respectiv 129.680 lei —
2016), constatindu-se o crestere spectaculoasi a incasirilor cu 172%, in 2016 fata de 2013 !;
. =consumiurile de alimerite (méncate) §i bautura, in petioada de refering, au fost in valoare
totald de 3.248.705 lei — 2:205.328"iei 14 S:C. BEAUTY CENTER GYM. 2004 S.R.L., respectiv
1.235.345 lei la 8.C. CAPITOL GRAND BALLROOM S.R.L. (din valoarea totali s-a scizut suma

de 191.968 lei, reprezentand o caititite dé alimente facturats intre cele dous societafi); . . . .
.. = in baza tipurilor de meniu’§i‘a'retétdrelor folosite in perioada de feferintd, prezentate chiar
de citre inculpati (vol: I, f: 195-200); ‘s<a-calculat ponderea consumurilor de alimente (mancare) si
béutur in totalul veniturilor, rezultirid‘iirmétoarele: R . S
- la meniul de 70 lei/pers.+pondere'de 42,67% in 2012, réspectiv 42,76% in 2015;
_ - lameniul de 100 lei/pers.~pofidere de 39,95% in"2012, respectiv 39,88% in 2015; ,
- la meniul de 120 lei/pers.— pondere de 43,43% in 2012, reépe_éjiiv 41,64% 1in 2015,
ponderea medie rezultanti fiind astfel de 41,72 %; oo i
~ - avand in vedere pondefea: consiftiirilor de’ alimente ‘(méncare) §i biuturs in totalul
veniturilor,.trebuiau inregistraté in‘contébilitate venituri in cuantuin total de 7.786,925 lei, fati de
cele inregistrate de doar'5.289.306:1ei, feziiltand o valoare a veniturilor neinregistrate, in perioada
de referinti, de 2.497.619 lei; | St T e e e L
- prejudiciul total cauzat:de S:CBEAUTY: CENTER GYM 2004 S.R.L.si S.C..CAPITOL
GRAND BALLROOM S.R.L., prin nefnregistrarea in ' contabilitate: a veniturilor obfinute din
organizarea de evenimente, in-pericada’ de’ refétingi; esté in cuéntum"dq"l.36‘7;.l45 lei, din care
613.987 lei reprezinta TVA, 409.32516i = impozit “pe ‘profit, respectiv 343.833 lei - impozit pe
dividende. ‘ . o
. 1L —.in privina veniturilor-obtinute §i-dépuse in contul celor 3 societdfi, cu_titlul,.de
“imprumut asociat” sau "aport capital™:’ e ' o ‘
. -~ s-a constatat cd, in'perioada’01:01

2012 — 30.06.2015 (chiar si mai inainte), s-au efectuat
céitre ieti, in fiumérar (de multe ori zilnic, uneori substantiale, dar cel
mai frecvent respectind plafonul legal‘de 5:000 lei / zi), Ini'contiil 455 — Imprumut asociat al tuturor
celor 3 societiti comerciale pe care lelzadministreazé, acestea fiind urmate de retrageri (restituiri

imprumut); mai rare, dar tn sume misi fidri 1;

- - in incercarea disperatsid: ‘a"justifica intr-tn fe] ﬁfoyérﬂenta_qumelgir imprumutate,
inculpata Rambela Mariana a prezefitat’ contractul de niunci or. 28 / 03.09.2015, incheiat cu S.C:
VIC. MARCOS' S.R.L. - ‘mai ‘exact;¢u ¢a risasi, redundnt i tardiv, in conditiile in care era
administratorul societitii §i avea dejadeplinitatea atributiilor legale specifice ! -, fiind “angajata” pe

functia :de “manager general”, (Qbii:éti'gli;‘v‘¢diittéétﬁlui!:-ﬁind'” ordoneazi §i evalueazi activitatea
e sew e e R ; s ' P
generald a societitii” (suprapunindu:Se-astfel atributiei principgle pe care o avea ca administrator!),
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salariul pe care "si l-a acordat” fiind cel minim pe economie la acea dati, respectiv 1.050 lei lunar;
contractul fiind' semnat ‘doar la rubrica Salariat™; de’ notat ci, acest contract este “intocmit 'si
inregistrat in timpul efectuirii inspectiei fiscale-(25.08 ~ 07.09.2015), deci, n-are ‘nici-o.relevanti in
cauza (vol. IL . 204-207); [ o R (R T T mevama b
- la data de 30.06.2015, valoarea totali a Imprumututilor,acordate de ciitre inculpati era de
2.708.100 lei, astfel: = ¢ T A A
' - 8.C. VIC MARCOS S.R.L. - 267.191,02 lei (s0ld-1a 30.06.2015, de-1a soldul :inifial
127.618;6, din 03.01:2012); L S
' - S.C. CAPITOL GRAND BALLROOM, S.R.L. - 252,004,95 léi (sold la 30.06.2015, de
lasoldul inifial 2.304,95, din 25.01.2012); ~ ... [ R
. -S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SR L, - 2:188,903,97 lei.(sold Ia 29.06.2015, de Ia
soldul initial 1.849.778,65, din 04.01.2012), "~ .= .. TEETER AN
. "-la data de 30 iunié 2015,',,apo;t1’11‘.la:;capi‘talql: social (integral virsat) al S.C. VIC
MARCOS S.R.L.era de 3.566.400 lei (35.664 pirfi sociale.a;100.lei fiecare), ultima majorare fiind
facuti in 2011 (cand s-a produs un “salt” spectaculos de 1a:1:001.000 lei, in 2006, la suma-de tai
sus, n 01.09.2011); ~ ' ¢ R : e

¢

g it

“£is-4 constatat c&, in pericada 2005 ,—:29.1§, S /IC. MARCOS. S:R.L: ‘a ‘friregistrat"
pierderi totale de' 309.277 lei si niu a distribuit dividende;. totodatd, in perioada 2012'—.2014 a'
inregistrat numai piérgleri, in 'mod constant (3 ani consecutiv,care se suprapun aproape complet
perioadei de referintal); : L : C
'in perioada 2009'~ 2015, §.C."CAPITOL G
pierderi totale de 160.244 lei (in’ ani cohsccﬁﬁﬁ, respectiv; 20,
brute in sumd de 14.817 lei (doar in'amul 2010);,° © . o -
- In perioada 2005 - 2015, S.C, BEAUTY CENTER, GYM 2004 SRL.a inregistrat
pierderi totale' de 48.925 lei (in ani consecutivi, respectiv,2013. 5i 2014,.dar si in 2011), §i a
distribuit dividende 'bril.te in sumi totalé de 63,531 lei (doar, inanii 2009 si 2010); - - ’
"+ - concluzionand, la data de 30.06.2015, valoarea totald:a imprumuturilor acordate celor 3-
societiti era de 2.708,100 lei, iar aportul la capitalul social, (integral virsat) al S.C. VIC MARCOS
S.R.L. era de 3.566.400 lei, rezultind un total:de 6.274.500: lei imprumutati sau investiti direct in

BALLROOM ‘S.R.L. a inregistrat
14 si-2015), distribuind ‘dividende

cele 3 societati comerciale; . . I R
- date fiind imprejuririle obiective ci toate societéfile.comerciale au avut rezultate negative
(functiondnd in pierdere) si inculpata Rambela Mariana nu a ficut dovada obfinerii altor venituri
(exteriodre activitifij comerciale desfisurate), nu :$-ay;putut. stabili- natura depunérilor multiple
(imprumuturi §i' aporturi de capital) efectuate de inculpat, acestea neavand ca sursi activitatea
legala a celor 3 societiti comerciale in ultimii 10 ani. o ‘
_ Subzistand in cauzi indicii clare privind savérgirea siia infractiuniide spilare a banilor, pe
langa cea de evaziune, s-a dispus efectuarea de verificari fiscale si obtinerea de date privind situatia
financiara'a tuturor persoanelor fizice si juridice implicate n cauzi, conf. disp.-art.153 C.pr.pen., in
perioada de’ referinta, acestea fiind materializate in procesul-verbal din 28.02:2017, intocmit de
inspectorii antifraudi (vol. X, f. 5-36). ' : ‘
n continuarea urmdririi penale, in cauzi a fost autorizati de citre Tribunalul Arges, prin
incheierea' din 06.03.2017 si ‘mandatul de ‘supraveghere tehnica. nr.. 43/UP/06.03.2017, obfinerea
datelor privind tranzactiile financiare derulate. de.cétre societétile: comerciale implicate, precum si
de- catre' ‘administratorul acestora, date (rulajele ; conturilor . bancare. definute. de - persoanele
fizice/juridice in’cauz3) care ait fost comunicate de unititile bancare respective (vol. X, . 42-46,50-
AS4). T e aes
'+ Din'datele comuriicate, s-a constatat ci au fost deschise nu mai putin de 17 conturi 14 9

IR R » [

unititi bancare (atét Inainte de pequada_dq referinta, -cat §i in timpul §idupé-aceast perioadi), atét
pentru’cele 3 sociétati comerciale, cat si_pentru inculpata; Rambela: Mariana si asociatul acesteia,

:

Ristoiu Costinel Eduard, uncle _dintrt? .acestea fiind inchise,
aceastd perioadd (vol. X, f. 13-35). Cod L mwn caes e N
' Conform’ extraselor de cont furnizate, . coroborate,cu. datele- din. balantele - de verificare,

rcgisti‘elef_'jumalf‘s'i ﬁgqle contutilor curente(volVII,f320- 525 vol.. IX; % ; m‘@@T
S : @Rz@IN/%QUL‘-.-.

ainte de perioada de referintii san in
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Rambela Mariana a efectuat - numeroase: depuneri de numerar in conturile celor 3.. societiti
comerciale, personal si la ghiseelé' bancilor (avand imputernicire i drept de semniturd pentru
fiecare), in principal in trange de céte5:000 lei, siptimanal si in zile consecutive (de cele mai multe
ori), cu titlul de imprumut asociat, sumele acumuilate fiind retrase dupd o anumiti perioada, de
reguld, in cuantum mai mare §i prin mai putine operatiuni bancare (de ex.: 122.428,88 lei, intr-o
singurd zi, respectiv 31.12.2012) (vol. X, f. 50-45%),

Analizind documentele financiar-contabile sus-menfionate, inclusiv fisele conturilor (vol.
VI, f. 334-352), s-au intocmit centralizatoare cu sumele imprumutate §i retrase, pe fiecare societate
in parte, concluziile desprinse fiind urmitoarele: - _ .

- in perioada 04.01.2012 ~29706.2015; in contul 455 — imprumut asociati al S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. au fost efectuate, lunar si preponderent In zile consecutive, nu mai
putin de 325 de operafiuni.de depunére’§i Tetragere succesive, sumele fiind cuprinse intre un minim
de 1.000 lei si.un.maxim de-80.698,88 lei, cele mai multe dintre depuneri fiind in cuantum de 5.000
lei (spre exemplu, intr-un interval de ‘doar 2 hini, respectiv 04.01 — 03.03.2012, s-au imprumutat
240.000 lei, in trange zilnice de cate’5.000 lei, restituindu-se 10.000 lei, in doar dous zile - 29 §i
30.01.2012); tendinta a fost de cfeditare™ in perioada 04.01.2012 - 12.08.2014 (cu retrageri
sporadice, dar in sume mai mari), respéctiv de retragere masiva in perioada 13.08.2014 —29.06.2015
(80.000 lei numai in intervalul .oct.-dec. 2014 D); in total, s-au imprumutat 1.088.530,28 lei si s-au
retras 749.404,96 lei, soldul initial al contului crescand (cu aproape 20%) de la 1.849.778,65 lei —
04.01.2012 - 1a 2.188.903,97 lei-- 29:06.2015 — adici o diferentd de 339.125,3 lei (vol. I f 417-
423); : ' ‘

- In perioada 03.01.2012 +=-30.06.2015, in contul 455 — imprumut asociafi al S.C. VIC
MARCOS S.RL au fost efectuate, liriar; 133 de operafiuni de depunere si retragere succesive,
sumele fiind cuprinse intre un minim de | 12,5 lei §i un maxim de 100.757,79 lei, multe dintre
depuneri fiind in cuantum de 5.000'1ei (ex.: in intervalul 19.02 — 28.09.2013, s-au imprumutat
288.700 lei, in Iranse de cdte-5.000;10.000; 20.000 sau 30.000 lei, retragdndu-se 122.428,88 lei,
intr-o singurd zi, respectiv 31.12:2012" ) ); tendinta a fost de creditare in perioada. 19.02.2013 —
30.06.2015, respectiv de retragere in‘perioada 29.02 — 31:12.2012 (197.967 lei numai in perioada
oct.-dec. 2014 !); in total, . s-au:imprumutat 590.075,87 lei si s-au retras 450.503,45 lei, soldul
inifial al contului crescdnd (cu aproape 55% !) de la 127.618,6 lei — 03. 01.2012 - la 269.691,02 lei
- 30.06.2015 — adicd o diferentd de 14207242 lei (vol. I f 424-426); -

- In pericada 25.01.2012 ~"30.06.2015, in contul 455 — imprumut asociati al S.C.
CAPITOL . GRAND BALLROOM+S.RL. au fost efectuate, lunar si preponderent in zile
consecutive, 102 operatiuni de depunere i retragere succesive, sumele fiind cuprinse intre un
minim de. 500 lei si un maxim de10.000 lei, cele mai multe dintre depuneri fiind in cuantum de
5.000 lei (de ex.: intr-un interval‘de"maj putin de 2 luni, respectiv 23.04 — 31.05.2014, s-au
imprumutat 99.100 lei, in principal in trange zilnice de cate 5.000 lei, restituindu-se 71.000 lei, in
intervalul 07 - 29.06.2014); tendinfaa fost de creditare in' pericada 17.10.2014 — 30.06.2015,
respectiv de retragere in perioada 25.01.2012-29.09.2014 (98.000 lei numai in perioada iun.-sept.
2014); in total, s-au imprumutat 422.004,95 lei i s-au retras 170.000 lei, soldul initial al contului
crescdnd (de peste 100 de ori 1):de 1 2/304,95 lei — 25.01.2012 - la 246.700 lei - 29.06.2015 ~ adica
o diferenti de 244.395,05 lei (vol. 1, £427-429). . - ‘

S-au efectuat verificiri in' bazele de date si s-a solicitat ANAF — AJFP Arges sd comunice
O situatie generala privind veniturilé ‘personale ale inculpatei, obfinute in mod legal si inregistrate,
din punct de vedere fiscal, in perioada 2007-2017 (vol. II, £. 7-11). ’

In baza noilor date de anChetﬁ=3-bbﬁnute,' s-a dispus efectuarea unui supliment la raportul de
expertizi financiar-contabila sus-mientionat, care si lamureasca daci depunerile / retragerile
sumelor respective sunt legale: §i carei este- provenienta / sursa lor, in condifiile In care cele 3
societdti comerciale an functionat in pierdere i nu au inregistrat profit. Inculpata si-a desemnat un
alt expert consilier, in persoana d-lii- Minca Valeriu, care a participat la realizarea suplimentului
expertizei. : o '

Din suplimentul la raportul de expertiza financiar-contabili (vol. I, f. 198-218), intocmit Ia
data de 28.07.2017, au rezultat urmiitoarele: oA

]

—
«

29




10

- in perioada 2007-2015 (care include i perioada. de.referintd), inculpata Rambela Mariana
a avut venituri personale, legal declarate si impozitate, .isz,z%isum:‘i-v;neté de doar-95.289 lei, deci o
medie de cca. 10.500 lei pe an; mai mult, in perioada de referinti (trei ani §i jumdtate), inculpata a
incasat doar 20.907,5 lei din salarii si 963 lei din dividende, dn total 21870,5 lei, neavand vreo alt3
sursa legald de venituri (vol. I, f. 213, vol. L, f. 8-11);; e e .

= " - nu'exista nici-un contract de imprumut lcgail incheiat, intre inculpata Rambela Mariana si
cele 3 societiti comerciale (la momentul realizérii suplimentului de expertiz3); '

-+ /-in perioada 01.01.2012 - 30.06.2015, media anuali.a-veniturilor obtinute din organizarea
de evenimente festive a fost de 1.389.388 lei (vol. I, £.214); .. .

- In contrast védit, in anul 2016 (deci, dupa sesizare §i declangaréa anchetei penale)
veniturile obtinute din organizarea de cvenimente festive :au crescut brusc cu'66% fati de media
anuald din perioada de referinfa (2.304.921 lei fata de 1.3 89.388 lei), in conditiile in care specificul
activitatii si locatia s-au péstrat, iar ponderea cheltuielilor cu matetiile prime i consumabilele (care
includ §i meniul/méncarea/bautura) in totalul veniturilor a fost.de:42%, similari cu cea din petioada:
de referings, pe fiecare tip de meniu in parte. (intre minim:39,88% §i- maxim -43,43%, media
perioadei fiind de 41,72%); totodats, exémplificativ §i paradoxal, S.C..BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. a obtinut rezultate economice cu mult mai bune;in 2016 - dupi ce in anii 2013-2014
inregistrase pierderi de peste 400.000 lei !!! -, 1 sensul ¢4 a,ayut venituri totale de-2.325.940 lei si
un profit net de 777.823 lei (vol. I, f. 215 - 218);. e . -

. " - concluzia finali a expertului a fost in sensul c& sumele depuse cu titlul de imprumut nu au
ca sursi activitatea legald a celor 3 societifi comerciale in ultimii 10 ani (2005-2015) si nici
veniturile obtinute de inculpata Rambela Mariana in perioada 2007-2015, nu-existi documente
financiar-contabile legale care si ateste provenienfa acestor: surhe, - .- - s

- '+ Conform declaratiei martorei Dicu MARIA-DARINA, in data de.26.05.2012 si-a celebrat
nunta, intr-una din silile complexului, negociind §i convenind,.cu inculpata Rambela Mariana un’
pref de 143 lei/persoani (140 lei meniul + 3 lei aranjatul meselor si scaunelor), la final platind suma
totald de 27.742 lei (pentru 194 meniuri), in ziua de 27.05.2012, primind doar un bon fiscal, ‘pentru
toatd suma (fird facturd sau chitanti ori alt document in care:si se detalieze serviciile prestate);
totodaté, din declaratia martorei a mai reiesit si faptul ca, In.aceeasi seard, toate silile erau pline §i’
se derulau simultan alte evenimente festive (vol. II, £. 40): . ... C ' e

Din declaratia martorei Preda Iuliana, contabil al-S:C.:BEAUTY CENTER GYM 2004
S.R.L. si SC CAPITOL GRAND BALLROOM, SRL: (inci-dé. la inﬁiniareaﬂace's'tora, stiind ci
obiectul de activitate al ambelor este organizarea de nunti; botezuri‘etc.), a rezultat ¢d, In privinfa
organizirii’ evenimentelor, dupi terminarea acestora, la contabilitate. ajungea raportul genéral din
ziua respectivi (centralizatorul sumelor incasate), dar au fost foarte puine situafii cind s-a eliberat
si factt_iri fiscald; totodati, plata chiriei intre societiti nu avea.periodicitate; asa cum ar fi fost firesc

vol. I1, £. 35). S o A ‘
( 'in'c)ea de-a doua declaratie, r'nartlora' Preda Iuliana.a precizat ca, in legiturd cu depunerile
zilnice in conturile tuturor celor 3 societiifi comerciale, stia. ci “aceste.sume de bani reprezintd
imprumuturi aduse de citre asociafi, sursa acestora nu.o cunosc”.(vol: II, f. 36). o

~ Martorii Andreiamn Tudor i Andreianu Maria (nasii inculpatei) au declarat c4, in cursul
anului 2012, la solicitarea acesteia, i-au acordat inculpatei Rambela Mariana dous fmprumuturi — in’
cuantum de 20.000 lei, respectiv 25.000 lei -, fird dobandsi; cu termen de rambursare 27.03.2018,
respectiv 15.08.2013, ultimul fiind prelungit péna la 15.08,2018,, printr-un ‘act aditional, destinatia’
acestora fiind “plata ‘unei chirii, la un spatiu comercial pe-.care il definea in ‘incinta centrului
comercial City Mall” (vol. IL, f. 28-30; vol. VIL, . 386-387,.392-394). - .

-~ Conform procesului-verbal incheiat la 08.08.2017, incuipata Rambela Mariana a solicitat
completarea -probatoriului (abia dupi ce a luat la cunogtinté. despre concluziile' expertizei §ia
suplimentului de ‘expertizi !) i a predat organelor de_cercetare penald mai multe contracte de
imprumut §i acte aditionale, in copie (total 28 file), declarind, in mod -expres, ci alte astfel de
contracte nu a mai incheiat, nici cu persoane fizice, nici cu persoane juridice (vol. VI, f, 381-409).
ORIGINALGL
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~Analizind documentele predite de inculpati, a rezultat ci, in perioada de referin{s, s-ar fi
incheiat 10 contracte de: imprumut' (2 cu martorii Andreianu Tudor §i Andreianu Maria, 8 cu
inculpata), exclusiv cu 8.C. VIC MARCOS S:R.L., dupi cum urmeazd: , ,
- contract de imprumut, ‘fafd’ numar §i neinregistrat, incheiat cu. Andreianu Maria la
27.03.2012, pentru suma de 20:000'1ei,' fira dobandi; pe termen de 6 ani (vol. VIL, £, 386-387);

, - contract de imprumut; ‘fird numir §i nefnregistrat, incheiat cu Andreianu Tudor la
19.07.2012 (cifra ”9” si numarul ”2012” sunt alterate prin suprascriere), pentru suma de 25.000 lei,
nu se precizeazd nimic - despre-:dobanda,’ scadent Ja 15.08.2013; prin actul aditional nr. 1 /
15.08.2013 (dar care cuprinde: textul” "Incheiat astizi 01.08.2013” !11) s-a modificat scadenta,
respectiv pe termen de 5 ani de la data'semnirii actului aditional (vol. V11, f. 392-394);

+ = 2. contracte de imprumut; fird numir si nefnregistrate, incheiate cu inculpata Rambela
Mariana la 08.10.2012, respectiv 24:10.2012; pentru sumele de 2.000 euro, respectiv. 500 euro,
scadente la 08.11.2012, respectiv-24:11.2012; fird a se preciza nimic despre dobanda (vol. VII, f.
382-385);- RS a ‘

- contract de imprumut, fara numir si neinregistrat, incheiat cu inculpata Rambela Mariana
la 04.01.2012, pentru suma de 110.00 ) lei, fird dobénd, pe termen de 1 an, scadent la 31.12.2012;
prin actul adifional nr. 1 /05.01.2012's%ii modificat conditiile de acordare §i rambursare, n sensul
cd mprumutul va fi acordat i rambufsat in mod esalonat, atit in numerar, ct §i prin bancd, cu
respectarea plafoanelor prevazute de lege, iar prin actul aditional nr. 2 / 31.12,2012 s-a modificat
scadenta, respectiv pe termen de 5-ani‘de la‘data semnérii actului aditional (vol. VII, f. 388-391);

- 5 contracte de :imprumut, cu nr. 10/13.05.2013, 16/11.03.2013 21/19.03.2013,
25/12.04.2013, respectiv. 37/21.05.2013" (se- observa ci data primului contract nu, corespunde, din
punct de vedere cronologic; cuordinea numerélor de inregistrare !11), incheiate cu inculpata
Rambela Mariana, pentru sumele:de 30:000 1ei, 20.000 lei, 20.000 lei, 30.000 lei, respectiv 10.000
lei, pe termen de 1 an; prin acte ‘adifionale succesive, incheiate ia scadenta initiald, s-au modificat
conditiile de acordare si rambursare; in sensul ci imprumuturile vor fi acordate §i rambursate in
mod esalonat, atat in numerar, ¢4t i priii banc, cu respectarea plafoanelor previzute de legs,
modificndu-se si scadenta; respectiv'pe terinien de 5 ani de la data semnirii fiecarui act aditional
(vol. V11, . 395-409). _ o ) -

Rezuménd, a rezultat c& atét inculpata, cit §i martorii sus-mentionati, ar fi imprumutat S.C.
VIC MARCOS S.R.L. (daca actele sunt reale si n-au fost incheiate cumva post factum, dat fiind
faptul ci sunt incomplete, unele neintegistrate si confin numeroase inadvertente, nefiind identificate
sau prezentate in timpul controhilui fiscal §i nici cu ocazia realizarii constatérii financiar-contabile,
expertizei financiar-contabile §i suplimentului 14 aceastal), in perioada 04.01.2012 - 21.05.2013, cu
suma totald de-265.000 lei, respectivi2.500 euro (11.400 lei in echivalent, la cursul din 2012).
Totodata, n-au fost depuse de citre inculpati nici-un fel de acte subsecyente, din care sa rezulte
rambursarea esalonati. a imprumuturilor sau inregistrarea acestora in contabilitate, fapt obiectiv ce
pledeazi in sensul incheierii ‘unor acte'pur‘formale, menite sa simuleze realitatea, existenta celor 8
contracte de imprumut incheiate de atre inculpati cu ea insdsi (ca administrator) neputind face si
dovada provenientei §i existentei légile a sumelor respective In patrimoniul acesteia, anterior
imprumuturilor. ‘ SRR ‘ ‘ ,

Fiind audiatd initial ca martor; 1a 20.04.201 6, inculpata Rambela Mariana a declarat, cu
detasare, ci este administrator al S.C. VIC MARCOS S.R.L. incii de la infiintare, relatind despre
celelalte doud societiti comerciale-si‘telatia acestora cu S.C. VIC MARCOS S.R.L. ca §i.cind n-ar
fi avut nici-o legituri cu ele, iar‘administratorii acestora ar fi fost terfe persoane (!!!); spre exemplu,
a considerat unilateral ci S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. nu mai trebuie. si achite
chiria pentru spatiile folosite, intrucét era inlocuits de investitiile efectuate. Totodat, inculpata a
declarat ci-gradul de ocupare al salilor'a fost de 60% (dupi ce, in nota explicativi dati in timpul
inspectiei fiscale, declarase ci a'fost'de’55%), tarifiil fiind de 120 lei/persoand (150 lei, dacd meniul
includea- si bauturile alcoolice), valabil pentru fiecare zi de'sdmbitd (duminica era de 110 lei,
respectiv 140 lei), organizand nunii‘in' fiecare zi de sdmbita din perioada 01.01.2012 - 30.06.2015
(cu exceptia zilelor de post); iar “suma rezultats in final, de la yunté~c_primeam a doua zi, direct in
ménd, cash™; inculpata a mai declarat ‘ci ”nu am nici-un docyirent isiiffoaiy Tou joada in care

" , A UL"%":
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am avut nunti, respectiv contract de inchiriere cu mirii, deoarece il ficeam intr-un singur exemplar
si 11 dideam mirilor. Eu imi notam intr-un caiet data ca- §i -ocupatd, iar dupi: terminarea
evenimentului, rupeam acea pagini si o aruncam, riménand doar factura si bon fiscal, pe care le
dddeam mirilor. Alte documente eu nu fin la firma.” (vol. I, f. 32-33). a
- In declarafia din 25.07.2016, suspecta a precizat.ca-si mentine declarafia anterioari (din
20.04.2016), recunoscénd ca, in privinta evenimentelor desfisurate in perioada de referinti, a avat
un grad de ocupare de 60% (o medie de 600 persoane pe seatd) in zilele de sdmbats, respectiv cca.
15% (100-200 persoane) in zilele de duminica, perioada cea:mai aglomeratd pentru nunti fiind iunie
— octombrie; a mai addugat ci silile respective au intrat in exploatare in mod treptat, ultimele dous
(oricum, avand capacitatea cea mai mic#) incepand cu 01.01.2015 (vol. I, f. 93-94).
 Fiind audiati Ia 31.01.2018, inculpata a adoptat. o, atitudine necooperanti, considerand,
dupa ce-a Juat la cunostinta despre coninutul si concluziile raportului si suplimentului de expertizi
financiar-contabili, ci acestea sunt subiective, deoare_ce prejudiciul a fost stabilit prin estimare, iar
obiectiunile sale au fost respinse. Practic, inculpata nu a recunoscut niciodatd, in mod direct,
savérgirea faptelor, din atitudinea acesteia deducéndu-se ci se .considers nevinovatd, dar fari a
proba in vreun fel acest lucru. S L - : ‘
Totalitatea probelor administrate in cauzi au pledat in sensul vinovatiei inculpatei Rambela
Mariana in sivérsirea faptelor, atat in nume propriu, cét si in-numele persoanelor juridice pe care le
administreaza. ‘ - : ’ :
~ In ‘materializarea scopului fraudulos, inculpata a.-infiinfat succesiv cele 3 . societiti
comerciale (cu toate cd i-ar fi fost suficientd doar una; -de vreme ce éra necesari numai o
schimbare/extindere a obiectului de activitate si era proprietara imobilelor folosite in desfasurarea
activitafii), fiind administrator al acestora §i avind puteri depline (celilalt asociat, la doud dintre
societai, fiind fiul acesteia §i avnd mai mult un rol, decorativ), crend apoi un fel de “circuit
financiar inchis™ intre acestea, cu operafiuni comerciale reciproce (achizitii de la terte persoane
juridice - ex. S8C Metro Cash & Carry Romania - si vli‘m;_’iri.‘_ﬂulvtg:rioare de mirfuri intre ele, in
principal cantititi insemnate de produse. alimentare i bauturi) si fluxuri financiare interconectate (in
scopul sadirii confuziei si a ingreunirii stabilirii trasabilititii sumelor vehiculate), interesul principal
fiind obtinerea de profit si diseminarea acestuia, in baza eludirii platii taxelor legale pentru
veniturile obfinute, prin omiterea voluntard a fiscalizirii §i. disimularea adevaratei naturi a
provenienfei sumelor nefiscalizate, prin acordarea unor multiple imprumuturi societatilor
respective, dublate de retrageri masive si folosirea banilor in interes propriu.. - -

" Mecanismul dolosiv pus in practica a fost favorizat si de.demeniul de activitate ales de
inculpatd - cel al prestirii.-de servicii de.alimentatie publica; in regim de restaurant -, specificul
acestuia permitand cu ugurinti sustragerea de la fiscalizare a uner sume obtinute din organizarea de
evenimente/mese festive, prin multiple metode, care pot:consta, spre exemplu, in ascunderea
(necontorizarea) numérului real de participanti/meniuri (emiterea.unui bon fiscal genetic, pentru o
suma unicd, fard contract si facturd, suma fiind ‘mult mai .micé decat cea incasati in realitate, cu
insugirea diferentei nefiscalizate), atét in situatia.folosirii salilor la capacitatea normali, cit mai ales
prin depisirea capacitifii maxime (aga cum a rezultat din procesul-verbal de cercetare la fata locului
si din declaratiile martorilor), sau in nerespectarca calititii si gramajelor alimentelor care
compuneau meniurile convenite cu clientii, in conditiile inexistentei unui alt tip de control decét cel
direct §i nemijlocit, exercitat de catre inculpatd, care, pe: de-o. parte, negocia personal cu clientul,
stabilea meniul §i incasa avansul, iar pe de alta. parte, supraveghea desfisurarea simultani a
evenimentelor si primea la final sumele de bani reprezentind costul prestirii serviciilor, eliberind
sau nu, dupé caz (daci acestea erau sau nu solicitate), doar: bonuri fiscale, fird alte elemente de
identificare financiar-fiscala. o . ¥ S

Din cele aproximativ 52 de week-end-uri ale unui.an:calendaristic, exceptandu-le pe cele
conform traditiei crestin-ortodoxe (din perioada posturilor Pastelui, Sf. Apostoli; Sf. Maria si
Craciunului, aproximativ 16-17 siptiméani/an), rimaneau la dispoziia. inculpatei 34-35 de week-
end-uri, care insumau cca. 70 de zile festive/an (cand se puteau:organiza nunti si botezuri, acestea
reprezentand principala sursi de profit), adica aproximativ. 250 de zile £2

perioadei de referints, avind un grad potential de ocupare la nivel max
' !

“d
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perioadele 15.mai — 31"iulie; respéttiv ‘1 septembrie — 31 octombrie. Daci se mai adaugi si
evenimentele fird regularitate (zile-de fiastere sau onomastica, petreceri de sfirsit de an sau alte zile -
festive,. celebréri de rit. funerar; alte mese festive etc.), care se puteau: organiza in orice zi a
sptiménii, s-a putut constata ca posibilitatea de'a obtine ‘'venituri mari, pe tot parcursul anului, a
fost foarte :extins3,  chiar. §i fard rezervare sau organizare prealabils, capacitatea fotali a salilor
(locurile la mese variind tntre:740'si 960, ‘potrivit declaratiei inculpatei - vol. II, f, 93) permitand
oricand acest lucru, inclusiv derulared eveniméntélor simultan, in aceeasi zi si la aceleasi ore.. . |
. In. aprecicrea situaiei devfapt, nu- trebuic ‘neglijatd notorietatea castigatd de intregul
complex la nivel local, ba chiar judetean, nivelul de popularitate §i calitatea persoanelor care apelau
la serviciile inculpatei fiind reflectate) de:a lungul*timpului, in mass-media locale (vol, 1, f. 413-
416), cu efect direct asupra graduliii ‘de ocupare si rentabilitafii afacerii. C e
. .-Imprejurarea ca inculpata # imis, in mod Voluntar, si intocmeasca si si pastreze scripte
doveditoare (registre, contracte dé prestiri servicii, facturi detaliate etc.) a numérului real de clienti
si. participanti la evenimentele ‘resp ctive; a concurat Ia eficacitatea mecanismului nelegal pus in

practicd de citre: aceasta, in vederea atingerii scopului ‘final, reprezentand un veritabil. modus
operandi,;prin care, conform: raportfﬁlui{déiéiépéi'tiii'ﬁhanciar-cont‘zibila, inculpata a obtinut venituri

neinregistrate in contabilitate in-cuatitim" de’ 2.497.619 lei; pe care i-a "plasat” ulterior, atat in
interes propriu, cét si al societagilorsale.” . o L
. Etapa urmétoare; dupé obtitierea sumelor care “scépan” circuitului fiscal, era cea a "albirii”
acestor sume, prin cel mai ?produc 1a indeméani mijloc legal, respectiv imprumutul asociatului
cdtre propria societate, menit. si ‘asigre; la‘final, atat legalizarea pvrb‘x{éh‘ier';tei’(_:a-' fonduri proprii
(prin retragere. /rambursare), cit§i-capitalizarea’ celor trei societiti (prin acumulare intimp). .
", Incasarile in numerar dea fiécare sférgit ‘d¢ sdptimana erau fractionate corespunzitor si
depuse de cétre inculpati, ca imprumutiiri; in siptimana urmatoare, de cele mai multe ori in transe
zilnice (in principal, cit¢ 5.000 Iei);'in contul 455 al fiecarei societdi administrate (o motivatie
subiectiva fiind, probabil, teama d 1 fiir atrage atenia’ organelor fiscale, prin imprumutarea unei
singure societiti- i cusume mult i tnari, ‘un’ fel ‘de principiu’ ad-hoc’ al “egalei distribuiri
colective™). .. Lo - T - o

 Prin acest modus operandi; inculpata Rambela Marjana 4 “reusit” si-§i "imprumute” toate
cele trei societiti, in perioada deteferind (560 de acte materiale dé depunere / retragere), cu suma
totald de 2.100.611,1, lei, din: care-a+tefras  suma-totals’ de-1.369.908,41 I¢i ("albita” sau splati),
raménind. in conturile acestora suma:totala de730.702,69-lei (capitalizare nelegald, obfinuti din
spalare). De notat .ci; suma: spalatd/reciclata ‘este aproape’ ‘egald cu veniturile. obtinute si
nefnregistrate in. contabilitate; respectiv 2.497.619 I¢i, ceea ce Constituie ‘inca o proba directa in
sensul provenijentei nelegale a acesteia:r . . T 7o T L
.. Conform. art. 29 alin. 4-difi Legea nr. 656/2002, cinoasterea provenientei bunurilor sau
scopul urmérit poate fi dedusi/dedus din circumstanele faptice obiective., In speta, fata de situatia
de fapt, de modalitatea de.savarsire;:.de plenitudinea probelor administrate §i de specificul
infractiunii-predicat, a rezultat implicit c3 inculpata Rambela Mariana a cunoscut, pe tot parcursul
derularii activitatii, ci sumele imprumutate Ta nume: propriu celor 3 societifi comerciale proveneau
din veniturile obtinute din activitateaéicestora si ‘care 'nu erail inregistrate in evidengele contabile. .
.. . Apirarea’ formulati. de: -iriculpata Rambela Mariana, atdt direct, cat mai .ales prin
intermediul .obiectiunilor formulate de’ expertii consilieri Bénica Ion si Minca Valeriu, a fost
respinsa ca nesinceri §1. nefondatd, fiind’ risturnati- de totalitatea ‘probelor administrate in cauzs,

argumente]e principale inacest fiindurmatoarele: < - - . I :
.. . ~contractele de inchiriere, ¢ prefiil chiriéi ‘siriulat (cu mult imai mic decét cel real), au fost
incheiate pur formal, chiar defectuos (posibil post facturti, in cazul a doua dintre ele, dat fiind faptul
Cd poartd acelasi numar i aceeasi ‘datd — ulterioara inceperii derularii contractului -, dar.privesc
perioade de inchiriere diferite, manopete"dolosive ‘ce fac parte si sunt absorbite din/in evaziunea
fiscald — vol. II, £.-61-62), cu scopiil ea eluda plata taxelor legale, prin micsorarea voluntari a
bazei impozabile (obiectiunile-expertiiliii consilier Banici Ion, in sensul in care ..:chiria era redusa
pentru a se asigurapistrarea. chiriagu i...”- vol. I'f: 121 sunt de-a_dreptul puerile, in conditiile
in care Inchiriatorul/proprietarul ‘si*chifiasul eraun vna si’ a agi §p'tfﬁ‘éb%f?"ﬁﬂR)’t/‘liﬁ)aj:e lasi sens, ca o

| : " |_OR
A .

'
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proba indirects, dar concludents, In privinfa si,mpla;i_i'.contr;agtglo,r,de inchiriere, trebuié¢ mentionat si
.contractul -de comodat din 05.02.2015, incheiat intre Ristoiu Georgiana' Cristina (rudd/afin cu

B f

inculpata; in calitate de comodant) i 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SRI. (prin‘inculpata
‘Rambela Mariana, in calitate de comodatar) — (vol. VIL, £.302.304) ;. - IR
. - In'ptivinta graduliii de ocupare, afirmatiile inculpatei. rtiman simple alegatii, putand 5
apreciate ca ﬁind"chiar:mincinoaslej(orif:um, inconstante);. din.consumurile de mancare si bauturs,
declaratiile martorilor, precum si din cuantumul, veniturilor obtinute din organizarea de evenimente
rezultind un grad de ocupare al spatiilor orientat spre maximul capacititii, acesta fiind chiar depisit,
de cele mai multe ori, mai ales invarfdesezon; . . . . L. .. .t N ,

'~ caleulul prejudiciului este perfect Tegal, in conditiile in care consumurile de mancare si

bauturd, precum si cuantumul ‘total al veniturilor obtinute din organizarea:de eveniment au fost
foarte mari, ponderea consumurilor de’ méncare §i bauturd in totalul. cheltuielilor ramanand
constanti de-a ungul perioadei de referinta, (cca. 40.-,42%), iar inculpata nu a intocmit documente
din care s rezulte date cu priviré la numarul real al evenimentelor -organizate §i al persoanélor
participante’ (ca un corolar, prin procesul-verbal din. 01.09.2015,8.C. VIC: MARCOS S.RL. si
inculpata, i1 calitate de reprezentant legal, au Jfost.sanctionati contraventional cu amend fiscals de
2.000 lei, pentru neefectuarea inventarierii gestiunii-de mérfuri pentru anii 2012, 2013 §i 2014);
‘ - toate cele 3 societiti comerciale au functionat in.pierdete (intentionat, s-ar putea spune,
pentru a nu exista profit impozabil. ), astfel cd.nu poate fi-vorba, din punct de vedere legal, nici
mdcar de reinvestirea profitului obtinut, sub forma imprumuturilor asociat sau sub alti forma: =
'~ 7!~ veniturile legale totale obfinute de. inculpata Rambela: Mariana, atit inainte, cit si in
perioada 01:01.2012 —30.06.2015, sunt de-a dreptul insignifiante fati de suma-totala imprumutats
societdtilor pe care le administra, astfel ci aceasta din urm hu-poate avea' proverienf3 legala i nu
putea proveni decat dir veniturile’ obfinute ;din .activitatea. societafilor §i néfiscalizate (opiniile
complétatodre’ ale expeftului consilier Minca Valeriu, in sensul ca: veniturile inculpatei ‘au fost
stabilite “fara a'se lua in calcul existenta altor Venituri definute, in calitate de simplu cetifean al
Roméniei” - vol. I, f. 177 -, sau invocarea unor sume total eronate in privinta cuantumihii, ca fiind
imprumuturi pentru cele 3 societati - vol. I, £ 203 -, sunt total neserioase, prima fiind chiar
tendentioas, in conditiile in care nu s-a ficut si nu existd nici-o altd dovadi in acest sens N;
' -'in pij‘ivinya_éontraétclp'r".;de‘,impru,mut prezentate :de -inculpati, vom' observa irelevanta
acestora ih cauz, intrixc':’ét,.pe de-o, parte, nu dovedesc: provenienta legali-a sumelor: imprumutate,
iar pe de alti parte, sunt intocmite formal i defectuos:(posibil: post factum, data fiind intrzierea cu.
care au fost depuse la dosar, manopere dolosive ce pot fi considerate ca ficand parte din coninutul
constitutiv al infractiunii principale), iar destinatia. unora efa:cu totul ‘alta decit cea-invocati de
inculpata” (potrivit declaratiilor martorilor Andreian, sumele; imprumutate ‘de ‘citre acestia erau
pentru plata unor chirii restante pentru un:spatiu comercial Anchiriat- de-inculpati in Pitegti Mall),
suma totalizati din cele 10 contracte fiind destinati doar S;C: VIC MARCOS'S.RL. '$i, oricum,
mult prea’ mici fats de totalul de.2.100.611,1 lei, Imprumutati-celor: 3 societagi comerciale
deopotriva; "~ - S S T
" - veniturile obfinute din organizarea de evenimente festive.si inregistrate, au crescut brusc.
cu 66%; in anul 2016 (deci, dupa sesizare §i inceperea anchetei penale), fatd de media anuali din
perioada de referintd (2.304.921 lei fata, de 1.389.388.lei),.in conditiile in"care specificul activitatii
s-a’ péstrat, iar ‘ponderea cheltuielilor .Cu  materiile. prime si -consumabilele' (care includ' si-
meniul/méncarea) in totalul veniturilor a fost cam aceeasi, respectiv de 42%, similar cu ce# din
perioada de referinti, pe fiecare tip de meniu in parte, crestere.care nu se poate-explica altfel decat
prin reconsiderarea totald a pozitiei inculpatej, fata. de activitatea desfigurati, in sensul respectarii
legii si fiscalizirii tuturor veniturilor obtinute. . . T

Conform documentelor inaintate de catre O.R.C. Arges si unititile bancare, ‘dupa majoriri
stceesive de capital social, in perioada 1996 — 2006 (ultima fiind .substanfial, respectiv 1.001.000
lei, impartit tn 10.010 pérti sociale, participarea la profit §i.pierderi.de 50%. pentru fiecare asociat, °
prin actul aditional din 29.03.2006, nregistrat prin incheierea, nr. 2069 din'31.03.3006 a O.R.C.
Arges --vol. X, f. 367- 379), prin actul constitutiv- modificat.si-actualifk '
S.R.L. din 01:09:2011-(art.5 - Capitalul social total). s-a marit din nou,
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social subscris la 3.566.400 lei, integral:virsat (impartit in'35.664 pérti sociale), inculpata Rambela
Mariana avénd 30.659 parti sociale;-echivaland cu 85,96% din capitalul social (restul de 14,04%
apartinind. asociatului Ristoiu Costinel Eduard), de undé a rezultat cé inculpata a depus, la data
respectivd, in numerar; suma de 2.565:4001¢i*- (vol. X, f. 131). ' ,
‘Consecutiv, - prin cererea nr:'37632' din 07.09.2011 s-a solicitat inregistrarea actului

constitutiv. modificat §i actualizat-al-S:C: VIC MARCOS S.R.L., aceasta fiind admisa prin rezolutia
nr. 9879 din 08.09.2011 a O.R.C. Arges.(vol: X, f. 124; vol. II, f. 108-109), :

. S-a oservat ci aceste majordri‘de .capital, cu sume foarte mari si varsate injtegrgl, in
numerar, s-au efectuat anterior. perioadei-01.01.2012 — 30.05.2015, vizand ‘activitatea desfisurati
intre anii 2005 §i2011. .-~ . . . .. - - SR S '

... In condifiile in: care, priniiordonanta Parchetului de pe langd Tribunalul Arges din
18.'09'.201"7,, s-a dispus extinderea.gi. efectuarea in-continuare a urmiririi penale cu privire la
infractiunea de spilare a banilor in forma continuati, sivarsiti in perioada 2005 — 2015 (ulterior,
fiind pusd in migcare §i actiunea penald), ca urmare a indiciilor initiale, dublate §i consolidate prin
concluziile expertizei financiar-conitabile si- suplimentului la' aceasta (”...sumele depuse cu titlu de
imprumut sau -aport de-capital social“nili au ca sursd activitatea celor 3 societafi comerciale din
perioada 2005 — 2015 i nici veniturile obfinute: de inculpata Rambela Mariana in perioada 2007 —
2015, la dosarul cauzei neexistind documente financiar-contabile legale, care si ateste provenienfa
acestor sume®), coroborat cu faptul cd perioada de téferinfd privind evaziunea fiscald (vizati de
organele de control fiscal) nu se suptapunie integralicu cea sus-mentionati, s-a apreciat ci se impune
disjungerea cauzei, in vederea:continudrii ‘cercetérilor §i completarii probatoriului, privind' restul
perioadei, respectiv 01.01.2005.+31.12.2011. o ’ ‘

' ., Totodatd, din -extrasele de cont.care vizeazi pericada de dupi30.06.2015, au rezultat
indicii privind savérgirea unor fapte.de;acelasi gen §i-n perioada 01.07.2015 — 2017 (ex: 400.000 lei
virati la 28.12.2015, in contul S.C. VIC MARCOS S.R.L., deschis la Patria Bank S.A. - credit
acordat de banca -, urmati de restituirilunare/rate de cca. 15.000 lei fiecare, in perioada ian. 2016 —
feb. 2017 — restituire anticipati -, dar:si transferul sumelor de 53.737 lei, respectiv 40.000 lei citre
S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S:R.L., la 04.02.2016 si 14.03.2016, firi explicatii, precum si
“diverse incaséri”, in numerar, de la MKB.Pitesti, sume de'la 1.100 lei la 95.000 lei etc. — vol. X, £
146-157; ori sume relativ mari, virate: periodic, prin O.P.-uri si fird explicatii, din contul S.C. VIC
MARCOS S.R.L., deschis la, Piracus :Bank, in contul SC FLASH CONSULT INVEST SRL, in
perioada julie 2015 — octombrie 2016.¢tc. - vol. X, f..229-296), astfel ci se impune, de asemenea,
disjungerea cauzei, in vederea efectudirii cercetiirilor. . - - " o

. S-amai observat c, in privinta sumeitotale de 2.708.100 lei, refinuti de expertul desemnat
ca fiind rulati/imprumutati .de: citre inculpaty. (fati-de suma-de :2.100.611,1 lei, rezultatd din
calculul sumelor depuse in perioada.de referint), aceasta a fost obtinuté prin insumarea soldurilor
conturilor 455 la data de 30.06.2015;: incluzénd astfel §i: sumele depuse anterior perioadei- de
referintd, adicd datei de 01.01.2012,/astfel ca diferenta de sumi face obiectul disjungerii ce se va
dispune si va fi luati in calcul in cadrul cercetarilor, fiind aferenti perioadei 2005-2011."

In cauzi au fost administrate’ urmitoarele mijloace de proba, conform art. 97 i urm.
C.prpen.: - sesizarea Directici Generale a Finantelor Publice: Arges ‘nr. 234439/07.09.2015; -
procesul-verbal .nr. 568/07.09.2015, incheiat-de Directia Generali a Finantelor Publice Arges —
Serviciul de Inspectie Fiscalid PersoaneJuridice 4+ anexe (vol. II, f. 52-95); - procese-verbale de
control fiscal §i rapoarte de inspectie-fiscald:aferente ‘perioadei 2006-2015, privind S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. si S.C.:CAPITOL.GRAND BALROOM S.R.L. (vol.' IV, £. 2-323); -
proces-verbal de verificare fiscald si-punct de vedere intocmit de citre inspectorii antifrauda din
cadrul Parchetului de pe langd Tribunalul Arges, la data de 07.10.2015; - proces-verbal privind
existenfa conturilor persoanelor ‘implicate tn cauzi; impreund’ cu anexele, intocmit de citre
inspectorii antifraudi din cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul’ Arges la data de 28.02.2017; -
raportul de constatare financiar-contabila ‘intocmit de catre inspectorii antifraudd din cadrul
Parchetului de pe langi Tribunalul-Arges la data de 05.07.2017, impreuna cu anexele (vol. I, f 217-
373); - raport.de expertiza financiar-contabild + anexe (vol. I, f. 406:149); - supliment la raportul de
expertiz financiar-contabili + anexe'(vol. 1, £. 171-191); - prodds e@@[@pgmm@{g'i capacitatii
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sililor §i a gradului de ocupare a locurilor, intr-o zi de functionare, respectiv sambiti, 23.07.2016
(vol. 11, £. 37-38); - documente privind istoricul inregistrérilor la O.R.C: (vol. 1, £ 97-127); - adresa
nr. 154193/07.07.2017 a ANAF — AJFP Arges. privind iveniturile ‘personale ale inculpatei ‘in
perioada 2007-2017 (vol. I, £f. 8-11); - declarafii-martorii(vol. H, f. 26-36, 39-40); - documente
contabile si financiar-fiscale (facturi, chitante, bonuri, :balante,. fise, registre etc.) privind cele 3
societéi (vol.III,V-VI,VIII-IX,XI-XII); - documente financiar-bancare' (rulaje conturi), obtinute in
- baza autorizarii instanfei (vol. X, f, 5-36, 42-46, 50-454);. - centralizatoare ‘Imprumuturi asociat
societdti comerciale (vol. I, f 417-429; vol. 11, £. 12-25): #:procese-verbale de predare-primire
documente contabile (vol. 11, f. 187-192); - alte documente, §i- inscrisuri (conform opis-urilor); -
procesul-verbal de aducere Ia cunostintd a calititii de suspect, a drepturilor si obligatiilor procesuale
. i declaratia suspectei; - procesul-verbal de aducere la cunogtingi a calititii de inculpat, a drepturilor
si obligatiilor procesuale si declaratia inculpatei; -- adresa: A.J.F.P: Arges de. constituite ‘ca parte
civild, _ o , ~ L : SR I
in drept, s-a refinut in rechizitoriu ci C L T IR
Faptele inculpatei Rambela Mariana, care, in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015, in calitate
de administrator al S.C. VIC MARCOS, S.R.L., 8.C. BEAUTY..CENTER GYM 2004 S.R.L. 5i S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu,intentie directii 'si:in baza unei rézolutii infractionale
unice, in realizarea obiectului de activitate .al societiitilor comerciale pe-care le administra; a omis
evidentierea in documentele financiar-contabile §i nu adecldrat 1a organele fiscale competente toate
operaiunile comerciale efectuate si veniturile realizate, prin:inchirierea de.imobile si organizarea de
‘evenimente festive, in scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general
consolidat al statului, cauzdnd astfel un prejudiciu total. de'.1:651.277 lei, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de evaziune fiscald in formi continuata si agravats, prev. siped. deart. 9
alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Leged nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin, 1
C.pen. a IR o |

. Ij‘aptefe inculpatei Rambela Mariana, care, in perioada 01.01.2012 - 30.06.2015, in calitate

de administrator al S,C. VIC MARCOS S.R.L., S.C. BEAUTY-CENTER GYM 2004 S.R.L.si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM SRR.L., cu intentie: directdsi ii baza unei rezolutii infractionale
unice, in realizarea obiectului de activitate si in . interesul societifilor comerciale pe care le
administra, .in scopul disimulirii adeviratei ‘naturi a-provenientei (din sivérgirea infractiunii de
evaziune fiscald), a reintrodus intr-un circuit aparent legal:suma totala de 2.100.611,1 lei, prin
multiple creditdri - cu titly' de imprumut asociat -, urmate: de retfageri succesive - cu titlu de
restituire impramut asociat -, folosind contul 455. al tuturorcelor 3 societati comerciale (in total,
560 de acte materiale de depunere/retragere) §i cunoscénd.c# banii provin din omisiunea éviden}ierii
in documentele financiar-contabile. a tuturor -operatiunilor ‘comerciale efectuate si veniturilor
realizate, intrunesc elementele constitutive-ale infractiunii-d¢’ spilare a banilor in forma continuati,
prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. ‘

' Faptele persoanelor juridice 8.€. VIC MARCOS! S:R.L., S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 SR.L. §i S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.; care, in perioada 01.01.2012 —
30.06.2015, prin administratorul Rambela Mariana, in realizarea obiectului lor de activitate gi.in
scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului, au
omis evidentierea in documentele financiar-contabile ‘si=nu au -declarat la organele fiscale
competente toate operatiunile comerciale efectuate si veniturile realizate, prin inchirierea de imobile
i organizarea de evenimente festive, cauzand astfel un prejudiciu total de 1.651.277 lei, intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscals in formé continuati si agravati, prev. si
ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9:alin, 2-din Legea nr. 241/2005, cu aplic.
art. 35 alin. 1 C.pen. o ' o st -

‘ Faptele persoanei juridice S.C.. BEAUTY CENTER:GYM 2004 S.R.L., care, in perioada
01.01.2012 - 30.06.2015, prin administratorul Rambela. Mariana, iri ‘realizarea obiectului ei de
activitate.gi in interes propriu, in scopul disimulrii adeviratei.naturi a provenienei (din sivérgirea
infracfiunii de evaziune fiscals), a reintrodus fntr-un circuitaparent legal suma totalii‘de 1.088.530
lei, prin'multiple creditiiri - cu titlu de imprumut asociat i+, urmate.de retrageri succesive - cn titha-de
restituire imprumut asociat -, (325 de acte materiale de depunere/retrag gre), - Ttpas &F-Elah%;e
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constitutive ale infractiunii de spalare. a/banilor ih forméa continuata, prev. si ped. de art. 29 alin, 1
lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. arti 35 alift; 1 C.pen. - * T

~ Faptele persoanei juridice:S.C:. VIC MARCOS S.R.L., care, in perioada 01,01.2012 —
30.06.2015,. prin administratorul-Ratibéla Matiana, tn realizarea obiectului ei de activitate i in
interes propriu, in scopul disimuliri “adevaratei'haturi a provenientei (din svérsirea inffactiunii de
evaziune fiscald), a reintrodus intr-iin cifciit aparent-legal suma totald de 590.075 lei, prin multiple
creditdri - cu tithu de imprumut’ asociat -, urmate de re"tfageri succesive - cu titla de restituire
imprumut asociat -, (133 de acte matéiale de ‘depuneré/retragere), ritrunesc elementele constitutive
ale infracfiunii de spilare a banilor:in forma continiat, prev. i ped. de art. 29 alin. 1 lit, b din
Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin; 1 C.pen, . L ;

. Faptele persoanei juridiceS.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., care, in perioada
01.01.2012 — 30.06.2015, prin -administratoral Rambela Mariana, in realizarea obiectului ei de
activitate i in interes propriu, in scopulidisimuldrii adeviratei naturi a provenientei (din sdvérsirea
infractiunii de evaziune fiscali), a reintrodus fntr-un circuit aparent legal suma totalad de 422.004 lei,

prin multiple. creditari - cu-tith. de:fmprumuit asociat'-, urmate de retrageri succesive - cu titlu de
restituire fmprumut, asociat -, (102 de’acte: materiale de: depunere/retragere), Intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de:spalate: a‘banilor in’ forms continuati, prev. si ped. de art. 29 alin. 1
lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin.. 1 C.per- - T

. Incauzs, date fiind forma ¢ontinuats a infracfiunilor comise (avand momentul consumiirii
inainte de 01.02.2014, iar cel al epuizirii la 30.06.2015) si succesiunea de legi penale in aceeasi
perioads, s-a impus determinaréa aplicabile saui ‘mai favorabile, cate, conforni doctririei gi
jurisprudentei, este legea. in vigoare:] ‘momentul €puizirii infractiunilor, respectiv Noul Cod penal
(ex.: Noul Cod, penal. Partea generali- Mikail Udroiu, pag. 16-20, Universul Juridic, Bucuresti,
2014). . ) R . ) ceoL ot L o 1 . ‘ v ' Coaes ] .

v ax ..' .

deopotriva de societitile comerciale si administratorul acestora, in cqnditiile_{art."38_' alin. 1 C.pen.,

care a devenit astfel aplicabil. . --. . L - . L
L inpnvmta celorlalte-doud perioade de sivarsire a infractiunii de spalare a banilor in form3
continuati, adica 01.01,2005 = 31:12:2011, respectiv 01.07.2015 - 31.12.2017 (ppjih?. fiind parte
integranti’ din obiectul prezenteis cauze, faptele avind caracter de continuitate), s-a dispus
disjungerea cauzei §i continuarea: cercetitilor; in vedérea completirii probatoriului. o
" in conformitate cu disp. art, 491 alin. 2 C:pr.pen.zla data de 30.01.2018, inculpata Rambela
Mariana a numit-o pe Preda: Julianaj in calitate: d¢ mandatar, pentru a reprezenta toate, cele 3
societéfi comerciale, in.conditiile.in:¢aré sunt incu pate i ‘aceeasi cauzi (vol. L f. 57-59).

. 'Prin ordonanta Parchetuluiide pelangd Tribunalul Arges din data de 28.09.2015, s-a dispus
efectuarea verificarilor fiscale si intocmirea unui punct de vedere de catré inspectorii antifrauds din
cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Arges.’ R co R

' Pnn ordonanta din data de:16:05.2016, s-a dispus efectuarea unei constatari financiar-

contabile de citre inspectorii antifraudi din cadrul Parchetului de pe Iangs Tribunalul Arges.

Pe langi forma continuats; infractiunile sus‘mentionate’ au fost sivarsite gi in concurs real;

~ Prin ordonanta din 27.07.2016;s-a’ dispus éfectuarea unéi expertize financiar-contabile in
cauzd. T s e
... Prin ordonanta Parchetului‘dé pé langs Tribunalul ‘Arges din data de 09.02.2017. s-a dispus
efectuarea de. verificiri fiscale si obinerea de'date privind situatia‘financiars a tuturdr persoanelor
implicate in cauza, conf. art. 153 C.pr.pen.. Lot e
Prin referatul Parchetului de'pe langa Tribanalul Arges din data de 06.03.2017, s-a solicitat
§i 5-a obfinut autorizarea instantei-¢ rivind- supravegherea tehnici a cbn'tuﬁl'ér‘ljangatg apartinand
persoanelor implicate in .cauzdi-(incheierea” '$i -‘mandatul’ de supraveghere * tehnica nr.
43/UP/06.03,2017, emise.de Tribunalul'Arges), - SR
Prin ordonanta din 07.07.2017, s-a dispus efectuarea unui supliment la expertiza financiar-
contabild realizatd inifial. . -~ . .o - L S ' T
- Inculpatei/suspectei Rambéld Mariana i-au fost aduse la cynostinfi drepturile si obligatiile
prevazute de art. 10, .art. 83; art; 108:si:art. 309 C.pr.pen., intoc nduLSQJD—acesLsensgfLﬁcsele-,

 verbale din data de 25.07.2016, respectiv 31.01.2018." " | 'CONFOR .
ORI LUL -

1.; j
‘ 37 )




18

_ - Reprezentantului desemnat al in_culpg_ﬁ_lor-p(;rsoanegr.jmidice,: mandatar Preda Iuliaﬁa‘,"i-éu
fost- aduse la cunostinta drepturile i obligatiile previzute de-art: 10; art.: 83, art: 108 si art. 309
C.pr.pen.ﬁ,. Intocmindu-se in acest sens procesele-verbale din' data:dé02:02.2018: - C
*In cursul urmaririi penale, inculpata S,C. VIC MARCOS:S:R.L. a recuperat doar o mica
parte din prejudiciul cauzat prin séivargirea faptelor, Tespéctiv.suma totals de 244.298 lei, prin
ordiniele de plati nr. 170 — 175 din 29.09.2015,(vol. I, f.162-167); restul riméanand nerecuperat, -
- Prin adresa nr. 22491/25.01.2018 ‘(completata §i.actualizaty), . Administratia Judeteans
Finantelor Publice ‘Arges a comunicat. faptul ci se- constituie parte -civili cu suma totali de
7.641.645 lei, suma la care se vor.adiuga accesoriile aferente debitului, pani la data stingerii sumei
datorate (vol. I1, f. 2-6). o Lo I

4 Potrivit adresei nr. 6664/25.07.2016,. transmisa de-Oficiul :deé Cadastru'si Publicitate.
Imobiliard Arges, si adresei nr. F/92828/14.07.2016 a Primériei Pitesti, inculpata Rambela Mariana
detine mai multe imobile, respectiv terenurj (cu suprafete:cuprinse intre'604-si 1:187 m.p.), precum
i cofistructii (cu déstinatia de local/restaurant, respectiv, locuitifi) — (vol. II, £, 171-185). - o

~* Prin ordonanta Parchetului de pe 14ngi Tribunalul. Arges din data de 17:10.2016 s-a dispus.
instituiréa ‘masurii ‘asiguritorii a sechestrului asupra bunurilor- imobile (3 -cladiri-constructii ‘si 3
terenuri ‘intravilane, toate situate in mun. Pitesti): apartindndinculpatei Rambela Mariana, pani 1a .
coricurenta sumei de 1.367.145 lei (vol. I, f. 397-404).. T

Conform adresei nr. 9870/10.10.2016-a Oficiului.-de -Cadastri’ si’ Publicitate Imobiliari

Arges §i adresclor nr. F/115132/19.092017, nr. F/125209/29.09.2016 ale Prifaarici Pitesti
inculpatele S.C. VIC MARCOS. SR.L. §i S.C: BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. defin mai
multe bunuri mobile si imobile, respectiv 6 terenuri intravilane si-extravilarie (cu suprafete cuprinse
intre 350 si 2.506 m.p., situate in mun. Pitesti §i com: Bradu, sat Geamina, jud: Arges), cladiri-
constructii (cu destinatia de local/restaurant, spatii comerciale, respectiv anexd, toate situate in foun,
Pitesti), precum si 4 autovehicule. (2 autoutilitare si 2 autoturisme-Metcedes Benz) - (vol. 1, £. 387-
396; vol. VII, £, 2-129). e e T T e e S
" Prin ordonanta Parchetului de pe langs Tribunalul Arges din data de'19.10:2017 s-a dispus
instituirea masurii - asigurdtorii a sechestrului asupra ‘bunurilor ‘mobile"§i- irobile “apartindnd
inculpatelor S.C. VIC MARCOS SR.L. si S.C. BEAUTY, CENTER GYM 2004 SRL. pénd la’
concurenta sumei de 6.274.500 lei (vol. I, f, 374-386; vol. II, £,129-170). - : T

" La data de 10.01.2019, ~urmare- cererii formulate -de-8.C: VIC' MARCOS' S.RL. (prin
mandatar Preda Iuliana), Oficiul de Cadastru i Publicitate Imobiliara- Arges a comunicat ca, prin
incheierea nr. 52096 din 08.10.2018 a admis cererea: cu-privire:la alipirea unvi numir de 4 terenuri
(din cele deja sechestrate), sistarea cartilor funciare anterioare si ‘infiinfarea unei singure cirti

funciare, respectiv, nr. 87985 UAT. Bradu, -cu. péstratea; A'Sé’che’strulili';asigu’ritbr: infiintat prin
ordonanta Parchetului de pe langs Tribunalul Arges din data‘de+19.10.2017; ulterior, prin rezolufia
nr. 16893 / 24.10.2018, ON.R.C. - O.R.C. Tb. Arges a-admis cererea formulati' de 'S.C. VIC
MARCOS S8.R.L., privind infiintarea §i declararea ‘inui:punct:de lucru (constriire corturi pentru
evenimente + anexe) pe terenul rezultat prin alipire, :conform-proiectului-‘depus i’ autorizatiei de
construire nr. 445/30.08.2018, emisa de Priméria Com. Bradu:(vol, II, £ 218-288): |
" " In cauzi, au fost formulate cereri $i exceptii cu privire la competenta instanfei, legalitatea
sesizérii instantei, legalitatea administririi probelor i -legalitatea efectudirii actelor de organele de:
urmdrire penald, cereri care au fost respinse de judecatorul-de camera preliminar gi de complétul de
contestatii din cadrul instanfei superiodre. R
- in cursul judecifii inculpata a fost audiat, au-fost-audiati martori §i s-a intocmit un raport
de expertizi si in supliment la acesta, in specializarea contabilitate si fiscalitate. - * s
AR Analizind actele si lucrarile dosarului, instanta.de;fond a refinut urmitoarele: =~
* La'termenul din data de 27.04.2023, inculpatele, prin; avocatau solicit, in baza art. 18 C.
pr. Pen, continuarea procesului penal. : A T

Avénd in vedere aceasti 'solici'tére‘ex'pr'esé, instanfa .de fond a procédat1a analizarea
interventiei unui caz din cele previzute de art. 16 al.1 lit. a-d‘C.;pr. Pen.: : OREAREECE

§

'
'

Astfel, desi prin rechizitoriu s-a refinut ci inculpata Rambe Mariana, in pericada—
01.01.2012 = 30.06.2015, in calitate de administrator al $.C. VIC.MARCGS SR i}, SONBBRMGU
' , ORIGINALUL
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CENTER GYM 2004 S.R.L: siS.C.‘CGAPITOL GRAND BALROOM SR.L., cu intenie directi si
in baza unei rezolutii infractionale iinice, in’ realizarea obiectului , de activitate al societatilor
comerciale pe care le administra, 4/6tis: evidentierea in documentele’ financiar-contabile i nu-a
declarat la organele fiscale competente toate operatiunilé comerciale efectuate si véniturile realizate,
prin inchirierea de imobile §i organizarea de evenimente festive, in'scopul sustragerii de la plata
obligatiilor fiscale datorate bugetuliii-'gerieral consolidat al ‘statului, cauzénd astfel un prejudiciu
total de 1.651.277 lei si totodats; in"aceeasi’ pericads, in scopul ' disimulérii’ adevératei naturi .a
provenientei (din savérsireal infraciiumnii de evaziune fiscald), a reintrodus intr-un circuit aparent
legal suma totald de 2.100.611;1-lei; pri multiple créditari --cu titlu de iinprumw; asociat -, urmate
de retrageri succesive - cu titlu de restituire imprumut asociat -, folosind contul 455 al tuturor. celor
3 societdfi comerciale (in total, 560déacte materiale de-depumere/retragere) si cunoscind ci banii
provin din omisiunea- evidentierii” it docimentele financiar-contabile ‘a tuturor operafiunilor
comerciale efectuate si venitu‘rilbrf_; alizate;, ‘in ‘urina probatoriului administrat in cursul cercetarii
judecitoregti, coroborat cu probatoriul-administrat in -cursul urmiririi penale, instaln'ta de fond a
refinut ca partial reals situatia de fapt refinuti in rechizitoriu. o '
Astfel, s-a constatat c&-in cursul judecatii i in' irma obiectiunilor formulate impotriva
raportului de expertizi contabil#‘iritocmit tn cursul urmririi penale, s-a dispus intocmirea unui nou
raport de expertiza contabila, depus-la‘data-de 2:11.2020, ulterior, in vederea lamuririi acestuia, au
fost audiati cei doi experti desemnati §i, in baza obiecfiunilor formulate de procuror si admise
partial, s-a intocmit un suplimenta:raportul-de expertizi contabild - depus in data de 20.10.2022.
- In urma acestora, -s-a stabilit cii* singurul prejudiciu ‘adus bugetului statului constd in
omisiunea de; a evidentia in documentele -contabile ‘a patru ‘bonuri fiscale emise la ‘data de

16.12.2013, 13.10.2013; 13.03.2014 5i107.07.2014, omisiune sivargits pentra' SCBEUTY CENTER
GYM SRL. Cu toate acestea, s-a stabilit in Continuare ¢4, printr-o corectare a erorilor ‘contabile, in
iulie 2016, aceste bonuri au fost inregistrate in contabilitatea societitii sus-mentionate. o

.. ... Totodata, prin raportul de’expertiza contabild'si prin suplimentul la acésta - intocmite in
cursul judecdfii cauzei s-a stabilit c& modalitatea anterioara de calcul — efectuats in cursul urmdririi
penale, prin estimare a_veniturilor, ‘modalitate: adoptata de expertul desemnat in cursul urmdririi
penale, este unul gresit. .. R o8 ) T

- Astfel, prin raportul de‘expertizi contabila’ intocmit in"cursul ‘judecatii - f 106, vol I
instantd, s-a refinut c valoarea chiriilor facturate: este:mai mare decat valoarea estimati in primul
fiapo;t de expertizd - intocmit-in cuisul urméririi penale, in fulie 2016 -s-au- dispus corectiri ale
Inregistrarilor contabile pentru bonurile fiscal neinregistrate in contabilitatea SC BEUTY CENTER
GYM SRL si s-a ajuns la concluzia potrivit céreja, avand in vedere operatiunile comerciale derulate
intre cele trei societiti, acestea nudatoreazi obligatii suplimentare citre bugetul statului..

~_ De asemenea, instanfa de-fond a refinut, asa‘'cum au aritat si inculpatii, prin apéritor ca

singurul organ competent si faci #dceasti ‘apreciere a veniturilor prin estimaré este ‘organul fiscal,
fapt ce rezultd din Dec CCR 333/2017 si Dec CCR 362/2012. Ia care prima face trimitere si nu

expertul judiciar, asa cum s-a procedat in cursul urmiririi penale. ~ , ‘

. Conform art. 14 Lg 241/2005,'in cazul in care, ca urmare a savArsirii unei infractiuni, nu se
pot stabili, pe baza evidentelor- contribuabilului, sumele 'datorate bugetului ‘general 'consolidat,
acestea vor fi determinate de orgamil'cémpetent potrivit legii, prin estimare, in conditiile Codului de
procedura fiscald. .. - Co S o ' o

. ., Astfel; prin DEC CCR 333/2017, s-a refinut ci dispozitiile art. 14 din Legea nr. 241/2005
au mai fost supuse controlului de constitutionalitate, fafi de critici similare. Astfel, prini Decizja nr.
362 din 24 aprilie 2012, publicaté in‘Monitorul Oficial al'Romdniei, Partea I, nir. 370 din 31 mai
2012, Curtea a respins, ca neintemeiati/ exceptia de neconstitujionalitate, refinind ca organul fiscal
la care se face trimitere nu devine:organ de cercetare pénald ori instanti de judecati, nefiind parte a
justitiei in accepfiunea art. 124 si 126 din Constitutie. 'Acesta nu face altceva decat si estimeze
cuantumul unui prejudiciu, pentru ca;in finil; tot'instantei de judecati sa i revina rolul de a infiptui
actul de justitie si de a aprecia daci existi prejudiciu, care/ ¢ste intinderea acestuia, modul de
producere, persoana vinovati etc,. -+ 0 0 v ' SR
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. S-a mai apreciat de Curte c4, intrucit nu au intervenit elemente noi, de naturi si determine
schimbarea acestei jurisprudente, solufia de respingere, ,ca neintemeiati, a exceptiei de
neconstitufionalitate pronuntata prin decizia mai sus mentionats, precum si considerentele care au
ﬁlndamentat'acgasté solufie isi pstreazi valabilitatea si.in prezenta-cauzs. < D

~ Prin DEC CCR 362/2012 la care face trimitere Decizia CCR nr..333/2017, s-a refinut c, in
ceea ce priveste critica reféritoare la art. 14 din Legea nr..241/2005, Curtea constats ci st aceasta
este neintemeiatsi, deoarece organul fiscal 1a care se.face trimitere nu devine organ de cercetare
penald ori instant de jilldecaté,{néﬁind‘par_te a justitiei in acceptiunea art: 124 si 126 din Constitutie.
Acesta nu face altceva decit si estimeze cuantumul unui prejudiciu, pentru cd, in final, tot instantei
de judecata sa i revini rolul de a infiptui actul de justitie §i de-a aprecia daci existi prejudiciu, care
este Intindetea acestuia, modul de producere, persoana vinovati etc. - o
In baza considerentelor de mai sus, instanta.de.fond a:reinut ci-modalititile de estimare a
prejudiciului prin comparare sunt inexacte, improbabile si ipotetice sinu existd hiciun motiv pentru
a se fi apelat la acesta, de vreme ce existau. documente. contabile valabile iar inculpata declarase
venituri din chirii in cuantim de 800.000 Euro.. . . - S '

. De asemenea, cu privire la sivérsirea infractiunii.de spalare de bani prin introducerea in
societdfi sub forma de imprumuturi, anumite sume de bani, ‘instanta de -fond a refinut ca s-a ficut
dovada prin depozitiile martorilor, ¢4 inculpata a imprumutat diferite sume ‘de bani pentru derularea
activitafilor comerciale ale celor trei societati. B A - S

" In ultimul raport de expertizd intocmit in cauzi s-a aratat c#, la dosarul cauzei ni s-au
identificat documente financiar contabile si inscrisuri in sensul:prevazut de Legea nr.82/1991 din
care sa rezulte realizarea: de venituri, altele decat cele 4 bonuri fiscale in valoare de 65:150,35 e,

' . Expertul a precizat ca toate veniturile realizate de societste din organizarea de evenimente
conform documentelor justificative -financiar contabile, existente la dosarul ‘cauzei an fost
‘Inregistrate in evidenta contabila. . . T

In concluzie, din examinarea documentelor aflate la dosarul cauzei precum si a celor puse
la.dispozitie in format electronic s-a constatat, ci atét in cifre absolite cat'si in procente, ca nivelul
cheltuielilor.cu alimentele si bauturile alcoolice: inregistrate in contabilitate nu a generat veniturile
de Inregistrat corespunzitoare ponderii acestora in totalul cheltuielilor inregistrate’in contul 6021.
Cu alte cuvinte cele doua societiti: - .SC ‘VIC. MARCOS - SRL §i- SC CAPITOL GRAND
BALROOM SRL au fnregistrat costuri mai.mari decat.veniturile.de realizate, firi ca prin aceasta sa
se afle in ipoteza realizirii faptice a-unor venituri urmata de: nieinregistrarea acestora in evidenta
contabila. - .= . . '

Prin expertizd s-a aritat c3, in perioada 01.01.201230.06.2015 nu au fost inregistrate in

evidenta contabila a.SC Beauty Center 2004 Stl 4 (patru) bonuri fiscale in valoare de 65.105,35 din
care baza impozabila 52.540,60 lei si 12:609,75 lei tva, valoatea prejudiciului cauzat bugetului de
stat fiind de 21.016 lei din care TVA-12.609 lei si 8.407 lei impozit pe profit.- o -

" In urma retinerii prejudiciului in cuantum.de 21 -016 lei; instanta de fond in jedinta din data
de 19.01.2023, a dispus schimbarea incadririi juridice din:infractiunea prev. de art. 9 al. 1 lit. b si
art. 9 al.2 Lg 241/2005, in infractiunea prev. de art. 9 al..1lit. b Lg 241/2005. mpotriva acestui
prejudiciu stabilit in acest cuantum, procurorul nu a formulat obiectiuni.- - - ' '

' """ Avénd'in vedere faptul ci instanta de fond nu a mai refinut nicio pagubi produsa bugetului
statului prin fapte ale S.C. VIC MARCOS S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.,
ca urmare a faptului ca toate operatiunile economice ale acestora au fost declarate corect si complet,
‘cu privire la aceste doui societiiti a pronuntat achitarea, inbazaart. 16 al.1 lit. a C. pr pen. si anume,
in considerarea situatiei ci nu exista faptele, penale de care sunt acuzate.. . - R
" 1n ceea ce priveste réspunderea. penali a- inculpatei RAMBELA MARIANA, instanta de
fond a refinut aceeasi situatie de fapt in ceea ce. priveste .comportamentul -contabil al S.C. VIC
‘MARCOS S.R.L. 5i S.C. CAPI'TOL, GRAND BALROOM:S:R.L. si anume ci nu existi fapta de
evaziune fiscald avind ca obiect omisiunea inregistririi in contabilitatea acestor dous societiti ‘a
unor venituri. . . S SR ‘ S
Cu privire la neinregistrarea in contabilitatea SC Beauty .Center
bonuri fiscale, respectiv nr. 1201/13.10.2013, 1205/ 13.03.2014, 1215/07.07.
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refinut intr-adevar:existenta acestei fipte chiar daca la corectarea erorilor contabile, in iulie 2016, s-
au inregistrat §i acestea in contabilitate. © = ) L \

Astfel, instanta de fond a"avit in vedere dispozitiile art. 54, art.65-69 din regulamentul
aprobat prin Ordinul 3055/29.10.2009; dispozitiile art. 54, art,65-69 din regulamentul aprobat prin
Ordinul 32844/12.12.2016 si dispozitiile art.'50, art.61-65 din Norma nr. 14/2015 prin care se arati,
din punct de vedere al aplicarii legii in timp, aceeagi situatie . L :

4. - (1) Principiul intangibilitdtii. Bilantul de deschidere pentru, fiecare exercitiu
JSinanciar trebuie sd corespundt cu bilanyul de inchidere al exercifiului financiar precedent.

(2) In cazul modificdrii politicilor contabile §i al corectdrii unor erori aferente perioadelor
precedente, nu se modificd bilangul perioadei anterioare celei de raportare. oL -

(3) Inregistrarea pe seama rezultatului reportat a corectdrii erorilor semnificative aferente
exercifiilor financiare precedente, precum si'a modificarii_politicilor contabile nu se considerd

Ed

incdlcare a principiului intangibilitaii.’
' ibile

+ . - 2.5.2. Corectarea erovilor T . o
contabilitate se pot referi fie la exercitiul financiar curent,

vy y Y

65. - (1) Erorile constataté'i
fie la exercitiile financiare precedente"* =~ -

(2) Corectarea erorilor se efectueazd la data constatdrii lor. . ‘

66. - (1) Erorile din perioadele anterioare sunt omisiuni §i declaratii ergnate cuprinse in
situafiile financiare ale entitafii pentru una sau mai multe perioade anterioare rezultdnd din
greseala de a utiliza sau de a nu wtiliza'informatii credibile care: = o

a) erau disponibile la mowmentul la care situagiile financiare pentru acele perioade au fost
aprobate spre a fi emise; - P - . .

b) ar fi putut fi obtinute i’ mod rezonabil si liate in considerare la intocmirea §i
Drezentarea acelor situatii financiare anuale. ' ’ R ,

‘ (2) Astfel de erori includ efectele gregelilor matematice, gregelilor de aplicare a politicilor
contabile, ignordrii sau interpretdrii gregite a evenimentelor si fraudelor. ' _

(3) In inelesul prezentelor reglementdri, erorile din perioadele anterioare se referd

inclusiv la prezentarea eronata a informatiilor in situatiile financiare anuale. ‘ .

67. - (1) Corectarea erorilor aferente exercitiului financiar curent se efectueazd pe seama
contului de profit i pierdere. mE C o -

(2) Corectarea erorilor semnificative dferente exercifiilor financiare precedente se
efectueazdi pe seama rezultatului‘reportat (contul 1174 "Rezultatul reportat provenit din corectarea
erorilor contabile"). } _

(3) Erorile nesemnificative afereite exercitiilor financiare precedente se corecteazd, de
asemenea, pe seama rezultatului ‘reportat. Totusi, potrivit politicilor contabile aprobate, erorile
nesemnificative pot fi corectate pe seama contului de profit si pierdere. ' o o

(4) Erorile nesemnificative sint cele de naturd-sd nu influenfeze informatiile financiar-
contabile. Se considerd cd o eroare ‘este semnificativd dacd aceasta ar putea influenfa deciziile
economice ale utilizatorilor, luate pe baza situaiilor Jfinanciare anuale. Analizarea dacd o eroare
este semnificativd sau nu se efectueazii'in context, avind in vedere natura sau valogrea individuald
ori cumulatd a elementelor. - AR S I

- 68. - (1) Corectarea -erotilo aferente exercitiilor financiare. precedentg nu determind
modificarea situatiilor financiare alé dcelor éxerciii. o . '

(2) In cazul erorilor aferente exercifiilor financiare Drecedente, corectarea acestora nu
presupune gjustarea informatiilor comparative prezentate in  situatiile financiare. Informatii
comparative: referitoare la pozifia- financiard gi performanfa financiard, respectiv. modificarea
Dpozifiei financiare, sunt prezentate in nqlf'telé explicative. = , o

(3). In notele explicative la sitiuatiile financiare trebuie prezentate informafii cu privire la
natura erorilor constatate §i perioadele: afectate de acestea. o .

- 69. - Inregistrarea storndrii ‘iinei operatiuni contabile aferente exercitiului financiar curent
Se efectueazd fie prin corectarea cu Se?hnul“rriinus a b’pera[ium"i inifiale (stornare in rosu), fie prin
inregistrarea inversd a aceésteia (stornare in negru), in functie de po St Drog amele

informatice utilizate, ng\é JALUL :
. v

&
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Art. 50 - (1) Bilantul de deschidere pentry_ fiecare exercifiu ﬁnanclar trebuze sd.
corespundd cu bilangul de inchidere al exercztzuluz Sfinanciar DPrecedent.

) In cazul modificdrii politicilor contabile si al corectdrii unor. erori aferente perzoadelor
precedente, bzlan;ul perzoadez anterioare celei de raportare u:se modificd. ~
3) fnregzstrarea Dpe seama rezultatului reportat a corectdrii-erorilor semnificative aferente

exercifiilor financiare precedente, precum gi a mod ifi cari olztzczlor contabzle nu se conszdera
incdlcare a principiului mtanglbzlztd,tu o :

Subsectiunea's.2

Corectarea erorilor contabile . '

" Art. 61 - (1) Erorile constatate in contabzlztate se. pot referz la exercz;zul ﬁnanczar curent
sau la exercitiile JSinanciare precedente u

2) Corectarea erorilor se efectueaza la data consta arn lor C

Art. 62 - (1) Erorile din perioadele anterioare sunt omzszum §i declaratu eronate cuprinse
in situatiile financiare ale entitdtii pentru una sau mai_multe, perioade anterioare, rezultand din
greseala de a utiliza sau de a nu utiliza informatii credzbzle care..

a) eraii dzsponzbzle la momentul la care sztua}zzle ﬁnanczare pentru acele permade au fost
aprobate spre a fi emise; .

b) ar fi putut fi obpmute zn .mod rezonabzl i
prezentarea acelor sztuatu ﬁnanczare anuale. :

2) Astfel de erori includ efectele gre;elzlor matematzce‘l_ gre,selzlor de aphcare a polzttczlor
contabile, ignordrii sau interpretdrii gre,szte a evemmentelor Sifraudelor. -

(3) In ‘intelesul prezentei norme, erorile din perioadele anterioare se refera zncluszv la
prezentarea eronatd a informatiilor in situatiile financiare anuale. S

Art. 63 -(1) Corectarea erorilor aferente exercz}‘zuluz,, ﬁnanczar Curent se. efectueaza pe
seama contuluz de profit §i pierdere.

(2) 'Corectarea erorilor semnifi catzve aferente exerc:ﬂzlor f inanciare precedente se
efectueaza pe seama rezultatului reportat

(3) Erorile nesemnificative, aferente exercz;zzlor f‘ ingnciare precedente Se corecteazd, de
asemenea, pe seama rezultatului reportat.

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. 3), potrzvzt polmczlor contabtle aprobate erorile
nesemnificative pot fi corectate pe seama contului de [profit si-pierdere.

(5) Erorile nesemmf cative sunt cele de naturd . . influenteze znformatule ﬁnanczar-
contabile. ‘

(6) Se considerd cd o eroare este semnificativd dacd-aceasta ar putea mﬂuenfa dec:zule
economzce ale utzlzzatorzlor luate pe baza sityatiilor ﬁnancraf -anuale.

(7) Analizarea dacd o eroare. este semnificativd sau-nu se. ‘efectueazda in‘ contex't, avdnd in
vedere natura sau valoarea individuald sau cumulatd a elementelor. - :

' “Art. 64 - (1) Corectarea erorzlor aferente exerczpnlor. ﬁnanczare precedente nu determzna

modificarea s:tua;ulor ﬁnanczare ale acelor- -exercifii. - . - 5 -

(2) in cazul erorilor aferente exercz;zzlor ﬁnanczare recedente, corectarea acestora nu
Dpresupune ajustared znforma;zzlor comparative prezéntate in: sztua;nle financiare.

(3) Informatii comparative referitoare la pozifia financiard §i performanta ﬁnanczara
respectiv modificarea pozitiéi financiare, sunt Drezentate in, notele explicative.

(4) In notele explicative la situatiile fir inanciare trebuze Drezentate mformatu cu privire la
‘hatura erorilor constatate §i perioadele afectate de acestea :

Art. 65 - Inregtstrarea storndrii unei opera;zum contabzle aferente exercz]zuluz ﬁnanczar
curent se efectueazd fie prin corectarea cu semnul minus.a pera;zunu initiale (stornarein rogu),
Jie prin inregistrarea inversi a acesteia (stornare m negry); -in func;ze de polztzca contabild si
Dprogramele informatice iitilizate. '

in consecintd, instanta de fond a re;mut ci, dm punct de vedere ﬁscal existd pos1b1htatea
legali de a face aceasti corectare contabila, nefiind stablll' t_grmen limita pana cand este posibil
acest lucru, insi" dln punct de vedcre penal avand ln _.edere cd aces lucru a_sutvenit dupa

.

1

e. in conszderare la zntocmzrea sz
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patru bonuri fiscale au fost infegistrate in contabilitate in iulie 2016, la mai mult dé 1 an de la
constatarea acestor omisiuni de cétre organul fiscal, nu a putut fi refinutd ca fiind o situatie care
inléturd caracterul penal al faptei, aceasta’ putind duce la consecinfa ca, ori de céte ori se constati
nereguli de citre inspectia fiscals iar ‘lterior se procedeazi la corectarea acestora, nu va fi tras la
raspundere penali: faptuitorul. In-continuare insa instanta de fond a retinut ci inculpata Rambela
Mariana este asociatul si administratorul mai multor societdfi care obtine incasari substantiale, fapt
necontestat ce rezultd- din expertizele:contabile efectuate astfel cd, in cazul acestor circumstante,
instanfa de fond a apreciat ci fapta‘de omisiune a inregistrarii celor patru bonuri este savargita fard
forma de vinovatie ceruta de lege, réspectiv fard iritentie ~ ) o o

- Astfel, nu s-a putut refine niciun: interes vis-a-vis ‘de inregistrarea acestor venituri, accasta
nefnregistrare neschimbénd cu nimic' sithatia juridico:contabils 4 ‘societatilor sale care, oricum
Inregistreazd mai multe: cheltuieli ‘decat venitiiri, astfel ci, oricum nu' ar fi necesitat 0 plata
suplimentari la bugetul de:stat. A P ' L ’

Cu toate acestea, inculpata Rambela Mariana, in considerarea dispozitiilor art. 11 si 12 Lg
241/2005, a achitat prejudiciul stabilit:prin raportul de expertizd + procentul de 20% din acesta.

In concluzie, in ceea ce priveste omisiunii inregistrarii celor 4 bonuri fiscale in
contabilitatea SC Beauty Center 2004- Stl, respectiv bonul nf. 1201/13.10.2013, 1205/13.03.2014,
1215/07.07.2014, s-a dispus achitarea celor doud inculpate - Rambela Mariana si SC Beauty Center
2004 Srl, in baza art. 16 al.1 lit. b teza a II-a. ‘

- Asa cum s-a aratat mai sus, avind in vedere ci nu va fi retinuti sivarsirea infractiunii de
evaziune fiscald, nu a putut fi refimiti din-infractiunea de spalare ‘de ‘bani, fiind vorba de o relaie
intrinsecd in care infractiunea de evaziune fiscald este premisa infractiunii ‘de spilare a banilor.

o Pe latura civilid a cauzei, avand in vedere faptul ¢ inculpata a ficut dovada achitérii sumei
reprezentind prejudiciul cauzat bugetului de stat, astfel cum a fost stabilit de citre expertii cauzei,
in temeiul art. 397 alin. 1; C.pioc.pen. rap. la art.25 alin. 1 C.proc.pen. coroborat cuart. 1357 si urm.
C.civ., instanfa de fond a respins actiunea civili formulati de Statul romén prin MFP - ANAF -
DGRFPPloiesti ~ AJFP Arges, ca neintémeiati si a constatat prejudiciul acoperit.” _ .

' In consecints, in baza art. 396 alin. (1) i (5), art. 16 alin. (1) lit. b) teza a Il-a C. proc. pen,
a fost achitatd inculpata Rambela: Matiana, pentru sdvérgirea infractiunii de evaziune fiscala in
forma continuati, prev. §i ped. de art. 9 alin. 1.1it. b din Legea 241/2005 cu aplic. art; 35 alin. 1
Cpen. ... . . . . ey o , ’

" Inbaza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16-alin. (1) lit. a) C. prot. pen, a fost achitati inculpata
Rambela Mariana, pentru savérgirea infracfiunii de spilare a banilor in formi continuati, prev. si
ped. de art..29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. '

" Inbaza art. 396 alin. (1) i (5); art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen, a fost achitati inculpata
S.C. VIC MARCOS S.R.L., pentri savarsitea infractiunii de evaziune fiscali in formé continuat si
agravata, prev. si ped. de-art. 9 alin. 1-1it: b-din Legea 241/2005 rap. la art."9 alin. 2 din Lég@a\ nr.
241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. §i infractiunii de spalare a banilor in formi continuats,
prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din'Legea 656/2002; cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele cu
aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.. o A C

_ In'baza art. 396 alin. (1) §i{(5); art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc..pen, a fost achitati inculpata -
S.C. CAPITOL GRAND. BALROOM S.R.L., pentru sivirsirca infractiunii de evaziune fiscal in
formi continuati si agravatd, prev..si ped. de art. 9 alin. 1 lit: b'din Legea 241/2005 rap. la art. 9
alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic: art: 35 alin.. 1 C.pen. $i infractiunii de spilare a banilor in
formi.continuata, prev. si ped. de art. 29 alin. I lit b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen., ambele cw aplic. art. 38 alin: ' I"'C.pen. © =~ - - I |
. In.baza art. 396 alin. (1) §i (5); art: 16 alin (1) lit. b) teza a Il-a C. proc. Pen, a fost achitata
inculpata - S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru savérgirea infractiunii de evaziune
fiscald in formé continuats, prev. si‘ped. de-art. 9 alin. 1 lit, b din Legea 241/2005 cu aplic. art. 35
.- Inbaza art. 396 alin. (1) si (5);art. 16 alin: (1) lit.-a) C. proc. Pen, a fost achitatd inculpata
C. BEAUTY CENTER-GYM2004 SR.L., pentru’ savargirea infractifnii de spalare a banilor in

CONFORM CU
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fé)nné coptinuatﬁ, prey. si pedl, (de art, 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35-alin; 1
.pen. . . . . O LR S -

_ ;" Inbaza art. 397 alin.1 §i 25 C.p.p. raportat la-art. 1357 €.Civ., s-a constatat ¢ inculpata
Ranibela Mariana a achitat integral prejudiciul cauzat partii:civile Statul Roméan prin Ministerul
Finantelor Publice’ ~ ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP. Arges; majorat-cu-20%. din baza de’ calcul,
precum si dobanzile si penalitifile si respinge, ca nefondatiy:actiuned civila formulata'de -partea
civila ‘Statul Romén prin Ministerul Finantelor Publice ~ ANAF.- DGRFP Ploiesti - AJFP Arges.

In baza disp. art. 404 al. 4 lit. ¢).C.p.p.,, s-au ridicat. masurile asiguritorii dispuse prin
‘ordonanta din 17.10.2016, emisd de Parchetul de pe 1angd Tribunalul Arges in dos.nr. 665/P/2015
asupra bunurilor imobile (3 cladiri-constructii §i 3. terenuri.intravilane, toate situate n mun, Pitesti)
aparfinind inculpatei Rambela Mariana, pini la concurenta sumei de 1.367.145 lei si prin ordonanta
'19.10.2017, asupra. bunurilor mobile si imobile aparfinand inculpatelor'S.C. VIC MARCOS S.R.IL.
si 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SR.L., péni la concurenta sumei de'6.274.500 lei (vol. I, £
374-386; vol. 11, f. 129-170).. . - . BRERE T L Lot

" In baza art. 275 alin. (3) C. proc. pen. cheltuielile judiciare avansate de stat an ‘timias in
sarcina acestuia. : L : . : o it

Impotriva sentintei au declarat apel Parchetul de:pe lings Tribunalul Arges si partea
civili Statul, Romén prin Ministerul Finantelor Publice.~ ANAF - DGRFP Ploiesti * AJFP
Arges. R s e

Parchetul de pe lingi Tribunalul Arges a invocat motive:de nelegalitate, considerand ca,
in mod netemeinic, prima instanti a dispus, schimbaréa incadrérii juridice, avind in- vedere toate
inscrisurilchontabilc‘depuse la dosar, respectiv rapoartele dé-expertiza: Suplimentul raportului de
expertizd din faza de cercetare judecitoreasca pe’care. instanta: 1-a-avut in vedere si a dispus
schimbareé 'incadtéfii jl_iridiqe, desi cercetarea; in sine, dar si:cele mentionate in acest supliment de
expertizd, nu viza toate societitile.. Sub acest aspect, considerd ci prima instanti nu s-a pronuntat,
astfel ca soliciti desfiinfarea hotirarii atacate i trimiterea. cauzei spre rejudecare, cu’atat mai' mult
cu cit nu s-a motivat de ce anume instan{a s:a oprit si.a avut In:yedere acel supliment de expertizi si
nu a aritat de ce le-a inliturat pe celelalte. , .~ . i oo v T oo

‘ . Se mai araté cd, dupd ce a avut loc cercetarea,. profitul societdfilor 4 ¢rescut fantastic cu'un
procent de 66%; .dupi -ce. anterior s-au inregistrat pierderi, iar: societatile tot au functionat, au
continuat si i5i desfigoare activitatea, au beneficiat de imprumuturi din partea persoanei fizice,
imprumuturi ce nu erau acoperite de veniturile realizate. . (5, - . - P L ,
. Cu privire la motivul, de apel referitor la achitarea dispusi<in cauzi pentru inculpatele
RAMBELA MARIANA si S.C. BEAUTY CENTER GYM:2004 S.R.L; ca urmare a neinregistririi
in contabilitate a bonurilor indicate, se. apreciazi ¢4 prima instantz.a motivat in contradictoriu.
Prima instan{3 a apreciat c3 infracfiunea de spélare:de bari nu-este savérsita‘cu forma de

vinovitie previzuti de lege, si nu ci nu existi. ca. atare, .procurorul ¢onsiderand ‘ci aceasta

infractiune trebuia si subziste. . .

. Referitor 'la cércetarea la fafa locului; prima instan, a avut in vedere:nota explicativi dati
de citre RAMBELA MARIANA in care mentiona anumite aspecte, iar din‘actele societatii rezultd
cd existau pierderi mari §i, totugi, existau achizitii de bunuri’§i servicii de fiecasre datii.‘S-a ficut
referire §i la bunurile pentru care a fost instituit sechestrul, bunuri de valoare consistentd. : ---°
" Cu privire la solutia.de spilare de bani, procurorul .consideri ci aceastd infractiune
subzisti, iar ceea ce se refine prin Ordonanta din' 27..09,:2023 ‘dati in dosarul- nr:+ 149/P/2019,
respectiv sohifia de clasare dati fafs, de inculpati pentru sdvdrgirea infractiunii de-spalare’de bani,
‘este in' sensal i care a intervenit prescriptia rispunderii pepale, fiind vizate fapte din perioada

ianuarie 2005 — 31.12.2011, dincolo de ceea ce prevedea.activitatea infractionals, dar si'controlul
‘efectuat. = L R T S S e A LTI R

"' Partea civild Statul Romin prin Ministerul. Finantelor . Publice — ANAF - DGRFP
Ploiesti - AJFP Arges, in apelul declarat se invoca aspecte concurente cu apelul formulat'de
Parchetul de pe ldngd Tribunalul Arges, in, ceea ce ;priveste. ; prejudiciul: indicat:n -rechizitoriu,

respectiv in cererea de constituire ca parte .. civila, asa -cum.a fost: majdkat in efe
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admiterea acestuia, respectiv mentinerea . misurilor asiguratorii pénd la cér}curen;a sumelor
indicate, IR R s - :

Curtea, examinind sentinta apelat, in raport de ‘apelul’ formulat, de actele i lucrarile
dosarului, dar si din oficiu, sub toate aspectele de fapt si de drept, confonn‘an'.417 alin.1 si 2 Cod
pr.penali si in limitele impuse :deart:i418 si art.419 Cod pr.penald, constati ci apelurile sunt
nefondate, pentru urmétoarele considerente: ‘ , ' -

' In virtutea efectului. integral’ devolutiv al apelului, " efectuind propria * analiza a
particularititilor cauzei, Curtea constati in totalitate temeinice statusirile primei instante, referitoare
la. circumstantele temporale §i-spatiale vizate de analiza’ referitoare la activitatea infractionala
imputati inculpatelor, sustinerile. acuzirii si apérarile punctuale ale inculpatelor fiind cenzurate de
ctre prima instant in mod detaliat, pe: baze probatorii; prin evaluarea tuturor mijloacelor de proba
existente §i a ansamblului clementelor de fapt pertinente, refindnd doar pe cele-a ciror existents si
configuratie au fost neechivoc. dovedite.- B T

~ in prealabil, in ceea ce privegte critica- parchetului referitoare la necesitatea desfiingirii
hotérérii atacate si trimiterea cauzei spre rejudecare, pe de o parte intrucdt nu ar fi motivati
hotéirérea datd decat prin raportare. 1a suplimentul de expertizd, apreciat ca fiind nerelevant sub
toate aspectele fafd de. activitateainfractionals imputata tuturor inculpatelor; iar pe de alti parte
cd, solutia de achitare dispusa ar confine - elemente contradictorii sub aspectul motivarii, Curtea
constatd ¢ aceasta nu subzisti. - Co ' ' '
Prima instan{i a refinut in:mod corect si complet situatia de fapt §i a realizat o justi

interpretare si apreciere a mijloacelor de proba administrate, dispunind ‘motivat solutiile de
achitare, asa cum rezulti din cele ce preced. S : :

Curtea, realizind propria analizi a relevangei, utilitatii si pertinentei probelor, a procedat la
eXaminarea ansamblului probator administrat in faza de urmirire penald §i in cursul ‘cercetirii
judecitoresti, sens in care noteazi ‘cd, prima instantd a ficut referiri concrete la’ apérarile
inculpatelor, precum si la probele si mijloacele de proba care an fundamentat solutia pronuntati,
judecdtorul cauzei menfionand mijloagele de aparare ale partilor si precizand ‘elementéle care i
Justifica decizia §i o fac si fie conformi legii. Din,confinutul hotérarii apelate, rezultd in mod cert,
¢ o astfel de cerinti s-a realizat, sentinta refinand si‘ficand referiri exprese la sustinerile apiririi ci
trimitere punctuali la acuzatiile aduse fiecirei inculpate in parte. Sy o

. Prin urmare, instanta de fond, in baza materialului probator administrat, precum si in baza
apérdrilor -formulate de citre inculpaté, a descris in mod amanuntit faptele retinute in sarcina
acestora si a'indicat mijloacele de-probi pe care .se- sprijind solutia pentru fiecare in parte, iar in
aceste conditii, nu se poate refine ci prima instanti s-a limitat la a relua sustineri din rechizitoriu sau:
ale partilor, ori ca a motivat in contradictoriu, argumentele fiind in discrepanti cu solutia.

Dimpotriva, examinﬁhd’éaﬁZaf?}’s‘ub‘ﬁtoa}te aspectele, constatdim c3 instanta de fond a relevat
. In confinutul hotarérii apelate, . propriile considerente §i chiar s-a delimitat, intr-un. spatiu
semnificativ, de continutul achﬂui‘-de-isé§izare. e '

- Prin urmare, motivarea - sentintei este coerentd, clard, lipsiti de ambiguitati si de
contradictii si permite urmarirea rafionamentului care a condus instanta la pronuntarea solutiei, fiind
identificat un echilibru just intre formularea aleasi si buna intelegere a hotirarii.

Ori, din, acest punct de yeﬂe;f'e nu :se impune desfiintarea hotirérii apelate si trimiterea
cauzei spre rejudecare. C o , e - o

‘ Referitor la schimbarea incadrarii juridice, Curtea constata cd-aceastd dispozitie este ca
urmare a faptului ci au fost. administrate probe cu. expertize fiscale, pentru limurirea situatiei de
fapt descrise in rechizitoriu §i raportat 1a sustinerile apérarii si acuzarii. A

Retinem agadar ci, in cursul judecdtii si in urma obiectiunilor formulate impotriva
raportului de expertizi contabili intocmit in cursul urméririi penale, s-a dispus-intocmirea unui nou
raport de expertiza contabild, depus:la data de 2.11.2020; iar ulterior, in vedered ldmuririi acestuia,
au fost audiafi cei doi experti deseninati §i, in baza obiectiunilor formulate de procuror si admise
partial, s-a intocmit un supliment la raportul de-expertizi contabild - depus in data de 20.10.2022,
rezultdnd i singurul prejudiciu -adus: bugetului- statului cons misiy identi
documentele contabile a patru bonuriifiscale emise la data de 16,

)
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07.07.2014, omisiune sivArgiti pentru SC BEUTY CENTER:GYM SRL. Cu toate acestea, s-a
stabilit in continuare ci, printr-o corectare a erorilor contabile, in iulie 2016, aceste bonuri au fost
inregistrate in contabilitatea societaii sus-mentionate, ar T - .

' Totodats, contrar celor sustinute de parchet, instanta. ‘a indicat' motivul pentru care a
refinut ca valide concluziile acestui supliment, mentionind. i, att prin raportul de expertizi
contabild, cét §i prin suplimentul la acesta - intocmite in cursul judecifii cauzei, s-a stabilit ci
modalitatea anterioari de calcul — efectuatd.in cursul urméririi-penale, prin estimare a veniturilor,
modalitate adoptati de expertul desemnat in cursul urméririi'penale, este unul gresit,

' S-a facut referire la raportul de expertizi contabils fntocmit in cursul judecitii - £ 106, vol I
instanta, prin care s-a refinut cé valoarea chiriilor facturate este. mai mare decit valoarea estimati in
primul raport de expertizi - intocmit in cursul urméririi-penale, ' cu menfiunea ci, in julie 2016 s-au
dispus corectiri ale inregistrarilor contabile. pentru bonurile fiscal neinregistrate in contabilitatea SC
BEUTY CENTER GYM SRL si s-a ajuns la concluzia potrivit-cireéia, avind in vedere operatiunile
comerciale derulate intre cele trei societiti, acestea nu datoreazi obligatii suplimentare catre bugetul
statului. : S o S
. De asemenea, instanta de fond a refinut, aga cum: au aritat si inculpatii, pnn apdritor, ci
singurul organ competent s facd aceasti .apreciere a.veniturilor Pprin estimare este organul fiscal,

(-

fapt ce rezulta din Dec CCR 333/2017 si Dec CCR.362/2012, 1a care prima face trimitere si nu
- expertul judiciar, aga cum s-a procedat in cursul urmririi penale. ' o '

Notém si noi dispozitiile art. 106 din.Codul de Proceduri Fiscald - Dreptul organului fiscal
de a stabili baza de impozitare. prin estimare, care la alin. 1, prevede: Organul fiscal stabileste baza
de impozitare §i creanta fiscald aferents, prin estimarea rezonabila'a bazei de impozitare, folosind
orice probd si mijloc de proba previzute de lege, ori de: céte ori acesta nu poate determina situatia
fiscald corecti. o T _ R ,

(2) Stabilirea prin estimare a bazei de impozitare se efectueazi in situatii cum ar fi:

a) In situatia prevazuti la art. 107 alin. (1) - (4); - R A

b) in situaia in care organul fiscal nu poate determina situatia fiscala corecti si constati ci
evidentele contabile sau fiscale ori declaratiile fiscale sau documentele si informatiile prezentate in
cursul controlului fiscal sunt incorecte, incomplete, precum si in-situatia in care acestea nu exists ori
nu sunt puse la dispozitia organelor fiscale. : ‘

(3) In situatiile in care, potrivit legii, organul fiscal este indreptéfit si stabileascd prin .
estimare bazele de impozitare, acesta identifica acele .elemeqtq"carq sunt cele mai apropiate situatiei
de fapt fiscale. Organul fiscal are obligatia menfionirii in actul'de impunere a motivelor de fapt si a
temeiului de drept care au determinat folosirea estimrii, precum i a criteriilor de estimare.

4) In cazul creantelor fiscale administrate de organul fiscal central i in scopul stabilirii
prin estimare a bazei de impozitare, organul fiscal poate folosi metode de stabilire prin estimare a
bazelor de impozitare, aprobate prin ordin al presedintelui AN.A.F. - y ,

(5) Cuantumul creantelor fiscale rezultate din aplicarea prevederilor prezentului articol
sunt stabilite sub rezerva verificirii ulterioare, cu-exceptia celor stabilite in cadrul unei inspectii
fiscale. ) S ' Lo
O, in situatia in care ANAF -DGFP 'Arges a formulat plangere penala fmpotriva
numitei Rambela Mariana-administrator la SC-Vic Marcos SRL ‘sub aspectul sivérgirii infractiunii
de evaziune fiscali prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr.241/2005, astfél de acuzatii
penale nu pot face decat obiectul unei analize specifice; date:in competenta ofganelor de cercetare
penald si respectiv a instantei de judecata, cireia i revine rolul'de a infaptui actul de justitie si de a
aprecia dac3 existi prejudiciu, care este intinderea acestuia, modul-de producere, persoana vinovati
etc. ) ' S ‘ R

in baza acestor considerente, in mod judicios instanta de- fond a retinut ci modalititile de
estimare a prejudiciului prin comparare sunt inexacte, improbabile si ipotetice gi nu existd nicjun,
motiv pentru a se fi apelat la acesta, de vreme:ce existau docuinente contabile valabile, iar inculpata
declarase venituri din chirii in cuantum de.800.000 Euro. S ' '

‘De asemenea, cu privire la sivérsirea infractiunii de spalare de
societéti sub forma de imprumuturi, a-anumitor sume de bani; instana de
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dovada prin depozitiile martorilor, ¢&inculpataa imprumutat diferite sume de bani pentru derularea
activitafilor comerciale ale celor trei societati. LT
-+« Chiar In rechizitoriu se-meifioheazi la f.18 acest lucru, maitora Preda Iuliana. precizind
Cd asociafii..depuneau aproape zilnicin conturile ‘celor 3 societdfi ‘sume de bani, cu care
imprumutau aceste societdfi, dar ni'a’putut inidica sursa acestora, B
. acest sens, se va- refine‘c; ifi ultimul répbrt,dé expertiza intocmit in cauzi s-a aritat ci,
la dosarul cauzei nu s-au identificat docimeérite financiar contabile si inscrisuri in sepsul prevézut de
Legea nr.82/1991 din care: sa rezulte/téalizares de venituri, ‘altele decét cele 4 bonuri fiscale in
valoare de 65.150,35.lei. R R R S
. - Expertul-a precizat ca toate veniturile realizate de societate din organizarea de evenimente
conform documentelor. justificative financiar  coitabile,* existente la dosarul’ cauzei au fost
inregistrate. in evidenfa contabild, -conclizionandu-sé ci, din examinarea documentelor aflate la
dosarul-cauzei, precum si a celor piise’la dispozitie in format electronic s-a constatat, ¢4 atat in cifre
absolute cat si in procente, ci nivelul'¢héltuielilor cu alimentele si bauturile alcoolice inregistrate in
contabilitate. nu. a generat veniturile deinregistrat 'coréspunzitoare ponderii_acestora’ in totalul
cheltujelilor inregistrate in contul-602%. - ST e R
. Cu alte cuvinte cele doud:societiti - SC VIC MARCOS SRL si SC CAPITOL. GRAND
BALROOM SRL au inregistrat costiiti'mai mari decat veniturile de realizate, fird ca prin aceasta si
se afle in ipoteza realizérii faptice a-unor:venituri urmati‘ de nefnregistraréa acestora in evidenta
contabila. | _ Lo
Asadar, Curtea reaminteste faptul c&; in-conformitate cu dispozifiile art. 103 din Codul de
procedurd penald, in luarea deciziei asupta existentei infractiunii si'a vinovatiei-inculpatului ingténta
hotéréste motivat, cu trimitere la toate probele evaluate. Condamnarea: sé dispune doar atunci ¢and
instanta are convingerea ca acuzaia a'fost dovedita dincolo dé orice indéiali rezonabila. , |
' . Din acest text de lege rezuiltd"c4 pentru-a se‘putea ‘pronunta condamnarea inculpatului este
necesar si existe probe care dovedesc vinovitia inculpatului, neputindu-se dispune condamnarea in
baza unor. presupuneri sau a unorprezumtii. ‘In: procesul penal singura prezumfie admisa este
prczmnﬁa_denevinovi’;i‘e;;‘;. R S -
 De asemenea, in conformitate cu disp. art. 4 alin. 2 din Codul de proceduri penals, dupa
administrarea intregului_probatoriu;-orice indoiald in .formarea convingerii organelor judiciare s€
interpreteazi in favoarea suspectului‘savinculpatului, -~ - - . ¢ o : '
Examinénd intregul . material-probator administrat in cauzi: Curtea observa ci probatoriul
administrat releva, dincolo:de orice indoiali rezonabila, ci in perioada 01.01.201230.06.2015 nu aii
fost inregistrate in evidenta contabila:a SC-Beauty -Center 2004 ‘Srl 4 (patru) bonuri fiscale in
valoare de 65.105,35 din care: baza: impozabila 52.540,60 lei si 12.609,75 lei tva, valoarea
prejudiciului cauzat bugetului de stat fiind de 21.016 lei din care TVA-12.609 lei'si 8.407 lei
impozit pe profit, chestiune clar, trangats prin expertiza fiscals. ~~~ - - ¢ o _
" Asadar, constatind prejudi¢iil'in cuantum de 21.016 lei; in mod-legal si temeinic instanta
de fond a dispus schimbarea incadririi'juridice din infractiunea prev. de art. 9 al. 11it. b si'art. 9
al.2 Lg 241/2005,. in infractiunea;prev: ‘de-art: 9 al. 1 lit. b'Lg 241/2005, conforin Incheierii din
sedinfa din data de 19.01.2023;cu ‘méntiunea 'c& impotriva acéstui prejudicin stabilit in acest
cuantum, procurorul nu a formulat obiectiuni. ‘ S
., . Avandin vedere faptulicainstantaide fond:hu ‘mai-refinutnicio:paguba produsd bugetului
statolui-prin-fapte ale SiCV. RAND:: ROOM S:R'L.,
ca urmare “a"faptiluii-'¢a-togre= Ry
complet,-cu privire la aceste:d

oﬁ”e”i;b“?iﬁh;le; e
+16.ak1; t:#.ax@;;ﬁp.l;zpcn.f@fsi;sar:i:
~acuzate. :

El -
) ‘. . ! Lo . i

Corelativ, in"ceea. ce priveste’ raspuriderea penald’a inculpatei RAMBELA "MARIANA,
instanta de fond a refinut aceeasi situatie de fapt in ‘ceea-ce priveste comportamentul contabil al S.C.
VIC MARCOS S.R.L. 5i S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.Losi ‘anume ci nu existd fapta
de evaziune fiscald avdnd ca obiect-omisiunea thregistrarii in contabflitatea &cqistor.'dqud societdti
aunor venituri: - * R A | /C(/)NFORM“CLI |

| ORIGIALUL
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., Cu privire la nefnregistrarea igfppnt_abjl,itateg -S€, Beauty Center 2004 Sl ‘a celor patru
bonuri fiscale; respectiv nr. 1201/13.1 0.2013, 1205/ l3;03.’_-2;({),15};1215[07.07.-2014, instanta de fond a
refinut intr-adevar existenta acestei fapte, chiar-dac3 la corectarea-erorilor contabile, in iulie 2016, s-
au inregistrat si acestea in contabilitate, insi inand - cont. de-; faptul :c8;din punct de vedere fiscal;’
existd posibilitatea legals de a face aceastd. corectare ‘contabild; -nefiind ‘stabilit un termen limita
péna cand este posibil acest lucru, insi din punct de vedere penal, avand in:vedere ci acest lucru a
survenit dupa constatarea acestei omisiuni de” organele -fiscale,. s-a. refinut c3 fapta reprobabils’
existd. Faptul ca cele patru bonuri fiscale au fost inregistrate. in.contabilitate in iulie 2016, la' mai
mult de 1 an de la constatarea acestor omisiuni de ciitre organul fiscal, nu a putut fi refinuti ca fiind
0 situatie care inldtura caracterul penal al faptei, aceasta putdnd.duce la consecinta. ca, ori de céte ori
se constatd nereguli de citre inspectia fiscala iar,ulterior.se procedeazi la corectarea acestora, fiu va
fi tras la réspundere penald faptuitorul. In continuare. fnsa:instanfa de fond a refinut cii-inculpata
Rambela Mariana ¢§te asociatul si administratorul - mai .multor societéti. care ‘obtine iricasiri
substantiale, fapt necontestat ce rezulta din expertizele contabile efectuate astfel ci, in cazul acestor
circumstanite, instanta de fond a apreciat ¢ fapta de omisiune a inregistrdrii.celor patru bonuri

savdrsitd fiird forma de vinovitie cerutd de lege, respectiv fardiintengie. - - : -

‘ Astfel; nw s-a-putut:refine. niciun interes: consténd i integistrarea-acestor: venituri; aceasti
nelnregistrare. neschimbénd : cu. nimic; situafia” juridico-contabils a- societafilor’ sale “care; oricum
Tnregistreaza mai_multe. cheltuieli-degat; venituri,  astfél “c," orictm’ nu-ar' i niééesitat o plata
suplimentara la-bugetul dé'stat. ' ;
_Dat fiind faptul c&, in final, inculpata Rambela Mariana, in considerarea dispozitiilor art.
11 si 12'Lg 241/2005, q achitat prejudiciul stabilit prin-raportul de.expertizii + procentul de’ 20%
din acesta, in ceea ce priveste omisiunea inregistririi, celor 4 -bonuri fiscale in contabilitatea SC
Beauty Center 2004 Stl, respectiv bonul nr. -1201/13.10.:2013, 1205/13.03.2014; 1215/07.07.2014,
in mod corect s-a dispus achitarea celor dous inculpate. - Rambela Matiana si' SC ‘Beauty Center
2004 S1l, inbaza art. 16 al.1 lit. btezaall-a. - - . -..i. ., .- - .

.. Prin urmare, _sol‘iqiﬁérea parchetului cu privire:la.pronuntarea unei soluii de - conndamnare
a inculpatelor- persoani fizici §i persoane juridice, conform rechizitoriului pentru infractiunea de
evaziune fiscali este nefondati, N Lo o

~ Avind. in vedere, cele.ce preced, referitor la-infractiunea de- spalare de bani, consemniirh

ci, intr-adevar, este de notorietate ci infractiunea de. spalare.de ‘bani este o infraéfiune gravi, care’
are ca scop sancfionarea criminalititii financiaré cu un: inalt -grad' de:'Specializare, care a fost
introdusi in legislatia nationald pentru a. preveni: 5i sanctiona activititi-ilicite complexe, respectiv
crearea unor, circuite infractionale:de amploare, prin manevre ascunse, care, de cele-mai multe ori,
nu permit identificarea infractiunii fn legéturi cu careau.‘.fost{-;'cpncepme Sau tragerea la raspundere

este

it g e

penali a.autorilor acesteia, , S e . _ N

" Inss, rafiunea incrimindrii spalarii .de bani -exclude -refinerea’ cvasiautomati a acestei
infractiuni in cazurile in care participantul la infracfiunea predicat ar-efectua acte de ascundere sau
disimulare a originii bunului, deoarece in acest:cazs-arajunge in-mod inevitabil la angajarea in-
mod disproportionat a rispunderii penale a subiectului activ al:infractiunii predicat-pentri comiterea
unei fapte, care, in esents, nu ar putea:reprezenta altceva decit o urmare fireascd a activitatii
infractionale principale. O L e
. Dar, avénd. in vedere . probatoriul complex administrat in cauz, raportat la cele ce preced
si avénd In vedere ¢4 nu a fost refinuta sivarsirea infractiunii de evaziune fiscald, nu subzistd nici
infractiunea de spilare de bani, mai ales ci se invoci ci ar fi-vorba de o relati¢ intrinseca in care

infractiunea de évéziyirie' fiscald este premisa infractiynii de spalare abanilor.. . - "
.. Nus-a ficut astfel dovada certd cd, spalarea banilor- a putut face ca veniturile presupus a
fi obtinute in mod ilegal, s& primeasci imaginea unor bani castigati legal. ‘ S
. in consecint3, atét: solufiile dispusein temeiul art, 16 alin..(1) lit. a) C. proc. Pen., cat siin
baza . art. art. 16 alin. (1) lit. b) teza a JI-a'Gwproc. Pen.,.sunt:legale. si-temeinice, iar motivele de
apel care vizeazi latura penala a cauzei suntnefondate. % v - - oL 0 T
© "Avand in vedere solutiile de achitare confirmate;de-instanfa ¢é
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prescriptia rispunderii penale, aga cum s-a invocat in subsidiar, fiind respectatd ordinea previzuti
in art. 16 C. proc. pen.; in cazul in care se face aplicarea celui dintai caz de impiedicare, se exclud
cele urmitoare, care, eventual, ar fi incidente in cauzs.

ceea ce priveste solufia dispusa pe latura civili a cauzei, raportat la motivele de apel
invocate de partea civili AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA
REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA JUDETEANA A
FINANTELOR PUBLICE ARGES, refinand considerentele €Xpuse anterior, ce impun neangajarea

final stabilit +20% prin suplimentul la expertiza fiscali realizats.
final, la examinarea din oficiu a cauzei, nu au fost constatate alte aspecte care si
justifice reformarea sentintei apelate.

Fatd de cele ce preced, Curtea, in baza art, 421 pet. 1 lit. b Cod procedurs penalid, va
respinge, ca nefondate apelurile declarate de PARCHETUL DE PE LANGA TRIBUNALUL
ARGES si de partea civils AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA -
DIRECTIA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA
JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE ARGES impotriva sentintei penale nr. 192 din
23.06.2023 pronuntats de Tribunalyl Arges in dosarul nr. 1930/ 109/2019, intimate-inculpate fiind
inculpatele: RAMBELA MARIANA, S.C. VIC MARCOS S.R.L., S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L, S.C. CAPITOL GRAND. BALROOM S.R.L.

baza art. 275 alin. 3 Cod procedurd penali cheltuielile judiciare avansate de stat vor
raméne in sarcina sa.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

In baza art. 421 pet. 1 lit. b Cod procedurs penala, respinge, ca nefondate, apelurile declarate
de PARCHETUL DE PE LANGA TRIBUNALUL ARGES si de partea civila AGEI:ITIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA . DIRECTIA REGIONALA A
FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR
PUBLICE ARGES impotriva sentinfei penale nr. 192 din 23.06.2023 pronuntatii de Tribunalul
Arges in dosarul nr. 1930/1 09/2019, intimate-inculpate - fiind inculpatele: RAMBELA
MARIANA, S.C. VIC MARCOS S.R.L., S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.

In baza art. 275 alin. 3 Cod proceduri penali cheltuielile judiciare raman in sarcina statului.

Definitiva,

Pronuntati la data de 03 junie 2024, la Curtea de Apel Pitegti - Sectia Penali si pentru cauze
Cu minori §i familie, prin punerea solufiei la dispozitia contestatorului §i procurorului prin
mijlocirea grefei instantei, in conditiile art. 405 alin. 1 Cod de proceduri penal.

Presedinte, Judeciitor,
Ionut Scarlat Comiinescu, judecitor Ilenuta Bidiceanu

. CONF
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Teleorman
DOSAR NR. 3259664 / 18.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 692876
Pronuntati in data de: 03.09.2026

Firma: BEGEOGE S.R.L.

Sediul: Jud. Teleorman, Sat Cernetu, Comuna Marzanesti, Strada Busuiocului, Nr. 616
Cod unic de inregistrare: 55535990

Numar de ordine in registrul comertului: J2026052902002

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2026052902002

2026325966434

Registrator de registrul comertului: Stefanita Adrian Cristache

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de NELU DATCU
in calitate de asociat unic pentru BEGEOGE S.R.L. privind inmatricularea, autorizarea constituirii i
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la Indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii.

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.3259664 din data de 18.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3259664 din data de 18.08.2026, autorizeaza constituirea a
BEGEOGE S.R.L., cu urmatoarele date:

- sediul social: Jud. Teleorman, Sat Cernetu, Comuna Marzanesti, Strada Busuiocului, Nr. 616
- domeniul principal de activitate: grupa CAEN:

563: Baruri si alte activitati de servire a bauturilor

- activitate principala:

5630 - Baruri si alte activitati de servire a bauturilor

- capital social: 500 LEI, total parti sociale: 50 a cate 10 LEI fiecare,

- fondatori:

1. DATCU NELU cu domiciliul in Romania, Teleorman, Cernetu

- administrator:

1. DATCU NELU cu domiciliul in Romania, Teleorman, Cernetu

- durata de functionare: nedeterminata;

Dispune inregistrarea in registrul comertului a datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire
la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.

Dispune publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a extrasului prezentei incheieri.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.
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Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Teleorman in conditiile art.112 si art.113
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative
cu incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 03.09.2026

Registrator de registrul comertului
Stefanita Adrian Cristache

Data: 03.09.2026
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¥ ROMANIA
CURTEA DE APEL PITESTI
STR. VICTORIEI, NR. 22
PITESTI

SECTIA PENALA §I PENTRU CAUZE CU MINOR! $! DE FAMILIE

Destinatar:

SC VIC MARCOS SRL PRIN
MANDATAR PREDA IULIANA
PITEQTI, ALEEA PAPUCESTI -
CALEA DRAGASANI, nr. N1F, judetul
ARGES

DOSARUL NR. 1930/109/2019

Materia: Penal

Stadiul procesual al dosarului: Apel

Obiectul dosarului: infractiuni de evaziune fiscal
(Legea 87/1994, Legea 241/2005)

Data nagterii partii/participantului: -

Nume tata: - Nume mama: -

COMUNICARE HOTARARE PENALA

Nr. 491/2024 din data de 03.06.2024

Stimaté doamna/Stimate domn,

va comunicam, aldturat, copie hotarare penald nr. 491/2024, pronuntats la data de 03.06.2024 de catre
CURTEA DE APEL PITESTI, sectia SECTIA PENALA S| PENTRU CAUZE CU MINORI $I DE FAMILIE

Semnitura ierului,

A.R. 03.06.2024 14:43:15, nr. comunicare: 3 din 9
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Ciocumens. finalizat

Cod ECLI- ECLIRO:CAPIT:2024:006.000491

Operator date 39138
~ ROMANIA

| CURTEA DE APEL PITESTI
SECTIA PENALA $I PENTRU CAUZE CU MINORI §I DE FAMILIE
DOSAR NR. 1930/109/2019 DECIZIA PENALA NR. 491/A
Sedinta publici din 03 junie 2024
“"“‘Curtea compusi din:
Pregedinte’: Ionut Scarlat Cominescu, judecitor.

Judecitor: Ilenuta Bidiceanu

‘Grefier: Ancufa Rosu

Parchetul de pe lﬁngﬁ Curtea de Apel Pitesti reprezentat prin
_ Daniel Cretu - procuror

Pe rol, pronunfarea asupra:-apelurilor declarate de PARCHETUL DE PE LANGA
TRIBUNALUL ARGES si de partea civili AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA - DIRECTIA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI -
ADMINISTRATIA JUDETEANA“A FINANTELOR PUBLICE ARGES impotriva sentintei
penale nr. 192 din 23.06.2023 protififaté de Tribunalul Arges in dosarul or. 1930/109/2019,
intimate-inculpate fiind inculpatele; RAMBELA MARIANA, trimisi in judecati pentru savarsirea
infractiunii de evaziune fiscala in formé‘continuati §i agravat, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din
Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin."2’ din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. gi
infractiunii de spilare a banilor in forma continuaty, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002, cu aplic. art, 35 alin. 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen; S.C. VIC
MARCOS S.R.L., trimisi in judecatd: pentru sivirsirea infractiunii de evaziune fiscald in forma
continuat i agravatd, prev. si ped: de’art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 357alin: 1 C.pen. si infractiunii de spilare a banilor in forma
continuat, prev. si ped. de art. 29alin."1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.,” S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L trimisa in
Judecatd pentru sivargirea infractiunii ‘de evaziune fiscald in forma continuats §i agravaty, prev. si
ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea241/2005 rap. la art, 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic,
art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiunii de spilare a banilor in forma continuati, prev. §i ped. de art. 29
alin. 1-lit. b din Legea 656/2002, ¢ aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele cu aplic.-art. 38 alin. 1
C.pen, S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. trimisi in judecati pentru savargirea
infractiunii de evaziune fiscald in formé continuata §i agravats, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 Lit. b din
Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si
infractiunii de splare a banilor in formé ‘continuati, prev. §i ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

La apelul nominal ficut in §édin}a publics nu au raspuns prtile.

Procedura este legal indeplinita: o

S-a ficut referatul cauzei de‘grefierul de gedints, dupi care: :

Curtea constaté ci dezbaterile in fond asupra cauzei au avut loc in sedinta publica din 11
martie 2024, concluziile pirtilor fiind consemnate in incheierea de sedintd din acea dati. Apoi, s-a
stabilit termen pentru pronuntare la datele de 01 aprilie 2024, 29 aprilie 2024 si 03 iunie 2024 cand,
in urma deliberéri, instanta a pronusifat urmatoarea solutie: _ ‘

CURTEA,
Asupra apelurilor de fafs, constats urmatoarele:
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Prin sentinta penali nr.192 din 23 iunie 2023, pronuntati de Tribuna
dosarul nr.-1930/109/2019, 1.in baza art. 396 alin. (1) 5i (5), art. 16 alin. (1) lit. b)

alin, 1 C.Ipen.

n baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen a fost achitatd inculpata
Rambela Mariana, pentru sdvérgirea infractiunii de spilare a banilor in forma continuati, prev. si
ped. de art, 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin, 1 C.pen.

2. In baza art. 396 alin. (1) si (5), art, 16 alin.. (1) lit. a) C. proc. pen a fost achitats
inculpata S.C. VIC MARCOS S.R.L., pentru sivérgirea infractiunii de evaziune fiscals in forma

ambele cu aplic. art. 38 alin, 1 C.pen.

3. In baza art. 396 alin, (1) 5i (5), art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen s-a achitat inculpata -
S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., pentru sdvérsirea infractiunii de evaziune fiscali in
formi continuati §i agravats, prev. si ped. de art. 9 alin, 11it. b din Legea 241/2005 rap. la art, 9
alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiunii de spalare a banilor in
formé continuats, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin, 1
C.pen., ambele cu aplic. art, 38 alin. 1 C.pen. o

4. In baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit.. b) teza a II-a C. proc. pen a fost
achitati inculpata - S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru sdvarsirea infracfiunii de
evaziune fiscala in forma continuatj, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 cu aplic.
art..35 alin. 1 C.pen. S

In baza art. 396 alin. (1) 5i (5), art. 16 alin, (1) 1it. a) C. proc. pen a fost achitats inculpata
S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru savérgirea infractiunii de spilare a banilor in
formé continuati, prev. §i ped. de art, 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen.

In baza art. 397 alin.1 si 25 C.p.p. raportat la art. 1357 C.Civ., s-a constatat ci inculpata
Rambela Mariana a achitat integral prejudiciul cauzat partii civile Statul Roman prin Ministerul
Finantelor Publice — ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges, majorat cu 20% din baza de calcul,
precum §i dobénzile §i penalitatile i respinge, ca nefondati; actiunea civila formulati de partea
civild Statul Romén prin Ministerul F inantelor Publice — ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges.

In baza disp. art. 404 al. 4 lit. ¢) C.p.p. s-au ridicat misurile asigurétorii dispuse prin
ordonanta din 17.10.2016, emisa de Parchetul de pe léngd Tribunalul Arges in dos.nr. 665/P/2015
asupra bunurilor imobile (3 cladiri-constructii si 3 terenuri intravilane, toate situate in mun. Pitesti)
apartindnd inculpatei Rambela Mariana, pani la concurena sumei de 1.367.145 lei si prin ordonanta
19.10.2017, asupra bunurilor mobile si imobile apartinind inculpatelor S.C. VIC MARCOS S.R.L.
5i 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pani la concurenfa sumei de 6.274.500 lei (vol. I, £,

-374-386; vol. I1, f. 129-170). o

In baza art. 275 alin. (3) C. proc. pen. cheltuielile judiciare avansate de stat ay rdmas in
sarcina-acestuia. ’

Pentru a pronuna aceasts sentintd, instanta de fond a refinut urmatoarele:

Prin Rechizitoriul intocmit la data de 27.02.2019 de Parchetul de pe langd Tribunalul
Arges, in dosarul de urmirire penald nr. 665/P/2015, s-a dispus, in temeiul art. 327 alin. 1 lit. a
C.pr.pen. trimiterea in judecat, in stare de libertate, a inculpatelor RAMBELA MARIANA, pentru
savérsirea infractiunii de evaziune fiscald in forma continuati i agravati, prev. si ped. de art. 9 alin,

Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin, 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin, ] C.pen.,S.C. VIC
MARCOS S.R.L., cu sediul in mun. Pitesti, Aleea Papucesti (Calea Dragésani), nr. N1F, jud. Arges,
nr. de inregistrare la Registrul Comerfului J3/1598/1993, CUI 417 67, administratd de inculpata
Rambela Mariana §i reprezentats prin mandatar Preda Iuliana, pentru sivargir iunii—de

ea infra u(
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evaziune fiscald in formd continviata:si agravata, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea
241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Légea nr..241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. §i infractiunii
de spélare a banilor in formi continuat, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambelé:cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.., 8.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L., cu sediul in mun. - Pitegti, Calea Drigésani, nr. 30, jud. Arges, nr. de inregistrare la
Registrul Comerfului J3/1 596/2004;:CUI- 16790097, administrati de inculpata Rambela Mariana si
reprezentatd prin mandatar Preda Tulidha, pentru sdvérsirea infractiunii de evaziune fiscali in forma
continuatd §i agravats, prev. §i ped:‘de art. 9 alifi, 11it. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005, cu aplic. art:35-alin, 1 C.pen. si infractiunii de spilare a banilor in forma
continuatd, prev. si ped. de art. 29 aliii. I 1it; b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen,,”S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu sediul in
mun. Pitegti, Calea Dragasani, nr.’:30; Camera 1, jud. Arges, or. de inregistrare la Registrul
Comertului J3/659/2009, CUI. 25588438, administrati de inculpata Rambela Mariana si
reprezentati prin mandatar Preda Iuliana, pentru sivérgirea infractiunii de evaziune fiscald in forma
continuati §i agravat, prev. si ped; de'art. 9 alin 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005; cu. aplic: art; “35-alin. 1 C.pen. si infractiunii de spalare a banilor in formi
continuatd, prev: si ped. de art. 29:alifi; 1 1it. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin, 1.C.peti - - ' o .
In fapt, s-au refinut in rechizitoriu urmitoaréle: | F .

La data de 17.09.2015, AN.AF. - D.G.F.P. 'Arges a formulat plangere penali impotriva
numitei Rambela Mariana, administrator al SC VIC MARCOS SRL, pentru sivargirea infractiunii
prev. de art. 9 -alin..1 lit. b din ‘Legea - 241/2005, refinindu-se cd, in perioada 01.01.2012 —
30.06.2015, nu a evidentiat in contabilitate veniturile obfinute din inchirierea a doud clidiri (situate
In mun, Pitesti §i amenajate complét-pentru organizarea de nunti, botezuri si alte evenimente), in
cuantum de 507.425 lei, cauzénd un-prejudiciu n valoare totals de 200.103 lei (vol. I, £. 11-15).

Potrivit documentelor puse-la-dispozifie de citre O.R.C. Arges, SC VIC MARCOS SRL -
CUI 4171267 a fost infiintati la: data'de: 01.06:1993; de’ ciitre susnumits, aceasta defindnd calitatea
de asociat §i administrator (numitad’in functie la'01.06.1993, pe o perioadd nelimitats), celalalt
asociat fiind Ristoiu Costinel Eduiard; fiul-acesteia; ‘totodati, societatea gi-a stabilit sediul social in
mun. Pitesti, Aleea Papucesti (Calea- Drigdsani), nr. N1F, jud." Arges, jar ca obiect principal de
activitate — comerf cu amanuntul alimbricimintei, in magazine specializate, cod CAEN 4771.

Din situatiile financiare inregistrate pe anii 2013-2014, a rezultat ci SC VIC MARCOS
SRL a avut profit 0 si pierderi:de:85:897 lei - 1a o'cifrd de afaceri netd de 408.304 lei (1, respectiv
pierderi de 135,226 lei - la 0 cifrd-de:afaceri nétd de 379.288 lei () (vol. II, £. 97-101). . ,

S.C. BEAUTY CENTER ' GYM: 2004 S:R.L. - CUI 16790097 a fost infiintatd la data de
24.09.2004, tot de citre susnumits’ dceasta: defindnd, de asemenea, calitatea de. asociat si
administrator (numit3 in.functie. 1a16:09.2004, pe o perioads nelimitatd), celilalt asociat fiind tot
Ristoiu Costinel Eduard, societatea avénd sediul social in mun, Pitesti, Calea Drigagani, nr. 30, jud.
Arges, jar ca obiect principal ‘‘dé activitate — -alte activitifi sportive, .cod CAEN . 9319
(extinsé/schimbati ulterior cu restaurante, cod CAEN 5610). ‘ .

Similar §i simptomatic, din‘situatiile financiare inregistrate pe anii 2013-2014, a rezultat ci
S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004'S:R.L.a avut profit 0 si pierderi de 342.571 lei - la o cifra de
afaceri neti de 577.416 lei (1), respectiv pierderi de'68.640 lei - 1a o cifrd de afaceri netd de 904.406
lei (1) (vol. I, £. 120-124). - Voo ' ‘ R

Conform acelorasi informatii-fiirnizate de citre O.R.C. Arges, la data de 22.05.2009,
considerénd c3 doar cele doui societdti‘nu sunt suficiente pentru desfisurarea “circuitului financiar”
destinat eludirii platii taxelor: legalé;?‘f-ninnita}Rarnbela"Ma‘ri'ana a mai Infiinat una, special destinati,
respectiv S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. - CUI 25588438, de data. aceasta avand
calitatea de asociat unic i administrator (numita n functie la 20.05.2009, pe o perioadd nelimitat),
cu sediul social in mun; Pitesti, :Calea ‘Dragasani, nr. 30, camera nr. 1, jud. Arges; iar ca obiect
principal de activitate ~ restaurante;'cod CAEN 5610. L : - A

_ Aparent paradoxal (de fapt; o'eckilibrare ‘artificial, menits s3 contrabalanseze .cumva-ipsa
profitului pe celelalte dous societéti 1), din situatiile financiare dech si i 1} f13-

. .
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2014, a rezultat ci S.C. CAPITOL GRAND BALROOM SR.L.a avut, totusi, in 2013, proSt net de
doar 80.159 lei - la o cifri de afaceri ne

: ' td de 1.103.168 lei (1)), dar pierderi de 126.507 Iei - la o
clﬁ'i de afaceri netii de 605.912 lei (1), in 2014 (vol. I1, £, 112-1 17).

Conform procesului-verbal de inspectie fiscald nr. 568/07.09.2015 al A. J. F. P. Argeg —
Inspectia Fiscald — Serviciul LF.P.J. 1, S.C. VIC MARCOS S.R.L. detine in patrimoniu 2 cladir,
care formeazi corp comun, situate in mun, Pitesti, str. Calea Drégisani nr. 30 (un imobil P + 4E,
edificat in baza autorizatiei dé construire nr. 68/3 1.01.2006, respectiv un alt imobil P + E + M,

achizitionat in baza contractului de vénzare-cumprare nr. 5045/09.09.2004) - (vol. I1, £, 52-95).

in imobilele respective au fost amenajate §i dotate complet (compartimentare, decorare,

- mobilier, ‘veseld, ustensile §i electrocasnice pentru bucitirie, utilaje frigorifice, generatoare
electrice, instalaii de aer conditionat etc.) nu mai putin de 8. incinte (sali si saloane — Medieval,
Imperial, Emerald Green, Aqua Marin, La Flora, Ametist, La Sera, Diamond -, cu suprafete de la 60
m.p. la 255 m.p., nr. de locuri variind intre 40 §i 220, cca. 900 locuri in total), destinate organizirii
de evenimente (nunti, botezuri, aniversiri etc.) - (vol. IL, £, 53). .

Locatiile respective (incluzind toate spatiile amenajate) au fost inchiriate celor 2 societiti
comerciale (parti afiliate cu S.C. VIC MARCOS S.R.L.), respectiv S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. (toate cele 3 societati fiind administrate
de numita Rambela Mariana, fiind vorba, practic, de un fel de auto-inchiriere D.

fntre S.C. VIC MARCOS S.R.L., pe de o parte, si S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004
S.R.L., respectiv S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., pe de alta parte, au fost identificate
4 contracte de inchiriere incheiate, astfel: .

- contract de inchiriere, fird numir si nedatat, incheiat cu:S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L., pentru imobilul situat in Pitesti, str. Calea Driigisani nr. 30, cu destinatia de restaurant,
pe o perioadd de 5 ani, respectiv 01.06.2008 — 01.06.2013, valoarea chiriei fiind de 15.000 Euro, cu
T.V.A. inclusi; ‘ Con . :

- contract de inchiriere nr. 0018/01.02.2013, incheiat-cu S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L., pentru imobilul situat in Pitesti, str. Calea Drigésani.nr. 30, cu destinatia de restaurant,
pe o perioadd de 2 ani, respectiv 01.02.2013 ~ 01.02.2018, valoarea chiriei fiind de 6.000 Euro, cu
TVA inclusi; pentru aceeasi perioads, a mai fost prezentat contractul nr. 0018/14.05.2015, existand
suspiciunea c#, pentru aceasti perioads, contribuabilul. nu avea incheiat contract de inchiriere,
(acesta fiind Intocmit in timpul controlului, pe.modelul-unuia-existent, .dar a omis si schimbe data
D . o o
- contract de Inchiriere nr. 0018/14.05.2015 (acelagi nr. §i aceeasi dati cu cel invocat mai
sus!), incheiat cu S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R L., pentru imobilul situat in Pitesti, str.
Calea Drigagani nr. 30, cu destinatia de restaurant, pe o perioadd de 5 ani, respectiv 02.02.2015 —
02.02.2020, valoarea chiriei fiind de 15.000 Euro, cu T.V.A. inclusg;-

- contract de inchiriere nr. 0022/01.01.2013, incheiat cu S.C. CAPITOL GRAND
BALROOM S.R.L., pentru imobilul situat in Pitesti, str. Calea Dragisani 1ir. 30, cu destinatia de
restaurant, pe o perioadé de 2 ani, respectiv 01.02.2013 — 01.02.2015, valoarea chiriei fiind de 6.000
Euro, cu T.V.A. inclusa (vol. II, f. 59-65). G _

Contractele prezentate la control nu confineau toate datele si mentiunile legale necesare, iar
condifiile contractuale sunt defavorabile S.C. VIC MARCOS S.R.L., dup# cum urmeazi:

- contractele nu contin datele necesare stabilirii valorii chiriei, respectiv: suprafata
inchiriata, nr. locuri 1a mese, nr. zile in care se organizeazi mese festive etc., valoarea chiriei fiind
stabilitd In mod arbitrar, neavand la bazi nici-un calcul bazat pe date.concrete;

- spatiul este mobilat si echipat complet de citre locator; :

- cheltuielile cu utilitatile si intretinerea sunt suportate de locator;

- - termenul de plati este lasat la voia intAmplirii, cu clauze de genul “in 2-3 rate”, fird a se
mentiona o dati fixa, cum ar fi fost legal; 4

- locatorul se obliga s asigure chiriagului furnizarea continu a utilitagilor.

Potrivit balantelor de verificare, in perioada 2012 — 2014, S.C. VIC MARCOS SR.L. a
evidentiat venituri din inchirierea locatiilor respective (cont 106) doar ip-anul 2012, 1 otal CU
de 110.625 lei. ' ;

o\
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In aceeasi perioad, potrivit datelor din bilanfurile anuale, S.C, BEAUTY CENTER GYM
2004 SR.L. a evidentiat venituridin ‘organizarea de evenimente, in locatiile respective, in valoare
totald de 3.330.442 lei, jar S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., in valoare totala de
1.709.080 lei (vol. I, £, 52-54). o

Din Nota explicativa -din- 01.09.2015, dati de numita Rambela Mariana in urma
constatérilor echipei de control,. du-teziiltat urmadtoarele: _

- evenimentele s-au organizat in cca. 40 zile/an (in principal, la sfarsit de sdptiména,
conform traditiei); L ' o ‘

- gradul mediu de ocupare:d locutilor la mese a fost de aproximativ 55%;

- venitul incasat pentru fiecare-persoand participanti a fost de 120 lei;

- costul chiriei a fost de aproximativ 10% din venitul/persoand (vol. I, £, 54, 93-94),

baza acestor elemente obiective, in conditiile in care administratorul S.C. VIC

MARCOS S.R.L. nu avea $i nu a-putut prezenta documente (registrul privind rezervarile locatiilor
de citre clienfi) din care sa rezulte’ daté cu privire la’ numérul evenimentelor organizate si
persoanelor participante, pentru- pétioada-de referinfd, echipa de inspectie fiscald a procedat la
ajustarea veniturilor din chirii, utilizind metoda cost-plus, pentru perioada 01.01.2012 — 30.06.2015
(vol. II, £, 66-90), rezultand venituri impozabile suplimentare de 507.425 lei, care, prin omisiunea
evidentierii lor in actele contabile, ‘au-avut drept consecin{i diminuarea impozitului pe profit si a
TVA de plati, prejudiciul produs bugetilui de stat fiind in sumi totals de 200.103 lei (vol. I, f, 52-
58). ' . .
Conform punctului de vedgte; intocmit la data de 07.10.2015 de catre inspectorii antifrauda
din cadrul Parchetului de pe langé“Tribunalul Arges, pentru efectuarea unei constatiri financiar-
contabile se impunea ridicarea docunientelor care ‘au stat la baza activitatii comerciale derulate intre
cele 3 entitii comerciale, in:perioada de referints, respectiv evidenta contabili (registrul-jurnal,
balante de verificare, jurnale de: vénzari, figsele cont 401 — furhizori etc.), precum si documente
privind modul de decontare al operaiunilor ¢conomice desfasurate (vol, 11, £. 193-194). .

- Prin ordonanta din data de 24.02.2016, organele de cercetare penali din cadrul LP.J. Arges
- S.L.C.E. au dispus predarea decitre feprezentantul legal al S.C. CAPITOL GRAND BALROOM
S.R.L., 8.C. BEAUTY CENTER: YM 2004 SRL. si S.C. VIC MARCOS S.R.L.. a tuturor
documentelor care au stat'la baza" activitifii comerciale din perioada de referintd, documentele
solicitate fiind predate chiar de citre administratorul societatilor in cauzd, Rambela Mariana.

Prin ordonanta Parchetului: de pe langd Tribunalul Arges din 16.05.2016, s-a dispus
efectuarea unei constatari financidricontabile de citre. inspectorii antifrauds, avind ca obiect
operatiunile comerciale derulate intfé'S.C: CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. §i S.C. VIC MARCOS S.R.L., in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015. -

Din raportul de constatare' financiar-contabili (vol. 1, f. 217-373), intocmit la data de
20.07.2016, au rezultat urmétoarele:

- inculpata, in calitate de -administrator al SC VIC MARCOS SRL, prin modul voit
defectuos de intocmire $i incheiere-a:contractelor de inchiriere, cu un pret al chiriei deghizat /
simulat, mult diminuat fats de pretul pietei si de dotirile existente, precum si faga de scopul utilizarii
spatiilor inchiriate, gi-a i‘ncélcat‘oblvig“éfi_a prevazuti la art. 137 alin. 1 lit. e §i alin, 171 din Legea nr.
571/2003, respectiv cea a calculdrii“bazei de impozitare la valoarea de piati (in conditii de
concurenti loiali), devenind incidente astfel disp. art. 14 din Legea nr. 241/2005;

- conform verificirilor; - exists 9 facturi fiscale privind plata chiriei (la preful simulat),
emise In perioada de referintd §i-inrégistrate in contabilitate, dar acestea vizeazi exclusiv S.C.
BEAUTY CENTER GYM 2004 S.RiE., in privina S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.
neexistdnd vreo facturd sau alti dovads a platii chiriei, care si fie inregistratd in contabilitate, tn
perioada 01.01.2012 — 30.06.2015° (factura emisi post factum citre S.C. CAPITOL GRAND
BALROOM S.R.L., in valoare de 26.634 lei, excede cauzei §i nu poate fi luati in calcul, fiind emisi
In septembrie 2015, dupa terminarea.controlului si sesizarea organelor de control);

- conform jurnalelor: de ‘Vanziri ‘ si balantelor de yerificare contabils
BEAUTY CENTER GYM 2004°S:R.L., rapoart ‘

aparfindnd S.C.
13.10.2013
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si 1205 / 13.03.2014, in valoare totals de
TVA) nu au fost identificate si nu au fost

gistrat partial in evidenfa
2004 S.R.L., adicd mult diminuat, respectiv doar
6.988,65 lei, rezultind astfel o diferentd nefnregistrati in con

tabilitate in suma totala de 29,1 19,35
lei (23.483,34 lei baza impozabili §i 5.636,01 lei TVA);

- prin omisiunea inregistrarii in evidenta contabili a veniturilor realizate prin emiterea de
bonuri fiscale, in perioada de referintd, reprezentantul legal al S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004
S.R.L. nu a calculat, evidentiat §i virat la bugetul consolidat. al statului si nu a declarat organului
fiscal suma de 12.609,75 lei, reprezentind TVA de plats, respectiv suma de 8.406,5 lei,
reprezenténd impozit pe profit. o

Concluzia inspectorilor antifraudi a fost ci inculpata Rambela Mariana, in perioada
01.01.2012 - 30.06.2015, prin omisiunea Inregistrérii in evidenta contabili a veniturilor realizate, in
scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului, a
cauzat un prejudiciu in cuantum de 21.016 lei, din care 12.610 lei - TVA si 8.406 lei - impozit pe
profit. o

Din cercetirile efectuate in cauzi au rezultat indicii clare de subfiscalizare vidita a
veniturilor realizate de'inculpats, prin folosirea directs a celor 3 societiti, in principal in ceea ce
priveste organizarea de evenimente §i mese festive, in sensul facturirii acestora sub valoarea
efectivd si gradul de ocupare din realitate, diferentele de sum fiind insugite de citre inculpati, in
conditiile in care aceasta a negat constant, sustinind nefntemeiat (inclusiv in timpul inspectiei
fiscale) cé a lucrat si lucreazi, in continuare, tn pierdere, cu mult sub capacitatea sililor. -

Astfel, s-a impus efectuarea unei cercetiri la fafa locului, alegindu-se o zi de functionare la
nivel maxim, respectiv sdmbiti, 23.07.2016. Din procesul-verbal de constatare intocmit de organele
de politie judiciard, la data respectivi si in prezenta inculpatei, rezulti ci salile si saloanele erau
ocupate toate, aproape de capacitatea maxima, desfagurdndu-se. diverse evenimente, in paralel,
unele incinte avand chiar depisits capacitatea maxima (Diamond, Sera §i Resident); aceeasi situatie
s-a constatat §i pe nivele, etajele 2 §i 4 gézduind mai mulfi participanfi decat capacitatea total a
etajului respectiv, in cazul ultim capacitatea maxima fiind depésita cu 34 persoane (1) - (vol. I, £.
37-38). o

in aceste conditii, dupi completarea probatoriului, s-a. dispus efectuarea unei expertize
financiar-contabile in cauzi, pentru limurirea tuturor aspectelor vizénd activitatea infractionals a
inculpatei. De mentionat c#, inculpata si-a desemnat un expert consilier, in persoana d-lui Banicj
Ion, care a participat la realizarea expertizei (vol. L, £, 410).

Din raportul de expertizd financiar-contabili (vol: 1, f. 106-149), intocmit la data de
24.09.2016, au rezultat urmitoarele:

L. — in privinta veniturilor obtinute din chirii: o

- contractele de inchiriere nu au fost tntocmite conform normelor legale (lipsa elementelor
de identificare - nr., data incheierii, data inregistririi -, trebuia delimitat clar locul in care isi
desfagura activitatea fiecare societate, cuantumul chiriei trebuia specificat pe ce perioadi este
perceput, doud dintre ele sunt incheiate cu aceeasi societate, pe aceeasi perioads, respectiv
01.02.2013-01.02.2015 etc.); o '

- cuantumul chiriei a fost mult subevaluat, in mod intentionat (in scopul diminurii taxelor
legale aferente), fird a se fine seama de suprafefe, dotri, .cheltuieli de intrefinere, costurile
utilitdfilor §i recuperarea acestora, destinatia bunurilor i scopul folosirii lor, precum §i obfinerea
marjei de profit; L

- dacd s-ar fi calculat chiria in funcfie de cheltuieli - care s-au ridicat la nu mai putin de
330.144 lei, fard TVA, in perioada de referinti - S.C. VIC MARCOS S.R.L. ar fi trebuit si
incaseze, in perioada de referints, o chirie lunari de 9.826 lei, respectiv 412.680 lei pe intreaga
perioadi (mécar pentru acoperirea cheltuielilor ) dar a incasat cu 284,132 lei mai putin, fird TVA;

- daci s-ar fi calculat chiria in functie de suprafafa utili inchiriata
preful real pe m.p., S.C. VIC MARCOS S.R.L. ar fi trebuit si incaseze,)

forir
ol TS,
ORICINMLUL
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chirie lunard de 24.276 lei, respectiv:1:019.592 I¢i pe intreaga perioads, dar a incasat cu 891.044 lei
mai pufin, fird TVA; ' A ' : , ,
~ - prejudiciul total cauzat'de’ S.C. VIC MARCOS S.R.L., prin neinregistrarea in
contabilitate a diferentei de chirie, este in cuantum de 284,132 lei; o
IL. - in privinfa veniturilor obinute din organizarea de evenimente: o
- in perioada 01.01.2012 < 30.06.2015, s-au obfinut din organizarea de evenimente festive
venituri totale in cuantum de 5.289:306 lei, in condifiile in care nu s-au prezentat bonuri fiscale
decét pentru suma de 426,448 lei, pe bonurile respective fiind trecute doar sumele totale, fara
explicatiile necesare pentru fiecare-eveniment in'parte (costul meniului, numar total de meniuri
/participanti, preful chiriei sau alte servicii) yi fird s existe contracte de prestiri servicii incheiate
cu clientii (existd multe bonuri cate; Ia "cantitate”; au trecuts mentiunea 1 masd”, suma fiind, de
exemplu, 10.000 lei”, astfel ci nu se poate stabili numérul real de meniuri facturate/participanti);
- au fost identificate 4-bonuri' fiscale nefnregistrate in contabilitatea S.C, BEAUTY
CENTER GYM 2004. SR.L., respectiv bonul din 16.12.2012 (in valoare de 8.120 lei), cel din
13.10.2013 (34.831 lei), din 13.03.2014(1.200 lei), precum si cel din 07.07.2014 (29.199,35 lei);
- pentru evaluarea exacti a veniturilor obfinute din organizarea de evenimente, {indndu-se
cont 5i de constatarea efectuat de.ofganele de politie judiciara 1a'24.07.2016 (vol. 11, £, 37-38), s-au
comparat incasdrile din evenimentele:ofganizate in penultima sdmbatd din luna julie 2012 — 2014
(valorile totale fiind 53.746 lei — 2012/47.562 Iei - 2013, 64.589 lei — 2014, respectiv 129.680 lei —
2016), constatandu-se o crestere spectaculoasd a incasirilor cu 172%, in 2016 fafi de 2013 |;

- consumurile de alimente (méncare) §i bauturs, in perioada de referinfd, au fost in valoare
totald de 3.248.705 lei — 2:205.328 1ei:15 S:C, BEAUTY CENTER GYM. 2004 S.R.L., respectiv
1.235.345 lei la S.C. CAPITOL GRAND BALLROOM S.R.L. (din valoarea totald s-a scizut suma
de 191.968 lei, reprezentind o can ¢ alimente facturatd intre cele doua societiti); -

- in baza tipurilor de meniu'si‘a'refetarelor folosite in perioada de referinta, prezentate chiar
de cétre inculpati (vol. I1, f, 195-200),'s-a ¢alculat ponderea consumurilor de alimente (méncare) si
bauturi in totalul veniturilor, rezultdnduirmatoarele: = - o .

- la meniul de 70 lei/pers.~ pondere de 42,67% in'2012, réspectiv 42,76% in 2015;

- la meniul de 100 lei/pers.~‘pondere de 39,95% In2012, respectiv 39,88% in 2015; ‘

- la meniul de 120 lei/pers.~ pondere de 43,43% in 2012, respectiv 41,64% in 2015,
ponderea medie rezultants fiind astfel:de 41,72 %:; ' o ' .

- avind in vedere ponderéaconsumurilor de alimente (méncare) §i bauturd in totalul
veniturilor, trebuiau nregistrate n‘contabilitate venituri th cuantum total de 7.786.925 lei, fafd de
cele Inregistrate de-doar 5.289.306 lei, teziiltand o valoare a veniturilor neinregistrate, in pericada
de referintd, de 2.497.619 lei; , " o . o

= prejudiciul total cauzat:de:SiC: BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. 5i S.C. CAPITOL
GRAND .BALLROOM S.R.L., prifi' neinfegistrarea in - contabilitate a veniturilor obfinute din
organizarea de evenimente, in-petioada’ de’ referingi; -este in cuantum de 1.367.145 lei, din care
613.987 lei reprezintd TVA, 409:3251&i —impozit pe profit, respectiv 343.833 lei - impozit pe
dividende. . ) ‘ .. -»
| L. — in privina veniturilor obfinute si depuse in contul celor 3 societdfi, cu titlul. de
“Imprumut asociat” sau “aport capital™i - o _—

- S-a constatat c&, in perioadai01:01:2012 ~30.06.2015 (chiar si mai inainte), s-au efectuat
de citre inculpati foarte multe depuneri; in‘numerar (de multe ori zilnic, uneori substantiale, dar cel
mai frecvent respectind plafonul legal'de 5:000 lei / zi), ini'contul 455 — imprumut asociat al tuturor
celor 3 societiti comerciale pe care:le administreazi, acestea fiind urmate de retrageri (restituiri
imp_rumut),mairare,darainsumeim’__’ g e S

- In incercarea disperatd'de’ajustifica intr-im fel provenienfa sumelor imprumutate,
inculpata Rambela Mariana ‘a: préeze ontractul de ‘muncs nr. 28 / 03.09.2015, incheiat cu S.C.
VIC MARCOS S.R.L. ~ mai exact,”cu ea insigi, redundant si tardiv, in conditiile in care era
administratorul societatii si avea deja-deplinitatea atributiilor legale specifice ! -, fiind “angajata” pe
funcfia de “manager general®, obiectul" contractului’ fiind "Cdordoneazi §i evalueazi activitatea
generald a societifii” (suprapunindis‘se-astfel atributiei principgle pe care o avea ca administrator!),

Y s |
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salariul pe care “si I-a acordat” fiind cel minim pe economie la acea d
contractul fiind semnat doar la rubrica “Salariat”; de notat c3,
inregistrat in timpul efectudrii inspectiei fiscale (25.08 - 07.09.201
cauzi (vol. II, f. 204-207); ' s

- la data de 30.06.201 5, valoarea totald a imprmﬂutl_lrilor;acordate de citre inculpati era de
2.708.100 lei, astfel: ‘ ' .

- 8.C. VIC MARCOS S.R.L. - 267.191,02 lei-‘('sold »=1a 30.06.2015, de la soldul initial
127.618,6, din 03.01.2012);

- S.C. CAPITOL GRAND BALLROOM S.R.L. ;-_.252;004,95 lei (sold la 30.06.2015, de
la soldul initial 2.304,95, din 25.01 .2012);

- S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. .—.2.1’88.,903,97 lei (sold 1a 29.06.2015, de 1a
soldul initial 1.849.778,65, din 04.01.2012). '

" - la data de 30 iunie 2015, aportul la capitalul social (integral virsat) al S.C. VIC
MARCOS S.R.L. era de 3.566.400 lei (35.664 parti sociale a.100 lei fiecare), ultima majorare fiind

ficutd in 2011 (cand s-a produs un salt” spectaculos dela 1.001.000 lei, in 2006, la suma de mai
sus, in 01.09.2011); ' ‘

- s-a constatat c&, in perioada 2005 2015, S.C. VIC MARCOS SR.L. a inregistrat
pierderi totale de 309.277 lei si nu a distribuit dividende; totodats, in perioada 2012 — 2014 a
inregistrat numai pierderi, in mod constant (3 ani consecutiv, care se suprapun aproape complet
perioadei de referinga!); R

- in perioada 2009 - 2015, S.C. CAPITOL GRAND. BALLROOM S.R.L. a inregistrat
pierderi totale de 160.244 lei (in ani consecutivi, respectiv. 2014 §i 2015), distribuind dividende
brute in suma de 14.817 lei (doar in anul 2010); T '

- In perioada 2005 — 2015, S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SR.L. a inregistrat

pierderi totale de 48.925 lei (in ani consecutivi, respectiv 2013 §i 2014, dar si in 2011), si a
distribuit dividende brute in suma totali de 63.531 lei (doar in anii 2009 si 2010);

- concluzionénd, la data de 30.06.2015, valoarea totald a imprumuturilor acordate celor 3
societdfi era de 2.708.100 lei, iar aportul la capitalul social (integral varsat) al S.C. VIC MARCOS
S.R.L. erd de 3.566.400 lei, rezultind un total de 6.274.500 lei imprumutati sau investiti direct in
cele 3 societifi comerciale; . oo

- date fiind imprejuririle obiective ci toate societdfile comerciale au avut rezultate negative
(functionind in pierdere) §i inculpata Rambela Mariana nu a ficit dovada obtinerii altor venituri
(exterioare activitifii comerciale desfisurate), nu s-a. putut stabili patura depunerilor multiple

(imprumuturi §i aporturi de capital) efectuate de inculpats, acestea neavind ca sursi activitatea
legald a celor 3 societiti comerciale in ultimii_10.ani

atd, respectiv 1.050 lei lunar,
acest contract este intocmit i
5), deci, n-are nici-o relevan{i in

10

- In perioada 2007-2015 (care include si perioada. de referind), inculpata Rambela Mariana
1 avut venituri personale, legal declarate si impozitate, in sumi netad de doar 95.289 lei, deci o
medie de cca. 10.500 lei pe an; mai mult, in perioada de referinti (trei ani si jumatate), inculpata a
Incasat doar 20.907,5 lei din salarii si 963 lei din dividende, in total 21870,5 lei, neavand vreo alti
sursd legald de venituri (vol. 1, f. 213, vol. 11, £, 8-1 1); e

- nu exista nici-un contract de imprumut legal incheiat intre inculpata Rambela Mariana si
sele 3 societdti comerciale (la momentul realizirii suplimentului de expertizi);

- in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015, media anual a veniturilor obtinute din organizarea
Je evenimente festive a fost de 1.389.388 lei (vol. I, £, 214);

- in contrast vadit, in anul 2016 (deci, dup sesizare si declangarea anchetei penale)
veniturile obfinute din organizarea de evenimente festive au crescut brusc cu 66% fafi de media
anuald din perioada de referings (2.304.921 lei fata de 1.3 89.388 lei), in conditiile in care specificul
activitatii si locatia s-au pastrat, iar pondetea cheltuielilor cu materiile prime §i consumabilele (care
includ si meniul/méncarea/biutura) in totalul veniturilor a fost de 42%, similard cu cea din perioada
Je referin{é, pe fiecare tip de meniu in parte (intre minim 39,88% §i maxim 43,43%, media

MNAa an T - =it a4

perioadei fiind de 41,72%); totodata, exemplificativ si para%gg{al_, _SC BEAUTY CENTER GYM
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Rambela Mariana a efectuat -numeroase depuneri de numerar in conturile celor 3 societs
comerciale, personal i la ghiseele bancilor (avénd Imputernicire i drept de semnituri pentr
fiecare), in principal in trange de cate 5.000 lei, saptimanal si In zile consecutive: (de cele mai mult
ori), cu titlul de fmprumut asocidt, sumelé acumulate fiind retrase dupd o anumiti perioads, d
reguld, in cuantum mai mare $i prin mai puine operafiuni bancare (de ex.: 122.428,88 lei, intr-
singurd zi, respectiv 31.12.2012) < (vol. X, £, 50-454),

Analizénd documentele financiar-contabile sus-mentionate, inclusiv fisele conturilor (vo.
VII, £. 334-352), s-au intocmit centralizatoare cu sumele Imprumutate si retrase, pe fiecare societat
in parte, concluziile desprinse fiind urmitoarele:

- In perioada 04.01.2012 ~29.06.2015, in contul 455 — Imprumut asociati al S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 SR.L. au fost ‘efectuate, lunar si preponderent in zile consecutive, nu ma
putin de 325 de operatiuni de depunére i retragere succesive, sumele fiind cuprinse intre un minin
de 1.000 Iei si un maxim de 80.698;:88 1ei, cele mai multe dintre depuneri fiind tn cuantum de 5.00(
lei (spre exemplu, intr-un interval“deé doar 2 Tuni, respectiv 04.01 — 03.03.2012, s-au imprumuta
240.000 Iei, in trange zilnice de cate5.000 lei, restituindu-se 10.000 lei, in doar doui zile - 29 ]
30.01.2012); tendinfa a fost de ”cfeditare” in perioada 04.01.2012 — 12.08.2014 (cu retrager
sporadice, dar in sume mai mari), respectiv de retragere masiva in perioada 13.08.2014 —29.06.201 ¢
(80.000 lei numai in intervalul oct.-dec. 2014 !); in total, s-au imprumutat 1.088.530,28 lei si s-at
retras 749.404,96 lei, soldul initial al contului crescdnd (cu aproape 20%) de la 1.849.778,65 lei -
04.01.2012 - 1a 2.188.903,97 Iej - 29:06.2015 ~ adici o diferentd de 339.125,3 lei (vol. I f 417.
423); B
- In perioada 03.01.2012 +-30:06.2015, in contul 455 — Imprumut asociati al S.C. VIC
MARCOS S.R.L. au fost efectuate; limar; 133 de operatiuni de depunere gi retragere succesive,
sumele fiind cuprinse intre un:minim-de- | 12,5 lei §i un maxim de 100.757,79 lei, multe dintre
depuneri fiind in cuantum de 5:000+1ei (ex.: in intervalul 19.02 — 28, 09.2013, s-au imprumutai
288.700 lei, in trange de cdte 5.000;10.000; 20.000 sau 30.000 lei, retragandu-se 122.428,88 lei,
intr-o singurd zi, respectiv 31.]2. 2012-1); tendinfa a fost de creditare in perioada 19.02.2013 -
30.06.2015, respectiv de retragere in‘perioada 29.02 — 31:12.2012 (197.967 lei numai in perioada
oct.-dec. 2014 1); in total, s-qu. imprumutat 590.075,87 lei §i s-au retras 450.503,45 lei, soldui
inifial al contului crescand (cu aproape 55% 1) de la 127.618,6 lei — 03.01 2012 - 1a 269.691,02 lei
- 30.06.2015 - adicd o diferentd de 142.072,42 lei (vol, I S 424-426); '

- In perioada 25.01.2012-<30,06.2015, in contul 455 — imprumut asociati al S.C.
CAPITOL GRAND BALLROOM:“S.R.L. au fost efectuate, lunar si preponderent in zile
consecutive, 102 operatiuni -de deplnere si retragere succesive, sumele fiind cuprinse intre un
minim de 500 lei §i un maxim de10:000 lei, céle mai multe dintre depuneri fiind in cuantum de
5.000 lei (de ex.: intr-un interval“de mai' putin de 2 luni, respectiv 23.04 — 31.05.2014, s-au
imprumutat 99.100 lei, in principal: in trange zilnice de cate 5.000 lei, restituindu-se 71.000 lei, in
intervalul 07 - 29.06.2014); tendinta™a fost de creditare in perioada 17.10.2014 — 30.06.2015,
respectiv de retragere in perioada 25:01:2012-29.09.2014 (98.000 lei numai in perioada iun.-sept.
2014); in total, s-au imprumutat: '42210’04’,‘95‘1ei §i's-au retras 170.000 lei, soldul initial al contuluj
crescénd (de peste 100 de ori 1) dela 2:304,95 lei ~ 25.01 2012 - 1a 246,700 lei - 29.06.2015 — adici
o diferents de 244.395,05 lei (vol.1;14427-429), ' '

S-au efectuat verificiri in“bazele de date si s-a solicitat ANAF - AJFP Aiges sd comunice

0 situatie generald privind veniturile ‘personale ale iriculpatei, obtinute in mod legal i inregistrate,
din punct de vedere fiscal, in periogda:-2007i2017 (vol. IL, £. 7-11). .
n baza noilor date de anéhefé-=?bbﬁnute, s-a dispus efectuarea unui supliment la raportul de

expertizi financiar-contabili sus-mentionat, ‘care si limureasci dacd . depunerile /. retragerile

iu, care a participat la realizarea Suplimentului
expertizei. IR '

Din suplimentul 1a raportul de expertizi financi -conta@. (vol. 1, f. 198-218), tntocmit la

data de 28.07.2017, au rezultat urmétoarele: CONES
g .- L ORigg/ CY
P 61 - HALUL -,
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- In perioada 2007-2015 (care include si perioada de referintd), inculpata Rambela Mariana

avut venituri personale, legal declarate §i impozitate, in-suma neti de doar 95.289 lei, deci o

1edie de cca. 10.500 lei pe an; mai mult, in perioada de referinta (trei ani si jumitate), inculpata a

acasat doar 20.907,5 lei din salarii §i 963 lei din dividende, in total 21870,5 lei, neavand vreo alti
ursd legala de venituri (vol. I, £, 213, vol. I1, f. 8-11); . 4

- nu-exista nici-un contract de imprumut legal incheiat intre inculpata Rambela Mariana si
ele 3 societéfi comerciale (la momentul realizirii suplimentului de expertizi);

- in perioada 01.01.2012 - 30.06.2015, media anuald a veniturilor obtinute din organizarea
¢ evenimente festive a fost de 1.389.388 lei (vol. 1, £.214); .

- in contrast vadit, in anul 2016 (deci, dupi sesizare si declangarea anchetei penale)
eniturile obtinute din organizarea de evenimente festive -au crescut brusc cu-66% fatd de media
nuald din perioada de referinta (2.304.921 lei fafa de 1.3 89.388 lei), in conditiile in care specificul
ctivititii si locatia s-au pastrat, iar ponderea cheltuielilor cu materiile prime si consumabilele (care
aclud si meniul/méancarea/biutura) in totalul veniturilor a fost.de 42%, similari cu cea din perioada
¢ referinfd, pe fiecare tip de meniu in parte (intre minim.39,88% §i maxim 43,43%, media
erioadei fiind de 41,72%); totodats, exemplificativ §i paradoxal, S.C. BEAUTY CENTER GYM
004 S.R.L. a obtinut rezultate economice cu mult mai bune in 2016 - dupi ce in anii 2013-2014

nregistrase pierderi de peste 400.000 lei !!! -, in sensul ci a-avut venituri totale de 2.325.940 lei i
in profit net de 777.823 lei (vol. 1, f. 215 - 21 8); :

- concluzia finali a expertului a fost in sensul ci sumele depuse cu titlul de imprumut nu au
a sursd activitatea legald a celor 3 societiti comerciale in ultimii 10 anj (2005-2015) si nici
‘eniturile obfinute de inculpata Rambela Mariana in perioada 2007-2015, nu existd documente
inanciar-contabile legale care si ateste provenienta acestor sume.

Conform declarafiei martorei Dicu MARIA-DARINA, in data de 26.05.2012 gi-a celebrat
wnta, intr-una din sélile complexului, negociind §i convenind .cu inculpata Rambela Mariana un
iret de 143 lei/persoana (140 lei meniul + 3 lei aranjatul meselor i scaunelor), 1a final plitind suma
otald de 27.742 lei (pentru 194 mieniuri), in ziva de 27.05.2012, ptimind doar un bon fiscal, pentru
oatd suma (fard facturd sau chitantd ori alt document in care si se detalieze serviciile prestate);
otodatd, din declaratia martorei a mai reiesit §i faptul ca, in.aceeasi seard, toate silile erau pline i
¢ derulau simultan alte evenimente festive (vol. 11, £. 40). .. .

~ Din declaratia martorei Preda Iuliana, contabil al S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004
.R.L. 5i SC CAPITOL GRAND ,BALLROOM SRL (inci.de la infiinfarea acestora, stiind ca
biectul de activitate al ambelor este organizarea de nunti, botezuri etc.), a rezultat cé, in privinta
;rganizirii evenimentelor, dupa terminarea acestora, la contabilitate ajungea raportul general din
‘iua respectivé (centralizatorul sumelor incasate), dar au fost foarte putine situatii cdnd s-a eliberat
i facturd fiscald; totodats, plata chiriei intre societiti nu avea periodicitate, aga cum ar fi fost firesc
vol. 11, £. 35). .

in czaa de-a doua declarafi¢, martora Preda Iuliana a precizat ca, in legaturd cu depunerile
ilnice in conturile tuturor celor:3 societiti comerciale, stia ca “aceste sume de bani reprezinti
mprumuturi aduse de citre asociafi, sursa acestora nu o cunosc” (vol. 11, f, 36).

Martorii Andreianu Tudor si Andreianu Maria (nasii inculpatei) au declarat ci, in cursul
inului 2012, la solicitarea acesteia, i-au acordat inculpatei Rambela. Mariana douz imprumuturi — in
‘uantum de 20.000 lei, respectiv 25.000 lei -, fira dobénds, cu termen de rambursare 27.03.2018,
espectiv 15.08.2013, ultimul fiind prelungit p4ni la 15.08.2018, printr-un act aditional, destinatia
icestora fiind “plata unei chirii, la un spatiu comercial pe care il detinea in incinta centrului
romercial City Mall” (vol. I, £. 28-30; vol. VII, f. 386-387,392-394),

Conform procesului-verbal incheiat la 08.08.2017, inculpata Rambela Mariana a solicitat
;ompletarea probatoriului (abia dupi ce a luat la cunostintd- despre concluziile expertizei si a
suplimentului de expertiza !) §i a predat organelor de cercetare penald mai multe contracte de
mprumut §i acte adifionale, in copie (total 28 file), declarénd, n mod expres, ci alte astfel de
‘ontracte nu a mai incheiat, nici cu persoane fizice, nici cu persoane juridice (vol. VI, £. 381-409).

)\

i
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Analizénd documentele predate de inculpati, a rezultat cd, In perioada de referint3, s-ar fi
incheiat 10 contracte de imprumut(2-cu martorii Andreianu Tudor si Andreianu Maria, 8§ cu
inculpata), exclusiv cu S.C. VIC N ARCOS S.R.L., dupi cum urmeazi:

- contract de Imprumuit,- fara numar si neinregistrat, incheiat cu Andreianu Maria la
27.03.2012, pentru suma de 20.000'1ei, fard dobAnda; pe termen de 6 ani (vol. VI, £. 386-387);

- contract de imprumut;’ fir4 -humir si nefnregistrat, incheiat cu Andreianu Tudor la
19.07.2012 (cifra ”9” i numarul ”2012” sunt alterate Prin suprascriere), pentru suma de 25.000 lei,
nu se precizeazi nimic despre::dobands, ‘scadent la 15.08.2013; prin actul adifional nr, 1 /
15.08.2013 (dar care cuprinde'vteitii.‘l-g”inéheiat astdzi 01.08.2013” !11) s-a__modificat scadenta,
respectiv pe termen de 5 ani de la datd semnzirii actului aditional (vol. VI, £, 392-3 94);

. =2 contracte de Imprumut; fird numar si neinregistrate, incheiate cu inculpata Rambela
Mariana la 08.10.2012, respectiv-24:10.2012; pentru sumele de 2.000 euro, respectiv. 500 euro,
scadente la 08.11.2012, respectiv-24:11.2012; fird a se preciza nimic despre dobandi (vol. VII, f.
382-385);- 4 S
- contract de fmprumut, fard niimar §i neinregistrat, incheiat cu inculpata Rambela Mariana
la 04.01.2012, pentru suma de 110.000 lei, fard dobéndi, pe termen de 1 an, scadent la 31.12,.2012;
prin actul adifional nr. 1 /-05.01.201 2/s-au'modificat conditiile de acordare si rambursare, n sensul
cd imprumutul va fi acordat si rambiFsat i mod esalonat, atdt in riumerar, cit §i prin banci, cu
respectarea plafoanelor previzute de. lege, iar prin actul aditional nr. 2 / 31.12.2012 s-a modificat
scadenta, respectiv.pe termen de 5 ‘ani‘de 1a‘data semnirii actului aditional (vol. VII, £, 388-391);

- 5 contracte de - fmpruinut, cu nr. 10/13.05.2013, 16/11.03.2013 21/19.03.2013,
25/12.04.2013, respectiv 37/21.05.2013 (se ‘observi ca data primului contract nu corespunde, din
punct de vedere cronologic, cu-ordinea numerélor de inregistrare !!!), incheiate cu inculpata
Rambela Mariana, pentru sumele'de’30:000 1ei, 20000 lei, 20.000 lei, 30.000 lei, respectiv 10.000
lei, pe termen de 1 an; prin acte ‘aditionhale-succesive, incheiate la scadenta initiald, s-au modificat

Y

conditiile de acordare i rambursare;“in Imprumuturile vor fi acordate si rambursate in
mod esalonat, atit in numerar, c¢if/si oriii bancé, cu respectarea plafoanelor previzute de lege,
modificandu-se si scadenta, respectiv-pé termen de 5 anj de la data semnirii fiecarui act aditional
(vol. VIL, £, 395-409), |

. Rezuménd, a rezultat ci atdt inculpata, c4t gi martorii sus-mentionati, ar fi imprumutat S.C.
VIC MARCOS S.R.L. (daci actele siint reale §i n-au fost incheiate cumva post factum, dat fiind
faptul ci sunt incomplete, unele n¢ ifiregistrate i confin numeroase inadvertente, nefiind identificate
sau prezentate in timpul controlului‘fiscal i nici cu ocazia realizirij constatarii financiar-contabile,
expertizei financiar-contabile i suplimeéntiilui‘la aceastal), in perioada 04.01.2012 - 21.05.2013, cu
suma totald de 265.000 lei, respectiv-2.500 éuro (11.400 lei in echivalent, la cursul din 2012).
Totodatd, n-au fost depuse de cétre- inculpati nici-un fel de acte subsecvente, din care si rezulte
rambursarea esalonati a imprumuturilor sau tnregistrarea acestora in contabilitate, fapt obiectiv ce

Fiind audiats inifial ca martot, Ia 20.04.2016, inculpata Ramb

detagare, ci este administrator al 8.C.*'VIC' MARCOS S.R.L. inci de la infiintare, relatand despre
celelalte'd.oui societati comerciale latia. acestora cu S.C. VIC MARCOS S.R.L. ca §i cind n-ar

ite, intrucét era inlocuits de investitiile efectuate. Totodatd, inculpata a
declarat ci gradul de ocupare al sililor a fost de 60% (dupi ce, in nota explicativi daty in. timpul
_inspec;iei fiscale, declarase ci a‘fost'de:55%), tarifiil fiind de 120 lei/persoani (150 lei, daci menijul
includea i bauturile alcoolice), valabil pentru fiecare zi de sAmbiti (duminica era de 110 lei,
respectiv 140 lei), organizand nunti‘ifi' fiecare zi de sdmbata din perioada 01.01.2012 — 30.06.2015
(cu excepia zilelor de post), iar s rezultats in final, de la nunfi-~o_primeam a doua zi, direct in
ménd, cash”; inculpata a mai declagai ‘cd “nu am nici-un docyide t Gisiiioay

= i




12

am avut nunfi, respectiv contract de inchiriere cu mirii, deoare

, ce il ficeam intr-un singur. exemplar
i il dideam mirilor. Eu imi notam fintr-un caiet data ca.si ocupati, iar dupi terminarea

evenimentului, rupeam acea pagind si o aruncam, riménénd doar factura si bon fiscal, pe care le

dideam mirilor. Alte documente eu nu tin la firm.” (vol. I1, £.:32-33).

in declaratia din 25.07.2016, suspecta a precizat: cé-§i-mentine declaratia anterioari (din
20.04.2016), recunoscand c, in privinta evenimentelor desfisurate in perioada de referingd, a avut
un grad de ocupare de 60% (o medie de 600 persoane pe seard) in zilele de sdmbiti, respectiv cca.
15% (100-200 persoane) in zilele de duminics, perioada cea-mai aglomerati pentru nunti fiind junie
— octombrie; a mai addugat ci silile respective au intrat in exploatare in mod treptat, ultimele dous
(oricum, avénd capacitatea cea mai mici) incepand cu 01.01.2015 (vol. L, £, 93-94).

Fiind audiatd la 31.01.2018, inculpata a adoptat o atitudine necooperant, considerand,
dupa ce-a luat la cunostint3 despre continutul si concluziile raportului §i suplimentului de expertizi
financiar-contabild, ca acestea sunt subiective, deoarece prejudiciul a fost stabilit prin estimare, iar
obiectiunile sale au fost respinse. Practic, inculpata nu a recunoscut niciodats, in mod direct,
savargirea faptelor, din atitudinea acesteia deducindu-se cd se considers nevinovats, dar fird a
proba in vreun fel acest lucru. S

Totalitatea probelor administrate in cauzi-au pledat in sensul vinovitiei inculpatei Rambela
Mariana in sévérsirea faptelor, atét in nume propriu, cat si in numele persoanelor juridice pe care le
administreazi. co

in materializarea scopului fraudulos, inculpata a_infiintat' succesiv cele 3 societiti
comerciale (cu toate ci i-ar fi fost suficienti doar una, de vreme ce era necesari numai o
schimbare/extindere a obiectului de activitate si era. proprietara imobilelor folosite in desfisurarea
activitdfii), fiind administrator al acestora §i avand puteri depline (celdlalt asociat, la doua dintre
societdfi, fiind fiul acesteia §i avind mai mult un rol decorativ), crefind apoi un fel de circuit
financiar inchis” Intre acestea, cu operafiuni comerciale reciproce (achizitii de la terfe persoane
juridice - ex. SC Metro Cash & Carry Romania - si livedri .ulterioare de mirfuri intre ele, in
principal cantitdfi insemnate de produse alimentare si bauturi) si fluxuri financiare interconectate (in
scopul sadirii confuziei i a ingreundrii stabilirii trasabilititii sumelor vehiculate), interesul principal
fiind obtinerea de profit §i diseminarea acestuia, in baza eludirii pléfii taxelor legale pentru
veniturile obfinute, prin omiterea voluntari a fiscalizérii §i disimularea adeviratei naturi a
provenientei sumelor nefiscalizate, prin acordarea unor multiple imprumuturi societitilor
respective, dublate de retrageri masive si folosirea banilor in interes propriu.

Mecanismul dolosiv pus in practici a fost. favorizat §i de domeniul de activitate ales de
inculpati - cel al prestarii de servicii de alimentatie publicd, in regim de restaurant -, specificul
acestuia permitind cu ugurinta sustragerea de la fiscalizare. a unor sume obfinute din organizarea de
evenimente/mese festive, prin multiple metode, care pot consta, spre exemplu, in ascunderea
(necontorizarea) numarului real de participanti/meniuri (emiterea unui bon fiscal generic, pentru o
suma unicd, fard contract §i facturd, suma fiind mult mai ‘micé decat cea incasatd in realitate, cu
insugirea diferentei nefiscalizate), atit in situatia folosirii sililor Ja capacitatea normali, cAt mai ales
prin depégirea capacititii maxime (aga cum a rezultat din procesul-verbal de cercetare la faa locului
si din declaratiile martorilor), sau in nerespectarea calitifii §i gramajelor alimentelor care
compuneau meniurile convenite cu clientii, in conditiile inexistentei unui alt tip de control decat cel
direct i nemijlocit, exercitat de catre inculpati, care, pe de-o parte, negocia personal cu clientul,
stabilea meniul §i incasa avansul, iar pe de alti parte, supraveghea desfisurarea simultani a
evenimentelor §i primea la final sumele de bani reprezentand costul prestirii serviciilor, eliberand
sau nu, dupd caz (dacd acestea erau sau nu solicitate), doar. bonuri fiscale, fira alte elemente de
identificare financiar-fiscala. ..

Din cele aproximativ 52 de week-end-uri ale unui an calendaristic, exceptindu-le pe cele
conform tradifiei cregtin-ortodoxe (din perioada posturilor - Pagtelui, Sf. Apostoli, Sf. Maria si
Créciunului, aproximativ 16-17 séptdmani/an), riméaneau la dispozifia inculpatei 34-35 de week-
end-uri, care fnsumau cca. 70 de zile festive/an (cand se puteau. organiza nunti si botezuri, acestea
reprezentand principala sursi de profit), adica aproximativ 250 de zile fgstive principale, aferente
perioadei de referints, avind un grad potential de ocupare la nivel max }y&;

ot
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perioadele 15 mai - 31 julie, Tespectiv 1 septembrie ~ 31 octombrie. Daci se mai adaugd si
evenimentele firi regularitate (zile de nastere sau onomastici, petreceri de sférsit de an sau alte zile
festive, celebrari de rit. funerar, alte ‘mese festive. etc.), care se puteau organiza in orice zi a
saptdménii, s-a putut constata cd-posibilitatea de a obine ‘venituri mari, pe tot parcursul anului, a
fost foarte extinsi, chiar si fard.rezervare sau organizare ‘prealabild, capacitatea totali a sililor
(locurile la mese variind intre: 740 §1°960, potrivit declaratiei inculpatei - vol. 1L, f. 93) permitand
oricdnd acest lucru, inclusiv derulaféa«’ieveﬁifnentelo'_r simultan, in aceeasi zi i la aceleasi ore.

aprecierea situatiei- der fapt, nu trebuic neglijati notorietatea cagtigatd de intregul
complex la nivel local, ba chiar judetean, nivelul de popularitate si calitatea persoanelor care apelau
la serviciile inculpatei fiind reflectate ‘de-a’ lungul’ timpului, in mass-media locale (vol. I, £, 413-
416), cu efect direct asupra gradului‘de-ocupare si rentabilitatii afacerii, =

Imprejurarea ca inculpata 4

Omis, in mod' voluntar, si intocmeasca si s péstreze scripte
doveditoare (registre, contracte de prestari servicii, facturi detaliate etc.) a numirului real de clienti
si. participanti la evenimentele réspeétive, a concurat ‘la eficacitatea mecanismului nelegal pus in
practici de citre aceasta, in ‘vederea* atingerii scopului final, reprezentdnd un veritabil modus
operandi, prin care, conform:raportului:de-expeitiza financiar-contabils, inculpata a obfinut venituri
neinregistrate in ‘contabilitate in -cuatitiim - de’ 2:497,619 lei, pe care i-a “plasat” ulterior, atat in
interes propriu, cat §i al societdfilorsale. - ' ' o o ,

Etapa urmétoare; dupi obtirierea sumelor care scipau” circuitului fiscal, era cea a "albirii”
acestor sume, prin cel mai *productiv’*si1a indemana mijloc legal, respectiv imprumutul asociatului
cétre propria societate, menit. s asigure, la“final, atdt legalizarea provenientei ca fonduri proprii
(prin retragere /rambursare), cat i-capitalizarea celor trei Societafi (prin acumulare in timp). -

_ ncasdrile in numerar de'la*fiecare sfargit de saptimana erau fractionate corespunzitor si
depuse de catre inculpat, ca imprumuturi; in siptimana urmitoare, de cele mai multe ori in trange
zilnice (in principal, cite 5.000 lei)iin contul 455 al fiecarei societati administrate (o motivafie
subiectiva fiind, probabil, teama de’ fin-atrage atentia organelor fiscale, prin imprumutarea unei
singure societdfi §i cu'sume mult 'mai mari, un’ fel de principiu ad-hoc al “egalei distribuiri
colective™), S - ' ) . _ .
Prin acest modus operandi; inculpata. Rambela Mariana a “reusit” si-si “imprumute” toate
cele trei societiti, in perioada de-refétinti (560 de acte materiale de depunere / retragere), cu suma
totald de 2.100.611,1 lei, din caré aretras suma totali de: 1.369.908,41 lei (“albits” sau spalata),
rdménénd in conturile acestora sumna-totald. de 730.702,69 lei (capitalizare nelegald, obtinuti din
spélare). De notat cd, suma: spalati/reciclaty este aproape egald cu veniturile obtinute gi
neinregistrate. in contabilitate, respectiv 2.497.619 lei, ceea ce constituie fnca o proba. directd in
sensul provenientei nelegale a acesteia’* RS o ' : S

Conform art. 29 alin. 4-dini*Legea nr. 656/2002, cunoasterea provenieniei. bunurilor sau
scopul urmiirit poate fi dedusd/dedus:din circumstantele faptice obiect'ive.._in spetd, fafa de situatia

tate In nume propriu celor 3 societdfi comerciale proveneau
estora §i care nu erau inregistrate in evidentele contabile,,
-ificulpata-’ Rarnbela Maridna, atat direct, cit mai ales prin
intermediul .obiectiunilor formulate de- expertii consilieri Binici lon si Mincd Valeriu, a fost
respinsd ca nesincers si nefondatd; fiind' ristarnats de totalitatea probelor administrate in cauzi,

argumentele principale in acest fiind-tirfatoarele: o . _ ,
- contractele de inchiriere, ¢irpreful chiriei simulat (cu mult mai mic decét cel real), au fost
incheiate pur formal, chiar defectuos (posibil post factum, in cazul a doud dintre ele, dat fiind faptul
cd poartd acelasi numar i aceeai datd — ulterioars inceperii deruldrii contractului -, dar privesc
perioade de inchiriere diferite, maric re dolosive ce fac parte $i sunt absorbite din/in evaziunea
fiscald — vol, 11, £. 61-62), cu scoptil'de a eluda plata taxelor legale, prin micsorarea voluntari a
bazei impozabile (obiectiunile expertului consilier Banica lon, in sensul in care >...chiria era redus3
i ' ilui...” - vol. I, f. 121 -4 sunt de-a, dreptul puerile, in conditiile
.\ . s » . p&g\m

2

o




14

probi indirects, dar concludent, in privinta simulrii contractelor de inchiriere, trebuie mentionat si
contractul .de comodat din 05.02.2015, incheiat intre Ristoiu Georgiana Cristina (rud#/afin cu
inculpata, in calitate de comodant) si 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. (prin inculpata
Rambela Mariana, in calitate de comodatar) — (vol. VII, f. 302-304) ' '

- In privinfa gradului de ocupare, afirmatiile inculpatei rim4n simple alegatii, putand fi
apreciate ca fiind chiar mincinoase (oricum, inconstante), din.consumurile de méncare §i biutura,
declaratiile martorilor, precum §i din cuantumul veniturilor obtinute din organizarea de evenimente
rezultdnd un grad de ocupare al spatiilor orientat spre maximul capacititii, acesta fiind chiar depasit,
de cele mai multe ori, mai ales in varf de sezon; oo ,

- calculul prejudiciului este perfect legal, in conditiile in care consumurile de méncare §i
béuturd, precum si cuantumul ‘total al veniturilor obtinute din_organizarea de evenimente au fost
foarte mari, ponderea consumurilor de mancare si biuturd in totalul cheltuielilor rimanand
constanti de-a lungul perioadei de referini (cca, 40 - 42%), iar inculpata nu a intocmit documente
din care- si rezulte date cu privire la numérul real al evenimentelor organizate si al persoanelor
participante (ca un corolar, prin procesul-verbal din 01.09:2015,. S.C. VIC MARCOS S.RL. si
inculpata, in calitate de reprezentant legal, au fost.sanctionati contraventional cu amendi fiscali de
2.000 lei, pentru neefectuarea inventarierii gestiunii de mérfuri pentru anii 2012, 2013 si 2014);

- toate cele 3 societdfi comerciale au functionat in pierdere (intentionat, s-ar putea spune,
pentru a nu exista profit impozabil !), astfel ci nu poate fi. vorba, din punct de vedere legal, nici
mécar de reinvestirea profitului obtinut, sub forma Imprumuturilor asociat sau sub alts formi;

.- veniturile legale totale obtinute de inculpata Rambela Mariana, atét inainte, cét si in
perioada 01.01.2012 — 30.06.2015, sunt de-a dreptul insignifiante. fati de suma totala imprumutata
societdtilor pe care le administra, astfel c3 aceasta din urmé nu poate avea provenienti legali si nu
putea proveni decit din veniturile obtinute din activitatea societdfilor §i nefiscalizate (opiniile
completatoare ale expertului consilier Minca Valeriu, in sensul ci veniturile inculpatei au fost

stabilite “far a se lua in calcul existenta altor venituri dei ute, in calitate de simplu cetifean al

Roméniei” - vol. 1, f. 177 -, sau invocarea unor sume total eronate n privinta cuantumului, ca fiind
Imprumuturi pentru cele 3 societati - vol. I, f. 203 -, sunt total neserioase, prima fiind chiar
tendentioass, in conditiile in care nu s-a ficut §i nu existi nici-o altd dovadi in acest sens D;

- in privinta contractelor de imprumut prezentate. de inculpats, vom observa irelevanta
acestora in cauzd, intrucét, pe de-o parte, nu dovedesc provenienta legald a sumelor imprumutate,
iar pe de alt parte, sunt intocmite formal si defectuos (posibil post factum, dati fiind intarzierea cu
care au fost depuse la dosar, manopere dolosive ce pot fi considerate ca ficand parte din continutul
constitutiv al infractiunii principale), iar destinatia unora era cu totul alta decit cea invocatd de
inculpatd (potrivit declaratiilor martorilor Andreianu, sumele imprumutate de citre acegtia erau
pentru plata unor chirii restante pentru un spafiu comercial inchiriat de inculpati in Pitegti Mall),
suma totalizaté din cele 10 contracte fiind destinati doar S.C. VIC MARCOS S.R.L. i, oricum,
mult prea mici fati de totalul de 2.100.611,1 lei, imprumutati celor 3 societdfi comerciale
deopotrivi; ' , . ' ' '

- veniturile obfinute din organizarea de evenimente festive gi inregistrate, au crescut brusc
cu 66%, in anul 2016 (deci, dups sesizare si inceperea anchetei penale), fai de media anuals din
perioada dé referinjs (2.304.921 lei fatd de 1.389.388 lei), in conditiile in care specificul activititii
s-a pastrat, jar ponderea cheltuielilor .cu materiile prime §i - consumabilele (care includ si
meniul/méncarea) in totalul veniturilor a fost cam aceeasi, respectiv de 42%, similard cu cea din
perioada de referintd, pe fiecare tip de meniu in parte, crestere care nu se poate explica altfel decat
prin reconsiderarea totali a pozitiei inculpatei fati de activitatea desfisurati, in sensul respectirii
legii §i fiscalizarii tuturor veniturilor obinute. -

Conform documentelor inaintate de citre O.R.C. Arges si unititile bancare, dupa majoriri
succesive de capital social, in perioada 1996 — 2006 (ultima fiind substantiald, respectiv 1.001.000
lei, impdrtit in 10.010 pirti sociale, participarea la profit si pierderi de 50% pentru fiecare asociat, -
prin actul aditional din 29.03.2006, inregistrat prin incheierea nr. 2069 din 31.03.2006 a OR.C.
Arges - vol. X, f. 367- 379), prin actul constitutiv modificat: 5i actualiZht al S.C. VIC MARCOS
S.R.L. din 01.09.2011-(art. 5 - Capitalul social total) s-a mirit din nou, i syt
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social subscris la 3.566.400 lei, integral viirsat (imparfit in 35.664 pérti sociale), inculpata Rambela
Mariana avand 30,659 pérfi sociale; echivaland cu 85,96% din capitalul social (restul de 14,04%
apartinind asociatului Ristoiu CostinelEduard), de unde a rezultat ci inculpata a depus, la data
respectivé, in numerar, suma de 2.565:400 Iei - (vol. X, £. 131). '

Consecutiv, prin cererea nr.* 37632 din 07.09.2011 s-a solicitat inregistrarea actului
constitutiv modificat si actualizat al S;C:: VIC MARCOS S.R.L., aceasta fiind admis3 prin rezolutia
nr. 9879 din 08.09.2011 a O.R.C. Arges (vol. X, £, 124; vol. I1, £. 108-109).

S-a oservat ci aceste majorati de capital, cu sume foarte mari si vérsate integral, in
numerar, s-au efectuat anterior perioadei: 01:01.2012 — 30.05.2015, vizand activitatea desfasurata
intre anii 2005 §i 2011, .- '

in condifiile in--care, prin:‘ordonanta Parchetului de pe langd Tribunalul Arges din
18.09.2017, s-a dispus extinderea: si- efectuarea in continuare a urmdririi penale cu privire la
infractiunea de spilare a banilor in forma continuatd, sivariti in perioada 2005 ~ 2015 (ulterior,
fiind pus# in migcare si actiunea penald), ca urmare a indiciilor initiale, dublate si consolidate prin
concluziile expertizei financiar-contabile §i suplimentului la aceasta (”...sumele depuse cu titlu de
imprumut sau aport de capital 'social’nu au ca sursd activitatea celor 3 societdfi comerciale din
perioada 2005 — 2015 si nici veniturile objinute de inculpata Rambela Mariana in perioada 2007 —
2015, la dosarul cauzei neexistdnd documente financiar-contabile legale, care si ateste provenienta
acestor sume”), coroborat cu faptil i perioada de réferintd privind evaziunea fiscald (vizata de
organele de control fiscal) nu se suprapune integral cu cea sus-mentionati, s-a apreciat ci se impune
disjungerea cauzei, in vederea continirii ‘cercetirilor si completérii ‘probatoriului, privind restul
perioadei, respectiv 01.01.2005~31.12:2011. ; : o

Totodaté, din extrasele :descont care vizeazi perioada de dupa 30.06.2015, au rezultat
indicii privind sdvarsirea unor fapte-de.acelagi- gen si<n perioada 01.07.2015 — 2017 (ex: 400.000 lei
virati la 28.12.2015, in contul S.C. VIC MARCOS S.R.L., deschis la Patria Bank S.A. - credit
acordat de banci -, urmati de restituiti lunare/rate de cca. 15.000 lei fiecare, in perioada ian. 2016 —
feb. 2017 - restituire anticipata -,'dar'§i transferul sumelor de 53.737 lei, respectiv 40.000 lei citre
S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004:S.R:L., la 04.02.2016 i 14.03.2016, fira explicatii, precum si
“diverse incasari”, in numerar, de:la MKB ‘Pitesti, sume de 1a 1.100 lei la 95.000 lei etc. — vol. X, £
146-157; ori sume relativ mari, virateé periodic, prin O.P.-uri si fard explicatii, din contul S.C. VIC
MARCOS S.R.L., deschis la Piracus Bank, in contul SC FLASH CONSULT INVEST SRL, in
perioada julie 2015 — octombrie 2016 ¢tc. - vol. X, f. 229-296), astfel ci se impune, de asemenea,
disjungerea cauzei, in vederea efectudrii cercetirilor; '

S-a mai observat ci, in privintasumei totale de 2.708.100 lei, refinuti de expertul desemnat
ca fiind rulatd/imprumutati .de. citre-inculpatd (fafi de suma de 2.100.611,1 lei, rezultatid din
calculul sumelor depuse in perioada:de referinti), aceasta a fost obfinutd prin insumarea soldurilor
conturilor 455 la data de 30.06,2015, incluzand astfel §i- sumele depuse anterior perioadei de
referintd, adica datei de 01.01.2012;: astfel ci diferenfa de sumi face obiectul disjungerii ce se va
dispune gi va fi luati in calcul in cadrulicercetarilor, fiind aferenti perioadei 2005-2011.

In cauzi au fost administrate urmatoarele mijloace de probd, conform art. 97 si urm.
C.prpen.: - sesizarea Directiei Genérale ‘a ‘Finantelor Publice Arges ‘nr. 234439/07.09.2015; -
procesul-verbal nr. 568/07.09.2015;.incheiat.de Directia Generald a Finantelor Publice Arges —
Serviciul de Inspecfie Fiscald Persoatie Juridice 4+ anexe (vol. II, f. 52-95); - procese-verbale de
control fiscal si rapoarte de inspectie'fiscald:aferente perioadei 2006-2015, privind S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. si S.C:CAPITOL.GRAND BALROOM S.R.L. (vol. IV, f. 2-323); -
proces-verbal de verificare fiscali si“punct de vedere intocmit de citre inspectorii antifraudi din
cadrul Parchetului de pe langd Tribunalul Arges, la data de 07.10.2015; - proces-verbal privind
existenta conturilor persoanelor* implicate in cauzi, fmpreuns cu anexele, intocmit de citre
inspectorii antifrauds din cadrul Parchetului de pe ldnga Tribunalul Arges la data de 28.02.2017; -
raportul de constatare financiar-contabild ‘intocmit de catre inspectorii antifraudd din cadrul
Parchetului de pe l4ng Tribunalul-Arges la data de 05.07.2017, impreuni cu anexele (vol. I, £ 217-
373); - raport.de expertizi fmanciar;'cbntabilé'-i_- anexe (vol. I, f. 106-149); - supliment la raportul de
expertiza financiar-contabilj + anexei(vol. I, f. 171-191); - prodés erbal ECcaRnptaty § capacitatii
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sélilor si a gradului de ocupare a locurilor, intr-o zi de functionare, respectiv sdmbati,23.07.2016
(vol. IL, f. 37-38); - documente privind istoricul inregistrarilor la O.R.C. (vol. 11, f. 97-127); - adresa
nr. 154193/07.07.2017 a ANAF — AJFP Arges privind - veniturile personale ale inculpatei in
perioada 2007-2017 (vol. I1, £. 8-11); - declaratii martori-(vol. II, f, 26-36, 39-40); - documente
contabile §i financiar-fiscale (facturi, chitante, bonuri, .balante, fige, registre etc.) privind cele 3
societdti (vol.IIL,V-VLVIII-IX,XI-XII); - documente financiar-bancare (rulaje conturi), obtinute in
baza autorizarii instantei (vol. X, f. 5-36, 42-46, 50-454); --centralizatoare imprumuturi asociat
societdti comerciale (vol. I, f. 417-429; vol. II, £ 12-25);. - procese-verbale de predare-primire
documente contabile (vol. II, f. 187-192); - alte documente. si inscrisuri (conform opis-urilor); -
procesul-verbal de aducere la cunosting3 a cali atii de suspect, a drepturilor i obligatiilor procesuale
si declaratia suspectei; - procesul-verbal de aducere la cunostin{ a calitifii de inculpat, a drepturilor
si obligatiilor procesuale si declaratia inculpatei; - adresa A.J.F.P. Arges de constituire ca parte
civila. - '

in drept, s-a refinut in rechizitoriu ci S '

Faptele inculpatei Rambela Mariana, care, in perioada01.01.2012 — 30.06.2015, in calitate
de administrator al S.C. VIC MARCOS S.RL., 8.C. BEAUTY-CENTER GYM 2004 S.R.L. si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu intentie directd §i in baza unei rezolutii infractionale
unice, in realizarea obiectului de activitate al societdfilor comerciale pe care le administra, a omis
evidentierea in documentele financiar-contabile §i nu a declarat la organele fiscale competente toate
operatiunile comerciale efectuate si veniturile realizate, prin Inchirierea de imobile si organizarea de
evenimente festive, in scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general
consolidat al statului, cauzind astfel un prejudiciu total de 1.651.277 lei, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de evaziune fiscal in forma continuats si agravat, prev. si ped. de art. 9
alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art, 35 alin. 1
C.pen. '

Faptele inculpatei Rambela Mariana, care, in perioada 01.01.2012 - 30.06.2015, in calitate
de administrator al 8.C. VIC MARCOS S.R.L., 8.C. BEAUT Y .CENTER GYM 2004 S.R.I. si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu intentie directs: §i-in baza unei rezolutii infractionale
unice, in realizarea obiectului de activitate si in interesul societitilor comerciale pe care le
administra, In scopul disimulirii adeviratei naturi a provenienei (din sivarsirea infractiunii de
evaziune fiscald), a reintrodus intr-un circuit aparent legal suma totali de 2.100.611,1 lei, prin
multiple creditiri - cu titlu de fmprumut asociat -, urmate’ de retrageri succesive - cu titlu de
restituire imprumut asociat -, folosind contul 455 al tuturor celor 3 societéfi comerciale (in total,
560 de acte materiale de depunere/retragere) si cunoscénd c# banii provin din omisiunea evidentierii
in documentele financiar-contabile a tuturor operatiunilor- comerciale efectuate §si veniturilor
realizate, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spilare a banilor in formi continuati,
prev. §i ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.

Faptele persoanelor juridice S.C. VIC MARCOS: S.R.L., S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., care, in perioada 01.01.2012 —
30.06.2015, prin administratorul Rambela Mariana, in realizarea obiectului lor de activitate si in
scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului, au
omis evidenfierea in documentele financjar-contabile §i nu au declarat la organele fiscale
competente toate operatiunile comerciale efectuate si veniturile realizate, prin inchirierea de imobile
si organizarea de evenimente festive, cauzand astfel un prejudiciu total de 1.651.277 lei, intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscali in forma continuati i agravati, prev. si
ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 1ap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic.
art. 35 alin. 1 C.pen. o

Faptele persoanei juridice S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SR.L., care, in perioada
01.01.2012 - 30.06.2015, prin administratorul Rambela Mariana, in realizarea obiectului ei de
activitate si in interes propriu, in scopul disimulirii adeviratei naturi a provenientei (din sivarsirea
infractiunii de evaziune fiscali), a reintrodus intr-un circuit aparent legal suma totali de 1.088.53
lei, prin multiple creditiri - cu titlu de imprumut asociat -, urmate de retraderi succesive i
restituire Imprumut asociat -, (325 de acte materiale de depunere/retragg :
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lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art35 alin. 1 C.pen. , N

Faptele persoanei juridice:S:C. VIC MARCOS SR.L., care, in perioada 01.01.2012 —
30.06.2015, prin administratorul- R mbela- Mariana, th realizarea obiectului ei de activitate i in
interes propriu, in scopul disimularii‘adeviratei naturi a provenientei (din s#vérsirea infractiunii de
evaziune fiscald), a reintrodus intretinscircuit aparent legal suma totald de 590.075 lei, prin multiple
creditiri - cu tithu de imprumut-asociat -, urmate de retrageri succesive - cu titlu de restituire
Imprumut asociat -, (133 de acte materiale-de depunere/retragere), ntrunesc elementele constitutive
ale infractiunii de spalare a banilot:in forima continuatd, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din
Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin, 1C.pen. _ . .

Faptele persoanei juridice:S:C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., care, in perioada
01.01.2012 — 30.06.2015, prin .adiiinistratorul Rambela Mariana, in realizarea obiectului ei de
activitate si in interes propriu, in.scopul ‘disimilsrii adevératei. naturi a provenientei (din savérsirea
infractiunii de evaziune fiscald), a retiitrodus intr-un circuit aparent legal suma totald de 422.004 lei,
prin multiple creditiri - cu titlu.de:Imprumut asociat -, urmate de retrageri succesive - cu titlu de
restituire imprumut asociat -, (102°dé acte materiale de depunere/retragere), intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de:spilare a banilor in formy continuatd, prev. si ped. de art. 29 alin, 1
lit. b din Legea 656/2002, cy aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. - ' , -

cauzy, date fiind forma continuati a infraciunilor comise (avand momentul consumdrii
Inainte de 01.02.2014, iar cel al-épuizirii la 30.06.2015) si succesiunea de legi penale in aceeasi
perioadi, s-a impus determinarea lesii aplicabile sau ‘mai favorabile, care, conform . doctrinei §i
jurisprudentei, este legea in vigoar¢:la:momentul ‘epuizéarii infractiunilor, respectiv Noul Cod penal
(ex.: Noul Cod penal. Partea generali~ Mihail Udroiu, pag. 16-20, Universul Juridic, Bucurest,
2014). e - o o
Pe langi forma continuat; infractiunile sus:menfionate au fost savatsite si in concurs real,
deopotrivi de societdtile comerciale- §i:administratorul acestora, in conditiile art. 38 alin. 1 C.pen.,
care a devenit astfel aplicabil. -~ ... . . - - L

n privinfa celorlalte dous 'e"_i_f'ii;)'fadé'de;sﬁvﬁ.r‘sire a infractiunii de spalare a banilor in formi
continuatd, adic 01.01.2005 — 31 2:2011, respectiv 01.07.2015 - 31.12.2017 (prima fiind parte
integrantd din obiectul prezentei:‘cauze, faptele avand caracter de continuitate), s-a dispus
disjungerea cauzei §i continuarea cercetdrilor; in vederea completirii probatoriului. .

In conformitate cu disp.-art:491-alin. 2 C:pr.pen;, la data de 30.01.2018, inculpata Rambela
Mariana a numit-o pe Preda- liiliana;'in calitate: de mandatar, pentru a reprezenta toate cele 3
societiti comerciale, in.condiiile n:care-sunt inculpate i1 aceeasi cauzi (vol. I, f. 57-59), .

Prin ordonanta Parchetului-de pe:langd Tribunalul Arges din data de 28.09.2015, s-a dispus
efectuarea verificirilor fiscale i into¢mirea unui punct de vedere de citre inspectorii antifraudi din
cadrul Parchetului de pe langs Tribunalul Arges. ' o

_ Prin ordonanta din data-de:16.05:2016, s-a dispus efectuarea unei constatéri financiar-
contabile de catre inspectorii antifrauda din cadrul-Parchetului de pe langd Tribunalul Arges. ‘

Prin ordonanta din 27.07:2016; s-a' dispus efectuarea- unei expertize financiar-contabile in

constitutive ale infraciunii de spilare a banilor in forma continuati, prev. i ped. de art. 29 alin, 1

cauzi. e ‘ . o

Prin ordonanta Parchetului‘de:pé langa Tribunalul ‘Arges din data de 09.02.2017, s-a dispus
efectuarea de verificiri fiscale si-obtinerea de' date privind situatia financiard a tuturor persoanelor
implicate in cauzi, conf, art. 153 C.pr.pen.. SR o

Prin referatul Parchetului de‘pe langa Tribunalul Arges din data de 06.03.2017, s-a solicitat
si s-a obfinut autorizarc_a;-instantei-:?;-:pﬁi"'v?ind-*'sup'rav"eghé'r'ea~'tehnic:?1 a conturilor ‘bancare apartinand
persoanelor implicate in cauzd = (incheierea . - §i mandatul de supraveghere tehnici nr.
43/UP/06.03,2017, emisc de Tribunalil‘Arges), IR o

Prin ordonanta din 07.07.2017, s-a dispus efectuarea unui supliment la expertiza financiar-
contabili realizati initial, S T | L

~ Inculpatei/suspectei Rambéiz:] ariana i-aufost aduse la ¢ mostin{d drepturile si obligatiile

prevazute de art. 10, art, 83, art; 108:si-art. 309 C.pr.pen., intocrhindu-se. 1 esele-
verbale din data de 25.07.2016, respectiv 31.01.2018. | CONFORM CU
| . Il
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Reprezentantului desemnat al inculpatilor-persoane juridice, mandatar Preda Iuliana, i-au
fost aduse la cunostints drepturile §i obligatiile previzute de .art. 10, art. 83, art. 108 si art. 309
C.pr.pen., intocmindu-se in acest sens procesele-verbale din data-de 02,02.2018.

' in cursul urméririi penale, inculpata S.C. VIC MARCOS S.R.L. a recuperat doar o mici
parte din prejudiciul cauzat prin savargirea faptelor, respectiv -suma totals de 244.298 lei, prin
ordinele de plata nr. 170 - 175 din 29.09.2015 (vol. L, f. 162-167), restul riménand nerecuperat.

Prin adresa nr. 22491/25.01.2018 (completati §i actualizati), Administratia Judefeani a
Finantelor Publice Arges a comunicat faptul cd se constituie: parte civili cu suma totald de
7.641.645 lei, sumi la care se vor.adiuga accesoriile aferente debitului, péni la data stingerii sumei
datorate (vol. II, f. 2-6). , : : '

Potrivit adresei nr. 6664/25.07.2016, transmisi de Oficiul de Cadastru- si Publicitate
Imobiliard Arges, si adresei nr. F/92828/14.07.2016 a Primériei-Pitegti, inculpata Rambela Mariana
. detine mai multe imobile, respectiv terenuri (cu suprafete. cuprinse intre 604 si 1.187 m.p.), precum

si constructii (cu destinatia de local/restaurant, respectiv locuint3) - (vol. IL, £, 171-185).

Prin ordonanta Parchetului de pe langd Tribunalul Arges din data de 17.10.2016 s-a dispus
instituirea mésurii asiguratorii a_sechestrului asupra bunurilor .imobile (3 cladiri-constructii si 3
terenuri intravilane, toate situate in mun. Pitesti) apartinind inculpatei Rambela Mariana, pani la
concurenta sumei de 1.367.145 lei (vol. I, £, 397-404).. . ‘

Conform adresei nr. 9870/10.10.2016 a Oficiului de.Cadastru §i Publicitate Imobiliara
Arges si adreselor nr. F/115132/ 19.09.2017, nr. F/125209/29.09.2016 ale Primirie Pitesti,
inculpatele S.C. VIC MARCOS S.R.L. si S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.RL. detin mai
multe bunuri mobile i imobile, respectiv 6 terenuri intravilane si extravilane (cu suprafefe cuprinse
Intre 350 si 2.506 m.p., situate in mun. Pitesti §i com. Bradu, sat Geamdna, jud. Arges), cladiri-
constructii (cu destinatia de local/restaurant, spatii comerciale, respectiv anexa, toate situate in mun.
Pitesti), precum §i 4 autovehicule (2 autoutilitare §i 2 autoturisme Metcedes Benz) — (vol. I, f. 387-
396; vol. V11, £, 2-129). : _ .

Prin ordonanta Parchetului de pe langa Tribunalul Arges din data de 19.10.2017 s-a dispus
instituirea masurii asiguritorii a sechestrului asupra ‘bunurilor mobile §i imobile apartinind
inculpatelor S.C. VIC MARCOS S.R.L. si 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SR.L., pini la
concurenta sumei de 6.274.500 lei (vol. I, f. 374-386; vol. 11, f: 129-170). ' )

La data de 10.01.2019, urmare cererii formulate. de .S.C. VIC MARCOS S.RL. (prin
mandatar Preda Iuliana), Oficiul de Cadastru §i Publicitate Imobiliars Arges a comunicat c3, prin
incheierea nr. 52096 din 08.10.2018 a admis cererea cu privire la alipirea unui numér de 4 terenuri
(din cele deja sechestrate), sistarea carfilor funciare anterioare i infiintarea unei singure cirti
funciare, respectiv nr. 87985 UAT Bradu, cu pastrarea -sechestrului ‘asiguritor infiinat prin
ordonanta Parchetului de pe lnga Tribunalul Arges din data de 19.10.2017; ulterior, prin rezolutia
nr. 16893 / 24.10.2018, ON.R.C. - O.R.C. Tb. Arges a-admis cererea formulati de S.C. VIC
MARCOS S.R.L., privind infiintarea §i declararea unui punct de lucru (construire corturi pentru
evenimente + anexe) pe terenul rezultat prin alipire,. conform ‘proiectului depus si autorizatiei de
construire nr. 445/30.08.2018, emisa de Prim#ria Com. Bradu (vol. IL, f. 218-288).

n cauzi, au fost formulate cereri si exceptii cu privire la competena instantei, legalitatea

sesizirii instanfei, legalitatea administrarii probelor si legalitatea efectusrii actelor de organele de
urmérire penali, cereri care au fost respinse de judecatorul de.cameri preliminari si de completul de
contestafii din cadrul instantei superioare. S
n cursul judeciii inculpata a fost audiatd, au fost audiati martori si s-a intocmit un
de expertiza si un supliment la acesta, in specializarea contabilitate si fiscalitate.
" Analizdnd actele §i lucririle dosarului, instanta de fond a refinut urmdtoarele:

La termenul din data de 27.04.2023, inculpatele, prin-avocat au solicit, in baza art. 18 C.
pr. Pen, continuarea procesului penal. -

Avénd in vedere aceasti solicitare ‘expresﬁ, instanta de fond a procedat la analizarea
interventiei unui caz din cele previizute de art. 16 al.1 lit. a-d C..pr. Pen,

Astfel, desi prin rechizitoriu s-a refinut .ci inculpata Rambels Mari i i
01.01.2012 - 30.06.2015, in calitate de administrator al S.C. VIC MARCOS S.R.1., G@NBERMGU
ORIGINALUL
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CENTER GYM 2004 S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM SR.L., cu intentie directs i
in baza unei rezoluii infractionale: unice, in realizarea obiectului de activitate al societitilor
comerciale pe care le administra, 4 omis evidentierea in documentele financiar-contabile sinua
declarat la organele fiscale competente toate operatiunile comerciale efectuate si veniturile realizate,

prin inchirierea de imobile §i organiZarea de evenimente festive, in scopul sustragerii de la plata

obligatiilor fiscale datorate bugetului” general consolidat al statului, cauzand astfel un prejudiciu

total de 1.651.277 lei §i totodats;:in" aceeasi perioadd, in scopul disimulirii adeviratei naturi a

provenientei (din sivérgirea: infractiniide evaziune fiscald), a reintrodus ntr-un circuit aparent

legal suma totals de 2.100.611,1lei;ptin multiple creditéri - cu titlu de imprumut asociat -, urmate
de retrageri succesive - cu titlu de restituire: imprumut asociat -, folosind contul 455 al tuturor celor
3 societati comerciale (in total, 560"de acte materiale de depunere/retragcre) §i cunoscénd ci banii

provin din omisiunea evidentietii“. in " documentele financiar-contabile a tuturor operatiunilor
comerciale efectuate si veniturilor: realizate, in urma probatoriului administrat in cursul cercetirii
judecdtoresti, coroborat cu probatoriul “administrat in cursul urméririi penale, instanta de fond a
refinut ca partial reald situatia de fapt refinuti in rechizitorin.

Astfel, s-a constatat ci-in- ciirsul Jjudecifii §i in urma obiectiunilor formulate impotriva
raportului de expertizi contabild‘intocmit In cursul urmdririi- penale, s-a dispus intocmirea unui nou
raport de expertizi contabild, depus-la-data-de 2.1 1.2020, ulterior, in vederea lamuririi acestuia, au
fost audiati cei doi experti desemnafi i, in baza obiectiunilor formulate de procuror §i admise
partial, s-a Intocmit un supliment: la:raportul de expertizi contabili - depus in data de 20.10.2022,

T urma acestora, s-a stabilit ci"singurul prejudiciu adus bugetului statului constd in
omisiunea de. a evidenfia in docurentele. contabile a patru bonuri fiscale emise la data de
16.12.2013, 13.10.2013, 13.03.2014/si 07.07:2014, omisiune sévarsitd pentru' SC BEUTY CENTER

GYM SRL. Cu toate acestea, s-a stabilit in-continuare cd, printr-o corectare a erorilor contabile, in
iulie 2016, aceste bonuri au fost inregistrate in contabilitatea societifii sus-mentionate.

Totodats, prin raportul de*expertizi contabili §i prin suplimentul la acesta - intocmite in
cursul judecatii cauzei s-a stabilit ¢ 'Hiodalitatea anterioard de calcul — efectuatd in cursul urmaririi
penale, prin estimare a.veniturilor; thodalitate: adoptata de expertul desemnat in cursul urmaririi
penale, este unul gregit, RO o C '

Astfel, prin raportul de ‘expertizi contabilid intocmit in cursul Jjudecatii - £ 106, vol I

instant, S§-a refinut ci valoarea chiriilor facturate este mai mare decét valoarea estimata in primul
raport de expertizi - fntocmit in cursul urmdririi penale, In fulie 2016 s-au dispus corectéri ale
inregistrarilor contabile pentru bonurile fiscal neinregistrate in contabilitatea SC BEUTY CENTER
GYM SRL si s-a ajuns la concluzia potrivit cireia, avand in vedere operatiunile comerciale derulate
intre cele trei societiti, acestea mi'datoréazi obligaii suplimentare citre bugetul statului._

De asemenea, instanta de-fond a refinut, asa cum au aritat si inculpatii, prin apéritor ca
singurul organ competent si fac#aceastd ‘apreciere a veniturilor prin estimare este organul fiscal,
fapt ce rezult din Dec CCR 333/2017 i Dec CCR 362/2012, 1a care prima face trimitere §i nu
expertul judiciar, aga cum s-a procedat tn cursul urmaririi penale. ‘ o

Conform art. 14 Lg 241/2005,'1n cazul in care, ca urmare a s&vérsirii unei infractiuni, nu se
pot stabili, pe baza eviden;el'or~-c_‘;__'<_;>iii1:1%ib1’1abilului, sumele datorate bugetului general consolidat,
acestea vor fi determinate de organiilicompetent potrivit legii, prin estimare, in conditiile Codului de
proceduri fiscali, :

Astfel, prin DEC CCR 333/2017, s-a: refinut cd dispozitiile art. 14 din Legea nr. 241/2005
au mai fost supuse controlului de constitutionalitate, fafi de critici similare, Astfel, prin Decizia nr.
362 din 24 aprilie 2012, publicatd: i“Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 370 din 31 mai
2012, Curtea a respins, ca neintemeiats; excepia de neconstitufionalitate, refindnd ca organul fiscal
la care se face trimitere nu devine organ de cercetare penali ori instanti de judecati, nefiind parte a
Justitiei in acceptiunea art. 124 §i°126 din Constitutie. Acesta nu face altceva decat si estimeze
cuantumul unui prejudiciu, pentra-cain final, tot instantei de jugdecati si 1i revina rolul de a infaptui
actul de justifie §i de a aprecia daci existd prejudiciu, care/¢ste intinderea acestuia, modul de

producere, persoana vinovati ete, < < -

CONFORM CU
ORIGINALUL .
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S-a mai apreciat de Curte ci, intrucét nu au intervenit element
schimbarea acestei jurisprudente, solufia de respingere, . ca neintemeiati, a exceptiei de
neconstitutionalitate pronuntati prin decizia mai sus mentionati, precum si considerentele care au
fundamentat aceasti solutie fsi pastreazi valabilitatea i in prezenta cauzi,

Prin DEC CCR 362/2012 la care face trimitere Decizia CCR nr. 333/2017, s-a retinut ci, in
ceea ce priveste critica referitoare 1a art. 14 din Legea nr. 241/2005, Curtea constati ci §i aceasta
este neintemeiatd, deoarece organul fiscal la care se face trimitere nu devine organ de cercetare
penalé ori instanti de judecats, nefiind parte a justitiei in acceptiunea art. 124 si 126 din Constitutie.
Acesta nu face altceva decét sa estimeze cuantumul unui prejudiciu, pentru ca, in final, tot instantei
de judecati sa ii revina rolul de a infiptui actul de justitie §i de a aprecia daci exista prejudiciu, care
este intinderea acestuia, modul de producere, persoana vinovati etc.

* In baza considerentelor de mai sus, instanta.de fond a refinut ci modalitatile de estimare a
prejudiciului prin comparare sunt inexacte, improbabile si ipotetice si nu exist niciun motiv pentru
a se fi apelat la acesta, de vreme ce existau documente contabile valabile iar inculpata declarase
venituri din chirii in cuantum de 800.000 Euro. -

De asemenea, cu privire la sivarsirea infractiunii de spalare de bani prin introducerea in
societiti sub forma de imprumuturi, anumite sume de bani, instanta de fond a refinut ca s-a ficut
dovada prin depozitiile martorilor, ci inculpata a imprumutat diferite sume de bani pentru derularea
activititilor comerciale ale celor trei societiti, L '

in ultimul raport de expertizd intocmit in cauzi s-a aritat cd, la dosarul cauzei nu s-au
identificat documente financiar contabile si inscrisuri in sensul-previzut de Legea nr.82/1991 din
care sa rezulte realizarea de venituri, altele decit cele 4 bonuri. fiscale in valoare de 65.150,35 lei.

- Expertul a precizat ca toate veniturile realizate de societate din organizarea de evenimente
conform documentelor justificative financiar contabile, -existente la dosarul cauzei au fost
inregistrate in evidenta contabila. -

In concluzie, din examinarea documentelor aflate la dosarul cauzei precum si a celor puse

la dispozitie in format electronic s-a constatat, ci atit in cifre.absolute cat si in procente, ca nivelul
cheltuielilor cu alimentele si biuturile alcoolice inregistrate in contabilitate nu a generat veniturile
de inregistrat corespunzitoare ponderii acestora in totalul cheltuielilor inregistrate in contul 6021.
Cu alte cuvinte cele doua societiti - SC VIC. MARCOS SRL si SC CAPITOL GRAND
BALROOM SRL au inregistrat costuri mai mari decét veniturile de realizate, féra ca prin aceasta sa
se afle in ipoteza realizirii faptice a unor venituri urmata de rielnregistrarea acestora in evidenta
contabila, ' -
Prin expertiza s-a aritat cs, in perioada 01.01.201230.06.2015 nu au fost inregistrate in
evidenta contabila a SC Beauty Center 2004 Srl 4 (patru) bonuri fiscale in valoare de 65.105,35 din
care baza impozabila 52.540,60 lei si 12.609,75 lei tva, valoarea prejudiciului cauzat bugetului de
stat fiind de 21.016 lei din care TVA-12.609 lei si 8.407 lei impozit pe profit.

In urma retinerii prejudiciului in cuantum de 21.016 lei, instanta de fond in sedinta din data
de 19.01.2023, a dispus schimbarea incadririi juridice din infractiunea prev. de art. 9 al. 1 1it. b sj
art. 9 al.2 Lg 241/2005, in infractiunea prev. de art. 9 al. 11it. b Lg 241/2005. fmpotriva acestui
prejudiciu stabilit in acest cuantum, procurorul nu a formulat obiectiuni.

Avand in vedere faptul ci instanta de fond nu a mai retinut nicio pagubi produsi bugetului
statului prin fapte ale 8.C. VIC MARCOS S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.,
ca urmare a faptului ca toate operatiunile economice ale acestora au fost declarate corect si complet,

cu privire la aceste doui societifi a pronuntat achitarea, in baza art. 16 al.1 lit. a C. pr pen. si anume,
in considerarea sitnatiei ci nu exista faptele penale de care sunt acuzate.

In ceea ce priveste rispunderea penali a inculpatei RAMBELA MARIANA, instanta de
fond a retinut aceeasi sitnatie de fapt in ceea ce priveste comportamentul contabil al S.C. VIC
MARCOS S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.RL. si anume ci nu exista fapta de
evaziune fiscald avéind ca obiect omisiunea Inregistrérii in .contabilitatea acestor dous societiti a
unor venituri. : - :

Cu privire la neinregistrarea in contabilitatea SC Beauty Center
bonuri fiscale, respectiv nr, 1201/13.10.2013, 1205/13.03.2014, 1215/07.07.

e noi, de naturs si determine
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refinut intr-adevir existenta acestei fapte chiar daci la corectarea erorilor contabile, in iulie 2016, s
au inregistrat si acestea in contabilitate.© ' ,

Astfel, instanta de fond' a-avut in vedere dispozitiile art, 54, art.65-69 din regulamentu
aprobat prin Ordinul 3055/29.10.2009; dispozitiile art, 54, art.65-69 din regulamentul aprobat pri1
Ordinul 32844/12.12.2016 si dispozifiile art. 50, art.61-65 din Norma nr. 14/2015 prin care se arati
din punct de vedere al aplicirii legii'in titiip, aceeasi situatie

54. - (1) Principiul intangibilitdtii. Bilanful de deschidere pentru fiecare exercitii
Jinanciar trebuie si corespundd cu bilanyul de inchidere al exercitiului financiar precedent.

(2) In cazul modificdrii politicilor contabile §i al corectdrii unor erori aferente perioadeloi
precedente, nu se modificd bilantul perioadei anterioare celei de raportare.

(3) Inregistrarea pe seama rezultatului reportat a corectdrii erorilor semnificative aferent:
exercifiilor financiare precedente, precum §i a modificarii politicilor contabile nu se consider:
Incdlcare a principiului intangibilitctii, '

2.3.2. Corectarea erorilor.contabile

65. - (1) Erorile constatatein contabilitate se pot referi fie la exercifiul financiar curent
fie la exercifiile financiare precedent: '

(2) Corectarea erorilor se efectueazd la data constatdrii lor. :

66. - (1) Erorile din perioadele anterioare Sunt omisiuni §i declaratii eronate cuprinse i
situafiile financiare ale entitafii pentru una sau mai multe perioade anterioare rezultdnd di
greseala de a utiliza sau de a nu utilis informatii credibile care;: '

a) erau disponibile la mowientul la care situatiile financiare pentru acele perioade au fos.
aprobate spre a fi emise; e '

b) ar fi putut fi obfinute mod rezonabil §i luate in considerare la intocmirea §.
prezentarea acelor situatii financiareé ‘ariuale.

(2) Astfel de erori includ efectele gregelilor matematice, greselilor de aplicare a politicilos
contabile, ignordrii sau interpretdrii gregite a evenimentelor si fraudelor.

(3) In ingelesul prezentelor reglementdri, erorile din perioadele anterioare se refer(
inclusiv la prezentarea eronati a informagiilor in situatiile financiare anuale. .

67. - (1) Corectarea erorilor:aferente exercifiului ﬁnancjar curent se efectueazd pe seame
contului de profit i pierdere. e ' -

(2) Corectarea erorilor s mnificative aferente exercifiilor financiare precedente s
efectueazd pe seama rezultatului re jortat (contul 1174 "Rezultatul reportat provenit din corectarec
erorilor contabile”). ’ _ ‘

(3) Erorile nesemnificative ‘aferente exercitiilor financiare precedente se corecteazd, de
asemenea, pe seama rezultatului ‘reportat. Totusi, potrivit politicilor contabile aprobate, erorile
nesemnificative pot fi corectate pe seama contului de profit si pierdere, = o

(4) Erorile nesemnificative:sunt cele de naturd si nu influenteze informatiile financiar-
contabile. Se considerd ci o eroaré éste seminificativd daci aceasta ar putea influenta deciziile

economice ale utilizatorilor, luate pe baza situaiilor financiare anuale. Analizarea dacd o eroare

este semnificativd sau nu se efectueazd'in context, avdnd in vedere natura sau valoarea individualé
ori cumulatd a elementelor. R : :

68. - (1) Corectarea -erc¥ilor aferente exercifiilor financiare precedente nu determiné
modificarea situatiilor financiare als '

celor exercifii, _ -

(2) In cazul erorilor afereiite” exercitiilor financiare DPrecedente, corectarea acestora m
presupune ajustarea informatiilor comparative prezentate in_situafiile financiare. Informati.
comparalive referitoare la pozii nanciard si performanta financiard, respectiv madificarec
pozifiei financiare, sunt prezentdte In:notele explicative, '

(3) In notele explicative la situatiile financiare trebuie Pprezentate informatii cu privire Ic
natura erorilor constarate §i perioadele afectate de acestea. .

69. - Inregistrarea storndrii-unei operaiuni contabile aferente exercifiului financiar curen
Se efectueazd fie prin corectarea cu semnul ‘minus a operatiunii Inifiale (stornare in rogu), fie prir.

inregistrarea. inversi q acesteia (sto; are in negru), in Junctie de politic : G mele
informatice utilizate, e ’

nge JALUL ]
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Art. 50 - (1) Bilanpul de deschidere Dpentru flecare exercifiu financiar trebuie sd.
:orespundd cu bilangul de inchidere al exercitiului Jinanciar precedent. \

(2) In cazul modificarii politicilor contabile si al corectdrii unor erori aferente perioadelor
wecedente, bilantul perioadei anterioare celei de raportare nu se modificd.

(3) Inregistrarea pe seama rezultatului reportat a corectdrii erorilor semnificative aferente
wxercifiilor financiare precedente, precum §i a modificdrii politicilor contabile nu se considerd
ncdlcare a principiului intangibilitayis.

Subsectiunea 5.2

Corectarea erorilor contabile

Art. 61 - (1) Erorile constatate in contabilitate se
yau la exercitiile financiare precedente.

(2) Corectarea erorilor se efectueazd la data constatdrii lor.

Art. 62 - (1) Erorile din perioadele anterioare sunt omisiuni §i declaratii eronate cuprinse
'n situatiile financiare ale entitdfii pentru una sau mai multe_perioade anterioare, rezultand din
reseala de a utiliza sau de a nu utiliza informatii credibile care:

a) erau disponibile la momentul la care situatiile financiare pentru acele perioade au Jost
aprobate spre a fi emise; L

b) ar fi putut fi obfinute in mod rezonabil si luate in considerare la intocmirea i
orezentarea acelor situatii financiare anuale. .

(2) Astfel de erori includ efectele gregelilor matematice, gregelilor de aplicare a politicilor
zontabile, ignordrii sau interpretdrii gregite a evenimentelor si fraudelor.

(3) In ingelesul Drezentei norme, erorile din perioadele anterioare se referd inclusiv la
Jrezentarea eronatd a informatiilor in situatiile financiare anuale.

Art. 63 - (1) Corectarea erorilor aferente exercifiului financiar curent se efectueazd pe
seama contului de profit si pierdere.

(2) Corectarea erorilor semnificative aferente exercifiilor financiare Drecedente se
sfectueazd pe seama rezultatului reportat,

(3) Erorile nesemnificative aferente exercifiilor financiare precedente se corecteazd, de
asemenea, pe seama rezultatului reportat. o

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (3), potrivit politicilor contabile aprobate, erorile
nesemnificative pot fi corectate pe seama contului de profit si pierdere.

(3) Erorile nesemnificative sunt cele de naturd sd ‘nu_influenteze informatiile financiar-
contabile. '

(6) Se considerd cd o eroare este semnificativi dacd aceasta ar Dputea influenta deciziile
economice ale utilizatorilor, luate pe baza situatiilor Jfinanciare anuale.

(7) Analizarea dacd o eroare este semnificativd sau nu se efectueazd in context, avand in
vedere natura sau valoarea individuald sau cumulatd a elementelor.

Art. 64 - (1) Corectarea erorilor aferente exercifiilor financiare precedente nu determing
modificarea situatiilor financiare ale acelor exercifii, - _

(2) In cazul erorilor aferente exercitiilor Jinanciare precedente, corectarea acestora nu
bFesupune ajustarea informatiilor comparative Drezentate in situatiile financiare.

(3) Informatii comparative referitoare la pozifia financiard gi performanta financiard,
respectiv modificarea pozifiei financiare, sunt prezentate in notele explicative.

(4) In notele explicative la situatiile financiare trebuie prezentate informatii cu privire la
natura erorilor constatate §i perioadele afectate de acestea..

Art. 65 - Inregistrarea storndrii unei operafiuni contabile aferente exercifiului financiar
curent se efectueazd fie prin corectarea cu semnul minus a operatiunii inifiale (stornare in rogu),
fie prin inregistrarea inversd a acesteia (Stornare in negru), in functie de politica contabild si
vrogramele informatice utilizate, , :

n consecints, instanta de fond a refinut c4, din punct de vedere fiscal, existi posibilitatea
legala de a face aceastd corectare contabili, nefiind stabilit un termen limité pana cind este posibil
acest lucru, insid din punct de vedere penal, avind in vedere ci acest\lucru a_sutvenit dupi
constatarea acestei omisiuni de organele fiscale, va refine cé fapta reproba i : eele

pot referi la exercitiul financiar curent

74 (
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patru bonuri fiscale au fost Inregistrate in contabilitate in fulie 2016, la mai mult de 1 an de 1
constatarea acestor omisiuni de citre -organul fiscal, nu a putut fi refinuta ca fiind o situatie car
inléturd caracterul penal al faptei, aceasta putdnd duce la consecinfa ca, ori de cite ori se constat
nereguli de citre inspectia fiscali iar tilterior se procedeazi la corectarea acestora, nu va fi tras 1
raspundere penali. fiptuitorul. In. continuare insi instanfa de fond a refinut ci inculpata Rambel;
Mariana este asociatul si administratoriil mai multor societdifi care obtine incasiri substantiale, fap
necontestat ce rezultd din expertizele’ contabile -efectuate astfel cd, in cazul acestor circumstante
instanta de fond a apreciat ci fapta‘de omisiune a nregistririi celor patru bonuri este savarsits firi
forma de vinovitie ceruta de lege, respectiv fird intenfie - g - ,
- Astfel, nu s-a putut refine niciun interes vis-a-vis'de Inregistrarea acestor venituri, aceasti
neinregistrare neschimbénd cu niriic: sithatia juridico:contabils a societéfilor sale care, oricun
inregistreazi mai ‘multe. cheltuieli“decét venituri, astfel cd, oricum nu ar fi necesitat o plat:
suplimentari la bugetul de stat. S ' o o

Cu toate acestea, inculpata Rambela Mariana, in considerarea dispozitiilor art. 11 si 12 Lg
241/2005, a achitat prejudiciul stabilitprin raportul de expertizd + procentul de 20% din acesta,

n concluzie, in ceea ce priveste omisiunii Inregistrérii celor 4 bonuri fiscale ir
contabilitatea SC Beauty Center-2004:Srl; respectiv bonul o, 1201/13.10.2013, 1205/13.03.2014
1215/07.07.2014, s-a-dispus achitarea celor doud inculpate - Rambela Mariana si SC Beauty Cente;
2004 Srl, in baza art. 16 al.1 lit. b teza a 1l-a. \ '

- - Asa cum s-a ariitat mai sus;‘avand in vedere ci nu va fi refinuta savérsirea infracfiunii de
evaziune fiscald, nu a putut fi refifiutd din-infractiunea de spilare de bani, fiind vorba de o relatie
intrinsecd In care infractiunea de evaziune fiscald este premisa infractiunii 'de spalare a banilor.

Pe latura civili a cauzei, avand in vedere faptul ci inculpata a ficut dovada achitrii sume;
reprezentand prejudiciul cauzat bugetiilui de stat, astfel cum a fost stabilit de céitre expertii cauzei,
in temeiul art. 397 alin. 1. C.proc.peri: p.laart.25 alin. 1 C.proc.pen. coroborat cu art. 1357 si urm.
C.civ., instanta de fond a respins ‘acfiunea civili formulats de Statul romén prin MFP - ANAF -
DGRFP Ploiesti — AJFP Arges, cancintemeiati si a constatat prejudiciul acoperit.’ o
: in consecind, in baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit. b) teza & Il-a C. proc. pen,
a fost achitatd inculpata Rambela-Mﬁ"r‘i;ana, pentru sévérsirea infractiunii de evaziune fiscald in
formi continuat, prev. si-ped. de-art;"9-alin. 1 lit, b din Legea 241/2005 cu aplic. art; 35 alin; 1
C.pen. , IRk RN ' ‘ : '

In baza art. 396 alin. (1) 5 (5), art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen; a fost achitati inculpata
Rambela Mariana, pentru savargirea: infractiunii de spilare a banilor in forms continuatd, prev. i
ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea'656/2002, cu aplic. art. 35 alin, 1 C.pen.

" In baza art. 396 alin. (1) $i(5); ‘art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen, a fost achitatd inculpata
S.C. VIC MARCOS S.R.L., pentru-sévarsitea infractiunii de evaziune fiscali in formé continuati si
agravatd, prev. §i ped. de art. 9 alin. 1/1it: b din Legea 241/2005 rap. la art, 9 alin, 2 din Legea nr,
241/2005, cu aplic. art, 35 alin, 1 C.pen. si infractiunii de spilare a banilor in forma continuata,
prev. i ped. de art. 29 alin. 1 lit' b din Legea 656/2002, cu aplic; art, 35 alin, 1 C.pen., ambele cu
aplic. art. 38 alin. 1 C.pen, e o o ‘ ,
‘ In baza art. 396 alin. (1) $1(5); art. 16 alin. (1) Lit. a) C. proc..pen, a fost achitatd inculpata -
S.C. CAPITOL GRAND-BALROOM:S.R:L., pentru sivéryirea infractiunii de evaziune fiscald in
formé continuati §i agravats, prev:: 'ped. de art. 9 alin, 1 lit. b'din Legea 241/2005 rap. la art. 9
alin. 2 din Legea nr. 241/2005; ciy ‘aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiunii- de spélare a banilor in
formé continuats, prev. si ped. de art: 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin: C.pen. - SR S

: In baza art. 396 alin. (1)’§i (5)yart. 16 alin: (1) lit. b) teza a Il-a C. proc. Pen, a fost achitati

inculpata - S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru sdvdrgirea infractiunii de evaziune
fiscald in formi continuatj, prev. $i'ped. deart. 9 alin, 1 Iit. b din Legea 241/2005 cu aplic. art, 35
alin, 1__,C.fyen.- : o e o .

. In baza art. 396 alin, (1)51 (5); art; 16 alin. (1) lit.a) C. proc. Pen, a fost achitata inculpata
'C. BEAUTY CENTER--GYMi‘2004-§‘f"jSiR.L;, pentru sdvargirea infractjdnii de spilare a banilor in
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‘orm3 continuatd, prev. gi ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art.-35 alin, 1
c.pen. :

. fn baza art. 397 alin.1 si 25 C.p.p. raportat la art..1357 C.Civ., s-a constatat ca inculpata
Ramibela Mariana a achitat integral prejudiciul cauzat partii: civile Statul Roman prin Ministerul
“inantelor Publice — ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges, majorat cu 20% din baza de calcul,
recum §i dobénzile si penalitatile si respinge, ca nefondats; actiunea civila formulats de partea
sivild Statul Romén prin Ministerul Finantelor Publice —~ ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges.

In baza disp. art. 404 al. 4 Iit. c).C.p.p., s-au ridicat.-masurile asiguritorii dispuse prin
>rdonanta din 17.10.2016, emisa de Parchetul de pe langi Tribunalul Arges in dos.nr. 665/P/2015
3supra bunurilor imobile (3 clidiri-constructii §i 3 terenuri. intravilane, toate situate n mun. Pitegti)
ipartindnd inculpatei Rambela Mariana, pani la concurenta sumei de 1.367.145 lei i prin ordonanta
19.10.2017, asupra bunurilor mobile i imobile apartindnd.inculpatelor S.C. VIC MARCOS S.R.I.
si 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SR.L., pani la concurenta sumei de 6.274.500 lei (vol. L, £.
374-386; vol. I1, £. 129-170).

in baza art. 275 alin. (3) C. proc. pen. cheltuielile judiciare avansate de stat au rimas in
sarcina acestuia. , : ‘

impotriva sentintei au declarat apel Parchetul de pe lingi Tribunalul Arges si partea
civild Statul Romén prin Ministerul Finantelor Publice — ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP
Arges. :

Parchetul de pe lingi Tribunalul Arges a invocat motive-de nelegalitate, considerand c3,
in mod netemeinic, prima instanti a dispus schimbarea incadrarii juridice, avand in vedere toate
inscrisurile contabile depuse la dosar, respectiv rapoartele de.expertiza. Suplimentul raportului de
expertizd din faza de cercetare judecitoreascd pe care instanta l-a avut in vedere si a dispus
schimbarea Incadrarii juridice, desi cercetarea in sine, dar §i cele mentionate in acest supliment de
expertizi, nu viza toate societéile. Sub acest aspect, considera ci prima instan{i nu s-a pronuntat,
astfel cd solicita desfiintarea hotararii atacate §i trimiterea cauzei spre rejudecare, cu atdt mai mult
cu cét nu s-a motivat de ce anume instana s-a oprit §i a avut in vedere acel supliment de expertizi si
nu a aritat de ce le-a inlaturat pe celelalte. e

Se mai arata cd, dupi ce a avut loc cercetarea, profitul societatilor a crescut fantastic cu un
procent de 66%, dupi ce anterior s-au inregistrat pierderi, iar. societdile tot au functionat, au
continuat s isi desfigoare activitatea, au beneficiat de imprumuturi din partea persoanei fizice,
imprumuturi ce nu erau acoperite de veniturile realizate. ,

Cu privire la motivul de apel referitor la achitarea dispusi in cauzi pentru inculpatele
RAMBELA MARIANA si 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L, ca urmare a neinregistrarii
in contabilitate a bonurilor indicate, se apreciazi ci prima instanfi a motivat in contradictoriu,

Prima instantd a apreciat c@ infractiunea de spilare de bani nu este sivargitd cu forma de
vinovifie prevazuti de lege, §i nu ci nu existi ca. atare, procurorul considerdnd ci aceasta
infractiune trebuia si subziste.

Referitor la cercetarea la fata locului, prima instan{i a avut in vedere nota explicativa dati
de ciitre RAMBELA MARIANA fin care mentiona anumite aspecte, iar din actele societétii rezulta
cd existau pierderi mari i, totugi, existau achizitii de bunuri si servicii de fiecasre dati. S-a ficut
referire si la bunurile pentru care a fost instituit sechestrul, bunuri de valoare consistents.

Cu privire la solufia de spilare de bani, procurorul considerd ci aceasti infractiune
subzisti, iar ceea ce se refine prin Ordonanta din 27. 09. 2023 dati in dosarul nr. - 149/P/2019,
respectiv solutia de clasare datd fafi de inculpafi pentru sivérsirea infractiunii de spilare de bani,
este in sensul in care a intervenit prescriptia raspunderii penale, fiind vizate fapte din perioada
januarie 2005 - 31.12.2011, dincolo de ceea ce prevedea activitatea infractional, dar gi controlul
efectuat, ' S

- Partea civild Statul Romén prin Ministerul. Finantelor Publice - ANAF - DGRFP
Ploiesti - AJFP Arges, in apelul declarat se invoci aspecte concurente cu apelul formulat de
Parchetul de pe lingd Tribunalul Arges, in.ceea ce priveste prejudiciul ‘indicat in rechizitoriu,
respectiv in cererea de constituire ca parte civili, asa cum:a fost majd e_carm
preliminard; la care trebuie obligate inculpatele din prezenta cauzi, md
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admiterea acestui

a, respectiv mentinerea masurilor asigurdtorii pani la concurenfa sumel
indicate. P :

Curtea, examinand sentinfa apelatd, in raport de apelul formulat, de actele si Iucriri]
dosarului, dar i din oficiu, sub toate-aspectele de fapt §i de drept, conform art.417 alin. ] si 2 Co
prpenald si in limitele impuse de-art.418 si art419 -Cod pr.penald, constatd ci apelurile sur
nefondate, pentru urmiitoarele considerente:

n virtutea efectului integral devolutiv al apelului, efectund propria analizi
particularititilor cauzei, Curtea constaté-in totalitate temeinice statuirile primei instante, referitoar
la. circumstangele temporale si- spatiale’ vizate de analiza referitoare la activitatea infractional
imputati inculpatelor, susfinerile.acuzdrii §i apararile punctuale ale inculpatelor fiind cenzurate d

configuratie au fost neechivoc. dOVédi',t.e 3 :
n prealabil, in ceea ce:priveste critica parchetului referitoare la necesitatea desfiingiri
hotérérii atacate si trimiterea cauzei spre rejudecare, pe de o parte intrucdt nu ar fi motivat;

Prima instan{3 a refinut fn“mod corect si complet situatia de fapt si a realizat o just:
interpretare §i apreciere a mijloacelor de proba administrate, dispundnd motivat solutiile d¢
achitare, aga cum rezultsi din cele cé preced. o :

Curtea, realizind propria analizi a relevantei, utilitagii gi pertinenfei probelor, a procedat I:
examinarea ansamblului probator administrat in faza de urmarire penald §i in cursul ‘cercetiiri

cd o astfel de ceringi s-a realizat; sentinga retindnd si facand referiri exprese la susfinerile aparirii cu
trimitere punctuali la acuzajiile aduse fiecirei inculpate in parte, R

Prin urmare, instanfa de:fond, in baza materialului probator administrat, precum §i in baze
aparérilor formulate de citre inculpate; a descris in mod amanuntit faptele refinute in sarcing
acestora si a indicat mijloacele de’proba pe care se sprijind solutia pentru fiecare in parte, iar in
aceste condifii, nu se poate refine 8 prima instan{i s-a limitat Ia a relua sustineri din rechizitoriu sau
ale pértilor, ori ci a motivat in contradictoriu, argumentele fiind in discrepanti cu solutia.

Dimpotrivi, examinéind caiiZa'?'isub'toate aspectele, constatdim ci instanfa de fond a releva
~ In confinutul hotirarii apelate, . propriile considerente si chiar s-a delimitat, intr-un. spajiu
semnificativ, de confinutul actului de‘sesizare, ,

Prin urmare, motivarea.'sentinfei este coerentd, clard, lipsiti de ambiguitdti si de
contradiclii §i permite urmarirea rafionamentului care a condus instanta la pronuntarea solutiei, fiind
identificat un echilibru just intre formularea aleasa §i buna intelegere a hotérarii.

Ori, din acest punct de vedere nu :se impune desfiinfarea hotirérii apelate i trimiterea
cauzei spre rejudecare. = 5 : ' :

Referitor la schimbarea incadrérii juridice, Curtea constati ca aceastd dispozitie este ca
urmare a faptului ci au fost administrate probe cu expertize fiscale, pentru limurirea situatiei de
fapt descrise In rechizitoriu si raportat la susfinerile apararii si acuzarii, '

Refinem agadar ci, in cursy judecidtii §i in urma obiectiunilor formulate impotriva
raportului de expertizi contabili Intocmit in cursul urmdririi penale, s-a dispus intocmirea unui nou
raport de expertizi contabild, depus:1a data de 2.1 1.2020, iar ulterior, in vederea lamuririi acestuia,
au fost audiati cei doi experti desemnati $i,in baza obiectiunilor formulate de procuror si admise
partial, s-a intocmit un supliment la raportul de- expertizi contabild - depus in data de 20.10.2022,

rezulténd. 3 - singurul prejudiciu ‘adusi bugetului statului consti/}n identia in
documentele contabile a patru bonuri fiscale emise la data de 16, 5} Eﬁ%; %3.2014 si
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7.07.2014, omisiune savérsitd pentru SC BEUTY CENTER GYM SRL. Cu toate acesiea,
tabilit in continuare c&, printr-o corectare a erorilor contabile,
aregistrate in contabilitatea societitii sus-mentionate.

Totodats, contrar celor sustinute de parchet, instanfa a indicat motivul pentru care a
efinut ca valide concluziile acestui supliment, mentionand c#, atit prin raportul de expertizi
ontabild, cét si prin suplimentul la acesta - intocmite in. cursul judecitii cauzei, s-a stabilit c3
nodalitatea anterioara de calcul — efectuati in cursul urmsririi penale, prin estimare a veniturilor,
nodalitate adoptaté de expertul desemnat in cursul urmdririi penale, este unul gresit.

S-a facut referire la raportul de expertizi contabili intocmit in cursul judecétii - £ 106, vol I
nstanfd, prin care s-a refinut ci valoarea chiriilor facturate este mai mare decat valoarea estimati in
rimul raport de expertiza - intocmit in cursul urméririi penale,  cu mentiunea ci, in iulie 2016 s-au
lispus corectéri ale inregistrérilor contabile pentru bonurile fiscal neinregistrate in contabilitatea SC
JEUTY CENTER GYM SRL si s-a ajuns la concluzia potrivit cireia, avand in vedere operatiunile
omerciale derulate intre cele trei societiiti, acestea nu datoreazi obligatii suplimentare citre bugetul
tatului. - SR

De asemenea, instanta de fond a refinut, aga cum au aritat si inculpatii, prin apiritor, ca
ingurul organ competent si faci aceastdi apreciere a veniturilor prin estimare este organul fiscal,
apt ce rezultd din Dec CCR 333/2017 si Dec CCR 362/2012, la care prima face trimitere §i nu
xpertul judiciar, asa cum s-a procedat in cursul urmiririi penale.

Notdm si noi dispozitiile art. 106 din Codul de Procedurs Fiscals - Dreptul organului fiscal
le a stabili baza de impozitare prin estimare, care la alin. 1, prevede: Organul fiscal stabileste baza
le impozitare §i creanta fiscald aferents, prin estimarea rezonabild a bazei de impozitare, folosind
rice proba si mijloc de proba previzute de lege, ori de cite ori acesta nu poate determina situatia
iscald corecta. :

(2) Stabilirea prin estimare a bazei de impozitare se efectueazi in situatii cum ar fi:

a) in situatia previzuti la art. 107 alin. (1) - (4);

b) in situatia in care organul fiscal nu poate determina situatia fiscala corects i constatd ci
:videntele contabile sau fiscale ori declaratiile fiscale sau documentele si informatiile prezentate in
sursul controlului fiscal sunt incorecte, incomplete, precum si in situatia in care acestea nu existi ori
w sunt puse la dispozifia organelor fiscale. .

(3) In situafiile In care, potrivit legii, organul fiscal este Indreptitit si stabileasci prin
>stimare bazele de impozitare, acesta identifici acele elemente care sunt cele maj apropiate situatiei
le fapt fiscale. Organul fiscal are obligafia mentionarii in actul de impunere a motivelor de fapt §i a
emeiului de drept care au determinat folosirea estimérii, precum si a criteriilor de estimare.

(4) In cazul creantelor fiscale administrate de organul fiscal central §i in scopul stabilirii
orin estimare a bazei de impozitare, organul fiscal poate folosi metode de stabilire prin estimare a
sazelor de impozitare, aprobate prin ordin al presedintelui A.N.A.F. ,

(5) Cuantumul creantelor fiscale rezultate din aplicarea prevederilor prezentului articol
sunt stabilite sub rezerva verificirii ulterioare, cu exceptia celor stabilite in cadrul unej inspectii
fiscale. : K

Ori, in situatia in care ANAF -DGFP Arges a formulat plangere penald impotriva
numitei Rambela Mariana-administrator la SC Vic Marcos SRL sub aspectul sdvarsirii infractiunii
e evaziune fiscald prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr.241/2008, astfel de acuzatii
penale nu pot face decét obiectul unei analize specifice, date in competenta organelor de cercetare
penald §i respectiv a instantei de judecats, cireia 3i revine rolul de a infaptui actul de justitic si de a
aprecia dacd existé prejudiciu, care este intinderea acestuia, modul de producere, persoana vinovati
stc.

. s-a
1in julie 2016, aceste bonuri au fost

in baza acestor considerente, in mod judicios instanta de fond a retinut ci modalititile de
estimare a prejudiciului prin comparare sunt inexacte, improbabile si ipotetice si nu existi niciun
motiv pentru a se fi apelat la acesta, de vreme ce existau documente contabile valabile, iar inculpata
declarase venituri din chirii in cuantum de 800.000 Euro.

De asemenea, cu privire la sivérgirea infractiunii de-spalare de Pini prin introducerea in
societdfi sub forma de imprumuturi, 2 anumitor sume de bani, instanta de fond a refinyts
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dovada prin depozitiile martorilor, c& inculpata a imprurmutat diferite sume de bani pentru derularea
activitdfilor comerciale ale celor trei-societifi. - o

Chiar in rechizitoriu se-mentiorieaz la £.18 acest lucru, martora Preda Iuliana precizand
cd asociatii depuneau aproape: zilnic - in -conturile celor 3 societdfi sume de bani, cu care
imprumutau aceste societafi, dar i 'a'putut indica sursa acestora, .

§ acest sens, se va refinec#; in ultimul raport de expertiza intocmit in cauzi s-a arédtat ca,
la dosarul cauzei nu s-au identificat-documente financiar contabile si Inscrisuri in sensul previzut de
Legea nr.82/1991 din care sa rezulte tealizarea de venituri, altele decét cele 4 bonuri fiscale in
valoare de 65.150,35 lei. ST | ‘ ' .

~ Expertul a precizat ca toate veniturile realizate de societate din organizarea de evenimente
conform documentelor justificativ financiar ' contabile, existenfe la dosarul cauzei au fost
inregistrate in evidenfa contabild; concluzionandu-se cd, din examinarea documentelor aflate la
dosarul cauzei, precum §i a celor puse‘la dispozitie in format electronic s-a conistatat, ¢ atét in cifre
absolute cét §i in procente, ci nivelul cheltuielilor cu alimentele si bauturile alcoolice inregistrate in
contabilitate nu a generat veniturile- de: inregistrat ‘corespunziitoare ponderii acestora in totalul
cheltuielilor inregistrate in contul 6021 B o o o
Cu alte cuvinte cele doud:societiti - SC VIC MARCOS SRL §i SC CAPITOL GRAND
BALROOM SRL au inregistrat costuti:mai mari decét-veniturile de realizate, firi ca prin aceasta si
se afle in ipoteza realizirii faptice-a unor venituri urmaty de neinregistrarea acestora in evidenta
contabils, ‘ S
Asadar, Curtea reaminteste:faptul c; in conformitate cu dispoziiile ‘art. 103 din Codul de
proceduri penald, in luarea deciziei asupra existentei infractiunii i a vinoviiei inculpatului instanta
hotéré:;‘te motivat, cu trimitere la. toate’ probele evaluate. Condamnarea se dispune doar atunci cand

instanfa are convingerea c acuzafia a fost dovedits dincolo de orice indoiala rezonabila.

' Din acest text de lege reziiltdica pentru a se putea pronunta condamnarea inculpatului este
necesar si existe probe care dovedesc vinovitia inculpatului, neputindu-se dispune condamnarea in
baza unor. presupuneri sau a unorsprezumiii. In' procesul penal singura prezumfie admisi este
prezumtia de nevinovitie. | e o B ' - ‘

De asemenea, in conformitate cu disp. art. 4 alin. 2 din Codul de procedurd penals, dupa
administrarea intregului probatoriu;-orice indoiald in formarea convingerii organelor judiciare se
interpreteazi in favoarea suspectului‘sau-inculpatului, R '

Examinénd intregul material-probator administrat tn cauzd; Curtea obserfva ci probatoriul
administrat releva, dincolo de orice indoiald rezonabild, ci in perioada 01.01.201230.06.2015 nu air
fost inregistrate in evidenta contabilaa-SC Beauty Center 2004 Srl 4 (patru) bonuri fiscale in
valoare de 65.105,35 din care- baza-impozabila 52.540,60 lei si 12.609,75 lei tva, valoarea
prejudiciului cauzat bugetului de stat fiind de 21.016 lei din care TVA-12.609 lei si 8.407 lei
impozit pe profit, chestiune clar. trangaté prin expertiza fiscali. I o

Asadar, constatdnd prejudiciuliin cuantum de 21.016 lei, in-mod-legal §i temeinic instanfa
de fond a dispus schimbarea incadrdrii-juridice din infractiunea prev. de art. 9 al. 1'lit bsiart 9
al.2 Lg 241/2005, tn infractiunea: prev, deart: 9 al. 1 lit. b Lg 241/2005, confortn Incheierii din
sedinfa din data de 19.01.2023,cu‘mentitnea ca ‘Impotriva acestui prejudiciu stabilit in acest
cuantum, procurorul nu a formulat obiectiuni. 4 o a

. A—vﬁnd:inu.:\'/edere»fapm_l;acé tanta: de ond'fhu»fa-rmai~-_;_e:_tinu_tefnicios-pagl'ibﬁ%’ip'rqdusi"bugetului
statului: prin fapte ale 'S:C: VIC: ; {€:'GAPITOL GRAND*BAI:ROOM SR.L.,
ca urmare ‘a"faptului ‘cafodte- operajinnile ‘ecornomice ile* acestora”au fost :declarate “corect si
complet, cu privire la aceste:dou sosietati-in-modlegal. i:temeinic s-a dispus’achitarea; in' baza art.
16.al.1:lit..a-C. pr pen: sizanume; n-consi erarea Sitafiei ‘cd'nu’éxists faptele penale’ ds-care sunt

‘acuzate. oy : o

Corelativ, in ceca ce privesté: raspunderea penald‘a inculpatei' RAMBELA MARIANA,
instanta de fond a refinut aceeasi situafie de fapt in ceea'ce priveste comportamentul contabil al S.C,
VIC MARCOS S.R.L. 5i S.C. CAPITOL, GRAND BALROOM S.R.Lnsi anume ci nu existd fapta
de evaziune fiscalii avéind ca obiect—foﬁzis‘iune'a'z‘nre'gi'.'strdrlii in contabjlizatea chSIor doud societdti

a unor venituri; s e VCONFORM Cu
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Cu privire la nefnregistrarea in contabilitatea SC. Beauty Center 2004 Sij a celor patru
bonuri fiscale, respectiv nr. 1201/13.10.2013, 1205/13.03.2014, 1

nuri £ 1 . 215/07.07.2014, instanta de fond a
refinut intr-adevar existenta acestei fapte, chiar dac3 la corectarea-erorilor contabile, in iulie 2016, s-
au Inregistrat §i acestea in contabilitate,

nsé tinind - cont de .faptul c3, din punct de vedere fiscal,
existd posibilitatea legald de a face aceasts corectare contabild, nefiind stabilit un termen limits
péni cénd este posibil acest lucru, insé din punct de vedere penal, avand in vedere cd acest lucru a
survenit dupd constatarea acestei omisiuni de organele fiscale, s-a refinut ci fapta reprobabila
existd. Faptul ca cele patru bonuri fiscale au fost Inregistrate-in contabilitate in iulie 2016, la mai
mult de 1 an de la constatarea acestor omisiuni de citre organul fiscal, nu a putut fi refinut ca fiind
0 situatie care inliturd caracterul penal al faptei, aceasta putind duce la consecinta ca, ori de céte ori
se constatd nereguli de citre inspectia fiscali iar ulterior se procedeazi la corectarea acestora, nu va
fi tras la rispundere penala faptuitorul. In continuare insé-instanta de fond a refinut ci inculpata
Rambela Mariana este asociatul si administratorul mai multor societiiti care obtine iricasiri
substantiale, fapt necontestat ce rezulti din expertizele contabile efectuate astfel ca, in cazul acestor
circumstante, instanfa de fond a apreciat ci Japta de omisiune a inregistrarii.celor patru bonuri este
sdvdrgitd fdrd forma de vinovdtie cerutd de lege, respectiv fard intentie.

Astfel, nu s-a putut retine niciun interes consténd in.inregistrarea acestor venituri, aceasts
neinregistrare neschimband, cu nimic situafia- juridico-contabili- a societétilor- sale care, oricum
Inregistreazd mai multe. cheltuieli -decat -venituri, -astfel-‘ca,  oricim’ nu-ar fi° nécesitat ‘0" plata
suplimentara la bugetul de stat.

Dat fiind faptul ¢4, in final, inculpata Rambela Mariana, in considerarea dispozitiilor art.
11 si 12 Lg 241/2005, a achitat prejudiciul stabilit prin raportul de expertizi + procentul de 20%
* din acesta, in ceea ce priveste omisiunea nregistririi celor 4 bonuri fiscale in contabilitatea SC

Beauty Center 2004 Srl, respectiv bonul nr. 1201/13.10.2013, 1205/13.03.2014, 1215/07.07.2014,
in mod corect s-a dispus achitarea celor dous inculpate - Rambela Mariana si SC Beauty Center
2004 81l 1n baza art. 16 al.1 lit. b teza a 1l-a. S o '

Prin urmare, solicitarea parchetului cu privire la pronuntarea unei solutii de condamnare
a inculpatelor- persoani fizica i persoane juridice, conform rechizitoriului pentru infracfiunea de
evaziune fiscald este nefondats. . :

Avénd in vedere, cele ce preced, referitor la infractiunea de spilare de bani, consemnim
cé, Intr-adevir, este de notorietate ci infractiunea de.spélare.de bani este o infractiune gravi, care
are ca scop sanctionarea criminalititii financiare cu un fnalt: grad de specializare, care a fost
introdus in legislatia nationald pentru a preveni si sancfiona: activitati ilicite complexe, respectiv
crearea unor circuite infractionale de amploare, prin manevre-ascunse, care, de cele mai multe ori,
nu permit identificarea infractiunii in legaturd cu care au fost. concepute sau tragerea la rdspundere
penala a autorilor aceésteia. ' - . '

insa, ratiunea incriminarii spalarii de bani exclude refinerea cvasiautomati a acestei
infractiuni in cazurile in care participantul la infractiunea predicat ar efectua acte de ascundere sau
disimulare a originii bunului, deoarece in acest caz s-ar ajunge in mod inevitabil la angajarea in
mod disproportionat a raspunderii penale a subiectului activ al infractiunii predicat pentru comiterea
unei fapte, care, in esentd, nu ar putea reprezenta altceva decit o urmare fireascd a activitatii
infractionale principale. o ‘

Dar, avind in vedere probatoriul complex administrat in cauzi, raportat la cele ce preced
si avand in vedere ci nu a fost retinutd sivarsirea infracfiunii de evaziune fiscald, nu subzistd nici
infractiunea de spilare de bani, mai ales c4 se invoci ci.ar fi vorba de o relafie intrinseci in care
infractiunea de evaziune fiscali este premisa infracﬁ.unii_ﬁcge_ :spalare a banilor.

.Nu s-a ficut astfel dovada certa ca, spilarea banifor a putut face ca veniturile presupus a
fi obtinute in mod ilegal, s primeasci imaginea unor bani castigati legal. ‘
consecintd, atdt solutiile dispuse,in temeiul art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. Pen,, cét si in
baza art. art. 16 alin. (1) lit. b) teza a II-a Gwproc. Pen., sunt legale si temeinice, iar motivele de
apel care vizeazi latura penali a cauzei sunt nefondate, ™ ~ - ;

Avénd 1n vedere solutiile de achitare confirmate de instanta
au prioritate fatd de cele care ar viza vreo cauzi de incetare a 4
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prescripfia rdspunderii penale, asa cum s-a invocat in subsidiar, fiind respectati ordinea previzu
in art. 16 C. proc. pen.; in cazul in care se face aplicarea celui dintii caz de impiedicare, se excly
cele urmitoare, Care, eventual, ar fi incidente in cauzi,

ceea ce priveste solutia dispusi pe latura civili a cauzei, raportat la motivele de apt
invocate de partea civilz AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTL
REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA JUDETEANA |,
FINANTELOR PUBLICE ARGES, retinand considerentele €Xpuse anterior, ce impun neangajare
raspunderii penale a niciuneja dintre inculpate, rezult c3 criticile invocate nu subzists, urmand
fi respins apelul declarat ca nefondat, deoarece inculpata s-a conformat si a achitat prejudiciy
final stabilit +20% prin suplimentul 1a expertiza fiscald realizats,

n final, la examinarea din oficiu a cauzei, nu au fost constatate alte aspecte care s
justifice reformarea sentintei apelate.

Fatd de cele ce preced, Curtea, in baza art, 421 pet. 1 lit. b Cod proceduri penald, v;
respinge, ca nefondate apelurile declarate de PARCHE’!‘UL DE PE LANGA TRIBUNAL!JI

DIRECTIA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA
JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE ARGES impotriva sentinfei penale nr. 192 di
23.06.2023 pronuntatd de Tribunalul Arges 1in dosarul nr. 1930/ 109/2019, intimate-inculpate fiinc
inculpatele: RAMBELA MARIANA, S.C. VIC MARCOS S.R.L., 8.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L, S.C. CAPITOL GRAND:BALROOM S.R.L.

n baza art. 275 alin. 3 Cod procedurd penali cheltuielile judiciare avansate de stat vo
raméne in sarcina sa,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGI
DECIDE

In baza art. 421 pet. 1 lit. b Cod proceduri penald, respinge, ca nefondate, apelurile declarate
de PARCHETUL DE PFE. LANGA TRIBUNALUL ARGES si de partea civila AGENTIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA . DIRECTIA _REGIONALA A
FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR
PUBLICE ARGES impotriva sentintei penale nr. 192 din 23.06.2023 pronuntats de Tribunalul
Arges in dosarul nr. 193¢/ 109/2019, intimate-inculpate fiind inculpatele: RAMBELA
MARIANA, S.C. VIC MARCOS S:R.L., S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.

n baza art. 275 alin, 3 Cod proceduri penali cheltuielile Judiciare rimén in sarcina statului,

Definitivs,

Pronuntati la data de 03 junie 2024, la Curtea de Apel Pitesti - Sectia Penal §i pentru cauze
Cu minori §i familie, prin punerea solufiei la dispozitia contestatorului §i procuroruluj prin
mijlocirea grefei instantei, in conditiile art. 405 alin, 1 Cod de proceduri penali.

Presedinte,

Judeciitor,
Ionut Scarlat Comiinescu, judecitor

Ilenufa Bidiceanu

. CONFORN cU
Red.: I.B. :
T:hnored.: AM, L_QRIG' A}ZUL

Sex./03 junie 2024
Jud.fond.: A M. Vitafy
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Bucuresti
DOSAR NR. 3106525/ 06.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 698336
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: SINDO TESTING SRL

Sediul: Bucuresti Sectorul 1, Strada ALEXANDRU LAPUSNEANU, Nr. 30
Cod unic de inregistrare: 31456806

Numar de ordine in registrul comertului: J40/4409/2013

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J40/4409/2013

2026310652540

Registrator de registrul comertului: Stefanita Adrian Cristache

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de DRAGOS SINCA
in calitate de administrator pentru SINDO TESTING SRL privind inscriere mentiuni, referitoare la capital
social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati
persoane fizice; modificare date administrator persoane imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat
(art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 21.07.2026 si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3106525 din data de 06.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 3106525 din data de 06.08.2026 avand ca obiect: capital
social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati
persoane fizice; modificare date administrator persoane Tmputernicite; Depunere act constitutiv actualizat
(art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 21.07.2026, Inregistrarea
datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activititii nr. 3106525 din 06.08.2026; Hotararea
adundrii generale a asociatilor din 21.07.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a [V-a, a urmatoarelor acte: Hotararea adunarii generale
a asociatilor din 21.07.2026, Hotararea adunarii generale a asociatilor din 21.07.2026 si a notificarii privind
depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Bucuresti in conditiile art.112 i art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

1/2
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Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Stefanita Adrian Cristache

Data: 04.09.2026

2/2
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3274702 / 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 696270
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: ANGHEL I. ALEXANDRU DANIEL PERSOANA FIZICA AUTORIZATA
Sediul: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Strada DR. LUCIAN POPESCU, Nr. 46E
Cod unic de inregistrare: 44831800

Numair de ordine in registrul comertului: F51/264/2021

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F51/264/2021

2026327470251

Registrator de registrul comertului: Elena Ivona Cojan

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de ALEXANDRU
DANIEL ANGHEL in calitate de persoana fizica autorizata pentru ANGHEL I. ALEXANDRU DANIEL
PERSOANA FIZICA AUTORIZATA privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de
activitate/activitate principald; modificare date asociati persoane fizice §i inregistrarea datelor din declaratia
pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3274702 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de cétre persoanele fizice autorizate, Intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completari, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 3274702 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principala; modificare date asociati persoane fizice, inregistrarea datelor din
declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a
activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionare/desfasurare a activitatii nr. 3274702 din 19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Elena Ivona Cojan

1/2
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Data: 04.09.2026

2/2
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3271491 / 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 696366
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: GENERAL GJV SRL

Sediul: Sat Perisoru, Comuna Perisoru, Jud. Calarasi, Strada Dan Seceleanu, Nr. 39
Cod unic de inregistrare: 9423870

Numar de ordine in registrul comertului: J51/157/1997

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/157/1997

2026327149151

Registrator de registrul comertului: Catalin-Alin Balan

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de MARIA JITEA in
calitate de administrator pentru GENERAL GJV SRL privind inscriere mentiuni, referitoare la actualizarea
obiect de activitate conform CAEN Rev.3

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3271491 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si a Ordinului nr.377/2024 al presedintelui
Institutului National de Statistica privind actualizarea Clasificarii activitatilor din economia nationala -
CAEN.

DISPUNE

Admite cererea inregistrata sub numarul 3271491 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: actualizare
obiect de activitate conform CAEN Rev.3, potrivit datelor din: Cerere de inregistrare nr. 3271491 din
19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, In termen de 10 zile, la Tribunalul Célérasi in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Catalin-Alin Balan

Data: 04.09.2026

1/1
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¥ ROMANIA
CURTEA DE APEL PITESTI
STR. VICTORIEI, NR. 22
PITESTI

SECTIA PENALA $I PENTRU CAUZE CU MINORI $I DE FAMILIE

Destinatar:

SC VIC MARCOS SRL PRIN
MANDATAR PREDA IULIANA
PITESTI, ALEEA PAPUCESTI -
CALEA DRAGASANI, nr. N1F, judetul
ARGES

DOSARUL NR. 1930/109/2019

Materia: Penal

Stadiul procesual al dosarului: Apel

Obiectul dosarului: infractiuni de evaziune fiscal
(Legea 87/1994, Legea 241/2005)

Data nasterii partii/participantului: -

Nume tata: - Nume mama: -

COMUNICARE HOTARARE PENALA

Nr. 491/2024 din data de 03.06.2024

Stimats doamna/Stimate don.m,

va comunicim, aldturat, copie hotarare penald nr. 491/2024, pronunfatd fa data de 03.06.2024 de cétre
CURTEA DE APEL PITESTI, sectia SECTIA PENALA S| PENTRU CAUZE CU MINORI S! DE FAMILIE

Semnitura ierului,

A.R. 03.06.2024 14:43:15, nr. comunicare: 3 din 9
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Tiocuren finalizat

Cod ECLI- ECLI:RO:CAPIT:2024:00_6‘.000491

Operator date 3918
- ROMANIA
' CURTEA DE APEL PITESTI

SECTIA PENALA SIPENTRU CAUZE CU MINORI §1 DE FAMILIE
DOSAR NR. 1930/109/2019° DECIZIA PENALA NR. 491/A

Sedinfa publici din 03 junie 2024
" ‘Curtea compusi din:
Presedinte’: ' Ionut-Scarlat Cominescu, judector
Judecitor: Ilenufa Bidiceanu
Grefier: Ancufa Rosu

Parchetul de pe lﬁngiCurtea de Apel Pitesti reprezentat prin
~ “Daniel Crefu - procuror

Pe rol, pronunfarea asupra’‘apelurilor declarate d¢ PARCHETUL DE PE LANGA
TRIBUNALUL ARGES si de partea civili AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA - DIRECTIA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI -
ADMINISTRATIA JUDETEANA ‘A" FINANTELOR PUBLICE ARGES impotriva sentinfei
penale nr. 192 din 23.06.2023 pronuntati de Tribunalul Arges in dosarul nr. 1930/109/2019,
intimate-inculpate fiind inculpatele: RAMBELA MARIANA, trimis3 in judecatd pentru sivargirea
infractiunii de evaziune fiscala in forifid continuatd §i agravat, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din
Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin"2"din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si
infractiunii de spalare a banilor in formd continuaty, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1. C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen; S.C. VIC
MARCOS S.R.L., trimisd in judecatd: pentru savérgirea infractiunii de evaziune fiscald in forma
continuati §i agravatd, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2.din
Legea nr. 241/2005, cu aplic. art."35]alin. 1 C.pen. si infracfiunii de spilare a banilor in forma
continuatd, prev. i ped. de art. 29-alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen., 'S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L trimisa in
Judecatii pentru sivArgirea infractiumii de evaziune fiscald in formé continuata §i agravatd, prev. si
ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Leg /,2(_)051_rap. 1a art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic.
art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiuni ylare a banilor in formé continuati, prev. §i ped. de art. 29
alin. 1 lit. b din Legea 656/2002,° lic. art. 35 alin, 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1
C.pen., 8.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. trimisi in judecatdi pentru sivargirea
infracfiunii de evaziune fiscald tn formid continuata si agravats, prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din
Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si
infractiunii de spélare a banilor in' form4 continuats, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea
656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen..

La apelul nominal ficut in gedingd publica nu au rispuns pirile.

Procedura este legal indeplinitd.:.
erul de sedin{s; dupi care:

.. -

S-a facut referatul cauzei de’ d

Curtea constatd ci dezbaterile in’fond asupra cauzei au avut loc in sedinfa publicd din 11
martie 2024, concluziile partilor fiind consemnate in Incheierea de sedingi din acea dati. Apoi, s-a
stabilit termen pentru pronuntare 1a datele de 01 aprilie 2024, 29 aprilie 2024 si 03 iunie 2024 cénd,
in urma deliberérii, instanfa a pronuiifat urmétoarea solutie: = -

CURTEA,
* Asupra apelurilor de fata, constatd urmatoarele:
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Prin sentinta penali nr.192 din 23 iunie 2023, pronuntatii de Tribunalul Arges in
dosarul nr.-1930/109/2019, 1.in baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit. b) teza a II-a C,
proc. pen a fost achitati inculpata Rambela Mariana, pentru sdvarsirea infractiunii de evaziune

fiscald tn forma continuat, prev. i ped. de art. 9 alin, 11it. b din Legea 241/2005 cu aplic. art. 35
alin. 1 C.{)en.

» art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen a fost achitats inculpata
Rambela Mariana, pentru sdvérgirea infractiunii de spélare a banilor in forma continuats, prev. si
ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin, 1 C.pen,

2. in baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin,, (1_.)' lit. a) C. proc. pen a fost achitaty
inculpata S.C. VIC MARCOS S.R.L., pentru siivr
continuati §i agravati, prev. $i ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005, cu aplic, art. 35 alin, 1 C.pen. §i infractiunii

continuati, prev. gi ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen. '

3. In baza art. 396 alin, (1) si (5), art. 16 alin, (1) 1it. a) C. proc. pen s-a achitat inculpata -
S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., bentru sivérsirea infractiunii de evaziune fiscala in

forma continuats §i agravats, prev., si ped. de art, 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art, 9

4. In baza art, 396 alin, (1) i (5), art. 16 alin. _(1_)'_“lit._b) teza a Il-a C. proc. pen a fost
achitatd inculpata - S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru sdvérgirea infractiunii de

evaziune fiscals in forma continuati, prev. si ped. de art, 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 cu aplic.
art. 35 alin. 1 C.pen. '

In baza art. 396 alin. (1) 5i (5), art. 16 alin. ¢)) lit:,“-ei)_'.C. Pproc. pen a fost achitats inculpata
S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru sévargirea infractiunii de spilare a banilor in
formé continuati, prev. si ped. de art. 29 alin, 1 lit. b dip Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen.

In baza art. 397 alin.1 si 25 C.p.p. raportat la_axft; 1357 C.Civ., s-a constatat ci inculpata

Rambela Mariana a achitat integral prejudiciul cauzat pirfii civile Statul Roman prin Ministerul

Finantelor Publice — ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Argg:_s,- majorat cu 20% din baza de calcul,

374-386; vol. I, f. 129-1 70).

n baza art. 275 alin, (3) C. proc. pen. cheltuielile judiciare avansate de stat ay ramas in
sarcina acestuia, )

Pentru a pronuna aceasts sentinta, instanfa de fond 4 refinut urmitoarele:

Prin Rechizitoriul intocmit 1a data de 27.02.2019 de Parchetul de pe langd Tribunalul
Arges, in dosarul de urmdrire penald nr. 665/P/2015, s-a dispus, in temeiul art, 327 alin. 1 lit. a
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evaziune fiscald in form3 continuati:§i agravati, prev. si,ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea

241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr.:241/2005, cu. aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiunii
de spilare a banilor in formi continuatd, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 Lit. b din Legea 656/2002, cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambelé cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.,, 8.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L., cu sediul in mun. - Pitegti; Calea Dragéisani, nr, 30, jud. Arges, nr. de inregistrare la
Registrul Comerfului J3/ 1596/2004;-CUL 16790097, administrata de inculpata Rambela Mariana si
Teprezentata prin mandatar Preda Tuliania, pentru séyargirea infractiunii de evaziune fiscals in forma
continuatd §i agravats, prev. si ped:de’art, 9 alin, 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005, cu aplic. art:*35alin. 1 C.pen. si infractiunii de spilare'a banilor in forma
continuatd, prev. §i ped. de art. 29 alixi; 1'lit. b dix Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1'C:pen.;'S.C.' CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu sediul in
mun. Pitesti, Calea Dragdgani, nr;"30, Camera 1, jud. Arges, nr. de inregistrare la Registrul
Comertului  J3/659/2009, ' CUI 125588438, administratd de inculpata Rambela Mariana si
reprezentatd prin mandatar Preda Iuliana, pentra sdvargirea infractiunii de evaziune fiscala in form3
continuata §i agravats, prev. si ped: delart. 9 alin: 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din
Legea nr. 241/2005, cu.aplic. art 35-alin. 1 C.pen. §i infractiunii de spilare a banilor in: forma
continuati, prev. gi ped.de art:29:alin, 1 1it. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen,,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 Cpen: ~~ : : e

In fapt, s-au refinut in rechizitoriu urmatoarele: . - S - |

La data de 17.09.2015, AN:A.F. -D.G.F.P. Arges a formulat plangere penald impotriva
numitei Rambela Mariana, administrator al SC VIC MARCOS SRL, pentru savargirea infractiunii
prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din -Legea-241/2005, retindndu-se c4, in perioada 01.01.2012 -
30.06.2015, nu a evidentiat in contabilitate veniturile obtinute din inchirierea a doud cladiri (situate
in mun. Pitesti §i amenajate complét pentru organizarea de nunti, botezuri §i alte evenimente), in
cuantum de 507.425 lei, cauzand un prejudiciu in valoare totali de 200.103 lei (vol. I, £. 11-15).

Potrivit documentelor pusela-dispozitie de citre O.R.C. Arges, SC VIC MARCOS SRL -
CUI 4171267 a fost infiintati la data:de 01.06.1993, de citre susnumits, aceasta definand calitatea
de asociat i administrator (numiti*dn functie 1a'01.06.1993, pe o perioads nelimitatd), celalalt
asociat fiind Ristoiu Costinel Eduard;: fiul ‘acesteia; totodats, societatea gi-a stabilit sediul social in
mun. Pitesti, Aleea Papucesti (Calea: Dragasani), nr. N1F, jud.” Arges, iar ca obiect principal de
activitate — comert cu aménuntul al'imbricamintei; in magazine specializate, cod CAEN 4771.

Din situafiile financiare inregistrate pe anii 2013-2014, a rezultat ci SC VIC MARCOS
SRL a avut profit 0 si pierderi de'85:897 lei - la o cifra de afaceri netd de 408.304 lei (1), respectiv
pierderi de 135.226 lei- la o cifri:de afaceri nets de 379.288 lei () (vol. 1L, £, 97-101). :

_ S.C. BEAUTY CENTER: GYM' 2004 S.R.L. - CUI 16790097 a fost infiinats la data de
24.09.2004, tot de citre susnumits; .aceasta’ definind, de asemenea, calitatea de. asociat si
administrator (numita in functie 1a:16:09.2004, pe o perioad nelimitatl), celdlalt asociat fiind tot
Ristoiu Costinel Eduard, societatea: davand sediul social in mun. Pitesti, Calea Dréigigani, nr. 30, jud.
Arges, iar ca obiect principal ‘‘dé -activitate — alte activititi sportive, cod -CAEN . 9319
(extinsd/schimbat3 ulterior cu restaurante, cod CAEN 5610). o

. Similar §i simptomatic, din‘situatiile financiare inregistrate pe anii 2013-2014, a rezultat ci

S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004'S:R.L: 'a avut profit 0 si pierderi de 342.571 lei - la o cifrs de

afaceri neti de 577.416 lei (1), respectiv pierderi de68.640 lei - 1a o cifid de afaceri neti de 904.406
lei (1) (vol. I, £, 120-124). Somemt - _ . o .

Conform acelorasi informatii- furnizate de citre O.R.C. Arges, la data de 22.05.2009,

considerénd ca doar cele doui societdfi‘nu sunt suficiente pentru desfagurarea "circuitului financiar”

destinat eludarii plitii taxelor legale, numita Rambela Mariana a mai Infiintat una, special destinat,

respectiv S.C. CAPITOL GRAND 'BALROOM S.R.L. - CUI 25588438, de data aceasta avand
calitatea de asociat unic i administfator (numiti in functie la 20.05.2009, pe o perioadd nelimitats),
cu sediul social in mun. Pitesti; ‘Calea Didigigani; nr. 30, camera nr. 1, jud. Arges, iar ca obiect
principal de activitate — restaurante cod CAEN 5610, o : - -

_ Aparent paradoxal (de fapt; ¢ echilibrare artificiald, menits si contrabalanseze cumvya- ipsa
profitului pe celelalte dous societdti 1), din situatiile financiare decl i IneginERRMaG)

" . .613-
90 (1//
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2014, a rezultat ci S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. a avut, totusi, in 2013, profit net de
doar 80.159 lei — la o cifrd de afaceri nets de 1.103.168 lei (!11), dar pierderi de 126.507 lei - la o
cifrd de afaceri neti de 605.912 lei (1), 1n 2014 (vol. IT, £, 112-1 17,

- Conform procesului-verbal de inspectie fiscald nr. 568/07.09.2015 al A. J. F. P. Arges —
Inspectia Fiscald — Serviciul LF.P.J. 1, S.C. VIC MARCOS S.R.L. detine in patrimoniu 2 clidiri,
care formeazi corp comun, situate in mun, Pitesti, str. Calea Drigésani nr. 30 (un imobil P + 4E,
edificat in baza autorizatiei de construire nr. 68/3 1'.01.2006,,~-:_respectiv un alt imobil P + E + M,
achizifionat in baza contractului de vénzare-cumpirare nr. 5045/09.09.2004) - (vol. 11, £, 52-95),

fn imobilele respective au fost amenajate si dotate complet (compartimentare, decorare,
mobilier, ‘veseld, ustensile si electrocasnice pentru . bucatirie, utilaje frigorifice, generatoare
electrice, instalatii de aer conditionat etc.) nu mai putin de 8. incinte (sali §i saloane — Medieval,
Imperial, Emerald Green, Aqua Marin, La Flora, Ametist, La Sera, Diamond =, cu suprafete de la 60
m.p. la 255 m.p., nr. de locuri variind intre 40 si 220, cca..900 locuri in total), destinate organizarii
de evenimente (nunti, botezuri, aniversari etc.) - (vol. IL, f, 53).:..

Locatiile respective (incluzind toate spatiile amenajate) au fost inchiriate celor 2 societiti
comerciale (pérti afiliate cu S.C. VIC MARCOS S.R.L.), respectiv S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. si 8.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. (toate cele 3 societiti fiind administrate
de numita Rambela Mariana, fiind vorba, practic, de un fel de auto-inchiriere N.

Intre S.C. VIC MARCOS S.R.L., pe de o parte, i S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004
S.R.L., respectiv S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., pe de alti parte, au fost identificate
4 contracte de inchiriere incheiate, astfel: . ;

- contract de inchiriere, fard numir i nedatat, incheiat cu S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L., pentru imobilul situat in Pitesti, str. Calea Driigigani nr. 30, cu destinatia de restaurant,
pe o perioadi de 5 ani, respectiv 01.06.2008 — 01.06.2013, valoarea chiriei fiind de 15.000 Euro, cu
T.V.A. inclusj; ‘ T C :

- contract de inchiriere nr. 0018/01.02.2013, Incheiat cu S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L., pentru imobilul situat in Pitesti, str. Calea Dragisani.nr. 30, cu destinatia de restaurant,
pe o perioadi' de 2 ani, respectiv 01.02.2013 ~ 01.02.2015, valoarea chiriei fiind de 6.000 Euro, cu
TVA inclusi; pentru aceeasi perioads, a mai fost prezentat contractul nr. 0018/14.05.2015, existand
suspiciunea cd, pentru aceasti perioads, contribuabilul nu avea incheiat contract de inchiriere,
(acesta fiind intocmit in timpul controlului, pe modelul unuia-existent, .dar-a omis s schimbe data

Ds

- contract de nchiriere nr. 0018/14.05.2015 (acelasi nr. i aceeasi dati cu cel invocat mai
sus!), incheiat cu S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru imobilul situat in Pitegti, str.
Calea Drigisani nr. 30, cu destinatia de restaurant, pe-o perioads de 5 ani, respectiv 02.02.2015 —
02.02.2020, valoarea chiriei fiind de 15.000 Euro, cu T.V.A. inclusi;

- - contract de inchiriere nr. 0022/01.01.2013, incheiat cu S.C. CAPITOL GRAND
BALROOM S.R.L., pentru imobilul situat in Pitesti, str. Calea Drigiisani nr. 30, cu destinatia de
restaurant, pe o perioadd de 2 ani, respectiv 01.02.2013 ~ 01.02.2015, valoarea chiriei fiind de 6.000
Euro, cu T.V.A. inclusi (vol. I, f. 59-65). ‘ . o

~ Contractele prezentate la control nu contineau toate datele si mentiunile legale necesare, iar
conditiile contractuale sunt defavorabile S.C. VIC MARCOS S.R.L., dupi cum urmeazi:

- contractele nu contin datele necesare stabilirii valorii chiriei, respectiv: suprafata
inchiriats, nr. locuri la mese, nr. zile in care se organizeazi mese festive etc., valoarea chiriej fiind
stabilitd In mod arbitrar, neavand la bazi nici-un calcul bazat pe date concrete;

- spafiul este mobilat si echipat complet de citre locator; '

- cheltuielile cu utilitagile si Intretinerea sunt suportate de locator; o

- termenul de plati este lasat la voia intAmplérii, cu clauze de genul “in 2-3 rate”, fard a se
mentiona o dati fix4, cum ar fi fost legal; _ o

- locatorul se obligd s# asigure chiriagului furnizarea continui a utilitatilor.

Potrivit balantelor de verificare, in perioada 2012 — 2014, 8.C. VIC MARCOS SR.L. a
evidentiat venituri din inchirierea locaiilor respective (cont 106) doar { al
de 110.625 lei.

o\
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In aceeasi perioads, potrivit.datelor din bilanfurile anuale, §.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. a evidentiat venityri «difi.organizarea de evenimente, in locaiile respective, in valoare
totald de 3.330.442 lei, iar S.C."CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., in valoare totald de
1.709.080 lei (vol. 11, £, 52-54).. -, '

Din Nota explicativi “din- 01:09.2015, dati de numita Rambela Mariana In urma
constatérilor echipei de control;-au fezultat urmatoarele: ' )

- evenimentele s-au organizat in cca. 40 zile/an (in principal, la sfarsit de siptimani,
conform traditiei); e _ .

- gradul mediu de ocupare-a locurilor la mese a fost de aproximativ 55%;

- venitul incasat pentru fiecare persoan participants a fost de 120 lei; :

- costul chiriei a fost de aproximativ 10% din venitul/persoana (vol. II, £, 54, 93-94).

n baza acestor elemente obiective, in conditiile in care administratorul S.C. VIC
MARCOS S.R.L. nu avea si nu a-putut-prezenta documente (registrul privind rezervirile locatiilor
de citre clienfi) din care si rezulte ‘date cu privire la numarul evenimentelor organizate §i
persoanclor participante, pentru périoada de referingé, echipa de inspectie fiscald a procedat la
ajustarea veniturilor din chirii, utiliznid metoda cost-plus, pentru perioada 01.01.2012 — 30.06.2015
(vol. II, f. 66-90), rezultand venituri impozabile suplimentare de 507.425 lei, care, prin omisiunea
evidentierii lor in actele contabile; ‘auavut drept consecind diminuarea impozitului pe profit si a
TVA de plati, prejudiciul produs bugétilui de stat fiind in sum totald de 200.103 lei (vol. I, f. 52-
58). . o

Conform punctului de vedere;dntocmit la data de 07.10.2015 de cétre inspectorii antifraudi
din cadrul Parchetului de pe langé Tribunalul Arges, pentru efectuarea unei constatiri financiar-
contabile se impunea ridicarea doctitiientelor care au stat la baza activitafii comerciale derulate intre
cele 3 entitifi comerciale, in:pericada’de referintd, respectiv evidenfa contabild (registrul-jurnal,
balante de verificare, jurnale de-vatizari, fisele cont 401 — furhizori etc.), precum §i documente
privind modul de decontare al: operafiunilor économice desfagurate (vol, 11, f. 193-194).

Prin ordonanta din data de'24.02:2016, organele de cercetare penali din cadrul LP.J. Arges
- S.I.C.E. au dispus preda.rea'def-'céﬁ"é-ﬂfép'rezcntantul'l'egal al 8.C. CAPITOL GRAND BALROOM
S.R.L., S.C. BEAUTY CENTER ‘GYM 2004 S.R.IL. §i S.C. VIC MARCOS S.R.L. a tuturor
documentelor care au stat la bazaactivitifii comerciale din perioada de referinfs, documentele
solicitate fiind predate chiar de citre administratorul societdfilor in cauzi, Rambela Mariana,

Prin ordonanta Parchetului de pe langi Tribunalul Arges din 16.05.2016, s-a dispus
efectuarea unei constatiiri financiar-¢ontabile de citre inspectorii antifrauds, avind ca obiect
operatiunile comerciale derulate intre'S.C; CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L, S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. si 8.C. VIC MARCOS S.R.L., in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015.

Din raportul de constatare: financiar-contabili (vol. I, £ '217-373), intocmit la data de
20.07.2016, au rezultat urmétoarele: .

- inculpata, in calitate de administrator al SC VIC MARCOS SRL, prin modul voit
defectuos de intocmire §i incheiere’ &' contractelor de inchiriere, cu un pre} al chiriei deghizat /
simulat, mult diminuat fati de preful'pietei §i de dotérile existente, precum si fati de scopul utilizarii
spatiilor inchiriate, gi-a incilcat obligatia previzuti la art. 137 alin. 1 lit. e si alin. 171 din Legea nr.
571/2003, respectiv cea a calculirii: bazej de impozitare la valoarea de piafi (in conditii' de
concurenfi loialz), devenind incidente astfel disp. art, 14 din Legea nr. 241/2005;

- conform verificirilor, eXistd 9 facturi fiscale. privind plata chiriei (la preful simulat),
emise in perioada de referinfd §i Inregistrate n contabilitate, dar acestea vizeazi exclusiv S.C.
BEAUTY CENTER GYM 2004 S:RiL., in privina S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.
neexistand vreo facturd sau alti dovadi a Dlétii chiriei, care si fie Inregistrati in contabilitate, in
pericada 01.01.2012. — 30.06.2015" (factura emisd post factum citre S.C. CAPITOL GRAND
BALROOM S.R.L., in valoare de26.634 lei, excede cauzei §i nu poate fi luatd in calcul, fiind emisa
in septembrie 2015, dupa terminarea coritrolului si sesizarea organelor de control);

- conform jurnalelor de “Vanzari ‘§i balanfélor de yerificare contabila .aparfinand S.C,
BEAUTY CENTER GYM 2004'S: L., rapoartele zilnice ale/dasei de marcat nr.-

92
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si 1205 / 13.03.2014, in valoare totali de 36,
TVA) nu au fost identificate si nu au fost Inregistrate in evidenta contabili a societatii;

- raportul zilnic al casei de marcat nr, 1215 / 07.07:2014, in valoare totala de 36.108 lei
(29.119,35 lei baza impozabila si 6.988,65 lei TVA) figureaza inregistrat partial in evidenta
contabild a S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., adici mult diminuat, respectiv doar
6.988,65 lei, rezultand astfel o diferents neinregistrati in contabilitate in sumai totali de 29,1 19,35
lei (23.483,34 lei baza impozabils §i 5.636,01 lei TVA); ,

- prin omisiunea inregistrarii in evidenta contabili a veniturilor realizate prin emiterea de
bonuri fiscale, in perioada de referintd, reprezentantul legal al S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004
S.R.L. nu a calculat, evidentiat si virat la bugetul consolidat.al statului si nu a declarat organului
fiscal suma de 12.609,75 lei, reprezentind TVA de platy, respectiv suma de 8.406,5 lei,
reprezentdnd impozit pe profit. .

Concluzia inspectorilor antifraudi a fost ci inculpata Rambela Mariana, in perioada
01.01.2012 - 30.06.2015, prin omisiunea inregistrérii in evidenta contabila a veniturilor realizate, in
scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului, a

cauzat un prejudiciu in cuantum de 21.016 lei, din care 12,610 lei - TVA si 8.406 lei - impozit pe
profit.

031 lei (29.057,26 lei baza impozabila si 6.973,74 lei

Din cercetdrile efectuate in cauzi au rezultat indicij clare de subfiscalizare viditi a
veniturilor realizate de inculpats, prin folosirea directs a celor 3 societati, in principal in ceea ce
priveste organizarea de evenimente §i mese festive, in sensul facturirii acestora sub valoarea
efectiva §i gradul de ocupare din realitate, diferentele de.sumi. fiind insusite de citre inculpats, in
condifiile in care aceasta a negat constant, sustindnd nefntemeiat (inclusiv in timpul inspectiei
fiscale) ci a lucrat §i lucreazi, tn continuare, in pierdere, cu mult sub capacitatea sililor.

Astfel, s-a impus efectuarea unei cercetiri la fata locului, alegindu-se o zi de functionare la
nivel maxim, respectiv simbita, 23.07.2016. Din procesul-verbal de constatare intocmit de organele
de politie judiciars, la data respectivé §i in prezenta inculpatei, rezulti ci silile si saloanele erau
ocupate toate, aproape de capacitatea maximi, desfasurandu-se_diverse evenimente, in paralel,
unele incinte avind chiar depasiti capacitatea maximi (Diamond, Sera §i Resident); aceeasi situatie
s-a constatat §i pe nivele, etajele 2 §i 4 gizduind mai ‘multi participanti decat capacitatea totald a
etajului respectiv, in cazul ultim capacitatea maxima fiind depasita cu 34 persoane (- (vol. 13, £,
37-38). ‘ '

fn aceste conditii, dupd completarea probatoriului, s-a. dispus efectuarea unej expertize
financiar-contabile in cauzi, pentru limurirea tuturor aspectelor vizdnd activitatea infractionald a
inculpatei. De mentionat c3, inculpata si-a desemnat un expert consilier, tn persoana d-lui Binici
Ion, care a participat la realizarea expertizei (vol. 1, f. 410).

Din raportul de expertizi financiar-contabili (vol. I, f. 106-149), intocmit la data de
24.09.2016, au rezultat urmitoarele:

L. — in privinta veniturilor obfinute din chirii: .

- contractele de inchiriere nu au fost intocmite conform normelor legale (lipsa elementelor
de identificare - nr., data incheierii, data inregistrérii -, trebuia.delimitat clar locul in care fsi
desfdsura activitatea fiecare societate, cuantumul chiriei. trebuia specificat pe ce perioadd este
perceput, doud dintre ele sunt incheiate cu aceeasi societate, pe aceeasi perioads, respectiv
01.02.2013-01.02.2015 etc.); o '

- cuantumul chiriej a fost mult subevaluat, in mod intentionat (in scopul diminusrii taxelor
legale aferente), fird a se fine seama de suprafefe, dotiri, cheltuieli de intretinere, costurile
utilitatilor §i recuperarea acestora, destinatia bunurilor si scopul folosirii lor, precum si obfinerea
marjei de profit; L

- dacé s-ar fi calculat chiria in functie de cheltuieli - care s-au ridicat la nu mai putin de
330.144 lei, farda TVA, in perioada de referintd - S.C. VIC MARCOS S.R.L. ar fi trebuit si
Incaseze, in perioada de referin{s, o chiric lunari de 9.826 lei, respectiv 412.680 lei pe intreaga
perioadi (mécar pentru acoperirea cheltuielilor ), dar a incasat cu 284.132 lei mai putin, fard TVA;

- dacd s-ar fi calculat chiria in functie de suprafata utild inchirj
preful real pe m.p., 8.C. VIC MARCOS S.R.L. ar fi trebuit s3 incaseze,
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chirie lunard de 24.276 lei, respectiv 1.019.592 lj: pe intreaga perioads, dar a incasat cu 891.044 lei

maipufin, A TVA; . w0 T -

- prejudiciul total cauzat“de’ S.C, VIC MARCOS S.R.L., -prin neinregistrarea in
contabilitate a diferenei de chirie, este in cuantum de 284.1321ei; L

IL. — in privinta veniturilor: obtinute din organizarea de evenimente: S

- in perioada 01.01.2012 ~30:06.2015, s-au obtinut din organizarea de evenimente festive
venituri totale in cuantum de 5.289:306 I¢i, in condifiile in care nu s-au prezentat bonuri fiscale
decat pentru suma de 426.448 lei, pe bonurile respective fiind trecute doar sumele totale, fird
explicatiile necesare pentru fiecare ‘eveniment in’parte (costul meniului, numir total de meniuri
/participanti, preful chiriei sau alte servicii) si fars sa existe contracte de prestiri servicii incheiate
cu clientii (existd multe bonuri care; 14 *cantitate”, au trecuts mentiunea "1 masi”, suma fiind, de
exemplu, ”10.000 lei”, astfel ci nu sefpo,ate stabili numirul real deé meniuri facturate/participanti);

- au fost identificate 4-bonuri- fiscale neinregistrate in contabilitatea S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004. S.R.L., respectiv bonul din 16.12.2012 (in valoare de 8.120 lei), cel din
13.10.2013 (34.831 lei), din 13:03.2014:(1.200 lei), precum si cel din 07.07.2014 (29.199,35 lei);

- pentru evaluarea exacti a veniturilor obtinute din organizarea de eve):nimente, tindndu-se
cont i de constatarea efectuatd de 6rganele de polifie judiciar 1a 24.07.2016 (vol. I, f. 37-38), s-au

 comparat incasirile din evenimentélé: ¢ Tganizate in penultima sambitd din luna julie 2012 — 2014
(valorile totale fiind 53.746 lei 201247562 lei < 2013, 64.589 lei — 2014, respectiv 129.680 lei —
2016), constatindu-se o crestere spectaculoasd a incasarilor cu 172%, in 2016 fafi de 2013 I;

- consumurile de alimente. (miricare) i bauturd, in petioada de referinta, au fost in valoare
totald de 3.248.705 lei — 2.205.328lei’14 S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L.', respectiv
1.235.345 lei la 8.C. CAPITOL GRAND BALLROOM S.R.L. (din valoarea totald s-a scizut suma
de 191.968 lei, reprezentind o cantitate'de alimente facturata intre cele doua societifi); }

- in baza tipurilor de meniui §i 4 refetarelor folosite in perioada de referinta, prezentate chiar
de catre inculpata (vol. I1, £. 195-200), s-a calculat ponderea consumurilor de alimente (mancare) si
béuturi in totalul veniturilor, rezultandnirmatoarele: o

- la meniul de 70 lei/pers.= deré de 42,67% in 2012, réspectiv 42,76% in 2015;

_ - la.meniul de 100 lei/pers.~‘pohdere de 39,95% in'2012, respectiv 39,88% in 2015;

- la meniul de 120 lei/pers:i— pondere de 43,43% in 2012, respectiv 41,64% in 2015,
ponderea medie rezultanti fiind astfel'de41,72'%; . - ;. o _

- avand in vedere ponde consumurilor de alimente (méncare) §i bauturd in totalul
veniturilor, trebuiau fnregistrate in-coritabilitate venitiri i cuantum total de 7.786.925 lei, fatd de
cele inregistrate de-doar 5.289.306:1¢i; tezultand o valoare a veniturilor nefinregistrate, in perioada
de referintd, de 2.497.619 lei; L o T S

- prejudiciul total cauzat:de:S:C. BEAUTY- CENTER GYM 2004 S.R.L. 5i S.C. CAPITOL
GRAND BALLROOM S.R.L., prifi-néiniégistrarea -in - contabilitate " 2 veniturilor obtinute din
organizarea de evenimente, in pefivada’ de’ referings; este in cuantum de 1.367.145 lei, din care

613.987 lei reprezinta TVA, 409.325'1ei = impoxit pe profit, respectiv 343833 lei - impozit pe
dividende. " ' '

. 1L - in privinga veniturilor:6btinute §i*depuse i contul ‘celor 3 societdfi, cu.tithul. de
“imprumut asociat” sau “aportcapital”: ¢ - o e
- §-a constatat ¢4, in perioada01:01.2012 - 30.06.2015 (chiar §i mai inainte), s-au efectuat
de citre inculpati foarte multe depuriéri; in numerar (de multe ori zilnic, uneori substantiale, dar cel
mai frecvent respectéind plafonul legal'de 5:000 lei / i), ini contul 455 — imprumut asociat al tuturor
celor 3 societdti comerciale pe care'le administreazi, acestea fiind urmate de retrageri (restituiri
imprumut), mai rare, dar in sume mai ;" SR | _— L
- In incercarea disperatd‘dea justifica ntr-in fel provenienfa sumelor imprumutate,
inculpata Rambela Mariana a prezentat contractul de munc nr. 28 / 03.09.2015, incheiat cu S.C.
VIC MARCOS S.R.L. ~ mai exdct; cuea tnsisi; redundant §i tardiv, in conditiile in care era
administratorul societitii $i avea deja-deplinitatea atributiilor legale specifice ! -, fiind “angajatd” pe
funcfia de “manager general”, obiectul"contractului’ fiind *Gordoneaza i evalueazi activitatea
generald a societdtii” (suprapundndu’se-astfel atributiei principgle pe care o avea ca administrator!),

" :',;‘;;’\ | 94 i
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salariul pe care “si l-a acordat” fiind cel minim pe economie la acea dat, re
contractul fiind semnat doar la rubrica “Salariat”; de notat c3,
inregistrat in timpul efectuzrii inspectiei fiscale (25.08 - 07.09.201
cauza (vol. II, £. 204-207); '

- la data de 30.06.2015,. valoaréa totald a imprumuturilor acordate de ciitre inculpati era de
2.708.100 lei, astfel: '

- 8.C. VIC MARCOS SRL. ~ 267.191,02 lei (sold la 30.06.2015, de Ia soldu] initial
127.618,6, din 03.01.2012);

- S.C. CAPITOL GRAND BALLROOM S.R.L. '{—.54-_252'.004,95 lei (sold Ia 30.06.2015, de
la soldul initial 2.304,95, din 25.01 2012); :

. =S.C.BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L.-2.188.903,97 lei (sold la 29.06.2015, de 1a
soldul initial 1.849.778,65, din 04.01.2012) ' o
- la data de 30 iunie 2015, aportul la capitalul - social (integral virsat) al S.C. VIC
MARCOS S.R.L. era de 3.566.400 lei (35.664 pirti sociale.a.100 lei fiecare), ultima majorare fiind
facuti in 2011 (cnd s-a produs un “salt” spectaculos de 1a 1.001.000 lei, in 2006, la suma de maj
sus, in 01.09.2011); . e .
-'s-a constatat ci, in perioada 2005 - 2015, S.C...VIC MARCOS SR.L. a inregistrat
pierderi totale de 309.277 lei si nu a distribuit dividende; totodats, in perioada 2012 ~ 2014 a

Inregistrat numai pierderi, in mod constant (3 ani consecutiy, care se suprapun aproape complet
perioadei de referinta!);

- in perioada 2009 - 2015, S.C. CAPITOL GRAND BALLROOM S.R.L. a inregistrat
pierderi totale de 160.244 lei (in. ani consecutivi, respectiv.2014 i 2015), distribuind dividende
brute in sumi de 14.817 lei (doar in anul 2010); Y S

- in perioada 2005 - 2015, S.C. BEAUTY CENTER.GYM 2004 SR.L. a inregistrat
pierderi totale de 48.925 lei (in ani consecutivi, respectiv: 2013 si 2014, dar si in 2011), si a
distribuit dividende brute tn suma totals de 63.531 lei (doar n anii 2009 $i 2010);

' - concluziondnd, la data de 30.06.2015, valoarea .-.totali;a,impmmuturilor acordate celor 3
societiti era de 2.708.100 lei, iar aportul la capitalul social (integral véarsat) al 8.C. VIC MARCOS
S.R.L. erd de 3.566.400 lei, rezultand un total de 6.274.500 lei imprumutati sau investiti direct in
cele 3 societati comerciale; -

- date fiind imprejuririle obiective ci toate societdfile comerciale au avut rezultate negative
(functionand in pierdere) si inculpata Rambela Mariana nu a-ficut dovada obtinerii altor venituri
(exterioare activitatii comerciale desfasurate), nu s-a putut: stabili natura depunerilor multiple
(imprumuturi §i aporturi de capital) efectuate de inculpati, acestea neavand ca sursi activitatea
legali a celor 3 societdfi comerciale tn ultimii 10 ani.

- Subzistdnd in cauzi indicii clare privind sdvérgirea si-a infractiunii de spilare a banilor, pe
linga cea de evaziune, s-a dispus efectuarea de verificdri fiscale §i obtinerea de date privind situatia
financiaré a tuturor persoanelor fizice i juridice implicate in cauzi, conf. disp. art. 153 C.pr.pen., in
perioada de referints, acestea fiind materializate In procesul-verbal din 28.02.2017, intocmit de
inspectorii antifrauda (vol. X, £, 5-36).

In continuarea urmiririi penale, in cauzi a fost autorizath de catre Tribunalul Arges, prin
incheierea din 06.03.2017 si mandatul de supraveghere tehnici nr. 43/UP/06.03.2017, obtinerea
datelor privind tranzactiile financiare derulate de citre societdtile comerciale implicate, precum si
de cétre’ administratorul acestora, date (rulajele  conturilor bancare detinute de persoanele
fizice/juridice in cauzi) care au fost comunicate de unitdtile bancare respective (vol. X, £. 42-46, 50-
454), L o :

Din datele comunicate, s-a constatat ¢ au fost deé;ﬁhis,e nu mai putin de 17 conturi 1a 9

spectiv 1.050 lei lunar,
acest contract este intocmit i
5), deci, n-are nicj-o relevants in

unitdti bancare (atét tnainte de perioada de referintd, cét si in timpul §i dupa aceastd perioadi), atat
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Rambela Mariana a efectuat -numeroase depuneri de numerar in conturile celor 3 - societiti
comerciale, personal §i la ghigeele bancilor (avénd imputernicire §i drept de semnituri pentru
fiecare), in principal in trange de cate'5.000 lei, siptimanal §i in zile consecutive (de cele mai multe
ori), cu titlul de fmprumut asociat; sumele acumulate fiind retrase dupd o anumiti perioadi, de
reguld, in cuantum mai mare §i prin mai pufine operatiuni bancare (de ex.: 122.428,88 lei, intr-o
singura zi, respectiv 31.12.2012) 2(vol. X, £. 50-454).

Analizdnd documentele-financiar-contabile sus-mentionate, inclusiv figele conturilor (vol.
VI, . 334-352), s-an intocmit centralizatsare cu sumele imprumutate si retrase, pe fiecare societate
in parte, concluziile desprinse fiind urmatoarele: o

- in perioada 04.01.2012 ~29:06.2015, in contul 455 — fmprumut asociati al S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. au-fost-efectuate, lunar si preponderent tn zile consecutive, nu mai
putin de 325 de operatiuni de depunere §i retragere succesive, sumele fiind cuprinse intre un minim
de 1.000 lei §i un maxim de-80.698,88 Iei, cele mai multe dintre depuneri fiind in cuantum de 5.000
lei (spre exemplu, intr-un interval:de doar 2 luni, respectiv 04.01 — 03.03.2012, s-au imprumutat
240.000 lei, in transe zilnice de cate”5.000 lei, restituindu-se 10.000 lei, in doar doud zile - 29 si
30.01.2012); tendinta a fost de "creditare” in perioada 04.01.2012 — 12.08.2014 (cu retrageri
sporadice, dar in sume mai mari); respectiv de retragere masiva in perioada 13.08.2014 —29.06.2015
(80.000 lei numai in intervalul -oct:dec. 2014 D); in total, s-au imprumutat 1.088.530,28 lei si s-au
retras 749.404,96 lei, soldul initial al contului crescand (cu aproape 20%) de la 1.849.778,65 lei —
04.01.2012 - 1a 2.188.903,97 lei ='29:06.2015 ~ adici o diferentd de 339.125,3 lei (vol. I f 417-
423); _ RO : :

- In perioada 03.01.2012°%:30.06,2015, in contul 455 — Imprumut asociati al S.C, VIC
MARCOS S.RL. au fost efectuate; lunar, 133 de ‘operatiuni de depunere §i retragere succesive,
sumele fiind cuprinse intre un-minim:de 112,5 lei si un maxim de 100 757,79 lei, multe dintre
depuneri fiind in cuantum de 5.000"lzi (ex.: in intervalul 19.02 - 28.09.2013, s-au imprumutat
288.700 lei, in Iranse de cate 3.000;710.000; 20.000 sau 30.000 lei, retrdgdndu-se 122.428,88 lei,
intr-o singurd zi, respectiv 31,12.2012' 1); tendinta a fost de creditare in perioada 19.02.2013 —
30.06.20135, respectiv de retragere inperioada 29.02 — 31.12.2012 (197.967 lei numai in perioada
oct.-dec. 2014 1); in total, s-au iiprumutat 590.075,87 lei si s-au retras 450.503,45 lei, soldul
inifial al contului crescénd (cu aproape 55% !) de la 127.618,6 lei — 03.01.2012 - la 269. 691,02 lei
- 30.06.2015 - adicdi o diferentd de 142.072,42 lei (vol. I, S| 424-426); '

- In perioada 25.01.2012:'2-30.06.2015, in contul 455 — imprumut asociati al S.C.
CAPITOL: GRAND BALLROOM:*S.R.L. au fost efectuate, lunar si preponderent in zile
consecutive, 102 operatiuni de-"-~déﬁ'_ﬁhére si retragere succesive, sumele fiind cuprinse intre un
minim de 500 lei §i un maxim de10.000 lei, cele mai multe dintre depuneri fiind in cuantum de
5.000 lei (de ex.: intr-un intervaldé mai pufin de 2 luni, respectiv 23.04 — 31.05.2014, s-au
fmprumutat 99.100 lei, in principal i transe zilnice de cite 5.000 lei, restituindu-se 71.000 lei, in
intervalul 07 - 29.06.2014); tendinta”a fost de creditare in perioada 17.10.2014 - 30.06.2015,
respectiv de retragere in perioada 25.01.2012-29.09.2014 (98.000 lei numai in perioada iun.-sept.
2014); in total, s-au imprumutat 422.004,95 lei §i s-au retras 170.000 lei, soldul initial al contului
crescand (de peste 100 de ori 1) de’l: 2:304,95 lei — 25.01.2012 - 1a 246,700 lei.- 29.06.2015 — adica
o diferent3 de 244.395,05 lei (vol.: 427-429), L o

S-au efectuat verificari in' bazele de date §i s-a solicitat ANAF — AJFP Arges sd comunice
0 situatie generali privind veniturile ‘personale ale inculpatei, obtinute in mod legal si inregistrate,
din punct de vedere fiscal, in perioada2007-2017 (vol. IT, £. 7-11). L

n baza noilor date de anchietd obfinute, s-a dispus efectuarea unui supliment la raportul de
expertizi financiar-contabilj sus-menfionat, care si lémureascé dacéd  depunerile / retragerile
sumelor respective sunt legale §i“care este: provenienta / sursa lor, tn conditiile in care cele 3
societdti comerciale au functionat in-pierdere si nu au Inregistrat profit. Inculpata si-a desemnat un
alt expert consilier, In persoana d-liti*Minca Valeriu, care a participat la realizarea suplimentului
expertizei. : ‘

Din suplimentul la raportul de expertizi financigr-contabili (vol. I, f. 198-218), intocmit la
data de 28.07.2017, au rezultat urmitoarele: <A

CGNFO
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- in perioada 2007-2015 (care include si perioada de referinti), inculpata Rambela Mariana
a avut venituri personale, legal declarate si impozitate, in sumi netd de doar 95.289 lei, deci o
medie de cca. 10.500 lei pe an; mai mult, in perioada de referinti. (trei ani i jumitate), inculpata a
incasat doar 20.907,5 lei din salarii si 963 lei din dividende, in total 21870,5 lei, neavand vreo alt3
sursé legald de venituri (vol. L £.213, vol. 11, £, 8-1 1); .

- nu-exista nici-un contract de imprumut legal incheiat intre inculpata Rambela Mariana si
cele 3 societati comerciale (la momentul realizérii suplimentului de expertizi);

- in petioada 01.01.2012 — 30.06.2015, media anuali a veniturilor ob
de evenimente festive a fost de 1.389.3 88 lei (vol. I, £. 214); .

- In contrast vadit, in anul 2016 (deci, dupa sesizare si declangarea anchetei penale)
veniturile obtinute din organizarea de evenimente festive au crescut brusc cu 66% fatd de media
anuald din perioada de referinta (2.304.921 lej fafa de 1.389.388 lei), in conditiile in care specificul
activitdfii i locatia s-au pastrat, iar ponderea cheltuielilor cu materiile prime §i consumabilele (care
includ 5i meniul/mancarea/bautura) in totalul veniturilor a fost de 42%, similar cu cea din perioada
de referinfd, pe fiecare tip de meniu n parte (intre minim.:39,88% s§i maxim 43,43%, media
perioadei fiind de 41,72%); totodats, exemplificativ §i paradoxal, S.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. a obtinut rezultate economice cu mult mai bune.in 2016 - dupi ce in anii 2013-2014
Inregistrase pierderi de peste 400.000 lej !!! -, In sensul cd a-avut venituri totale de 2.325.940 lei si
un profit net de 777.823 lei (vol. L, £, 215 - 218);

- concluzia finali a expertului a fost in sensul ci sumele depuse cu titlul de imprumut nu au
ca sursa activitatea legald a celor 3 societdfi comerciale in ultimii 10 anj (2005-2015) si nici
veniturile obfinute de inculpata Rambela Mariana in perioada 2007-2015, nu exista documente
financiar-contabile legale care si ateste provenienta acestor sume.

Conform declaratiei martorei Dicu MARIA-DARINA, in data de 26.05.2012 si-a celebrat
nunta, Intr-una din silile complexului, negociind si convenind. cu inculpata Rambela Mariana un
pret de 143 lei/persoand (140 lei meniul + 3 lej aranjatul meselor si scaunelor), la final plitind suma
totald de 27.742 lei (pentru 194 meniuri), in ziva de 27.05.2012, primind doar un bon fiscal, pentru
toatd suma (fird facturd sau chitanti ori alt document in care i se detalieze serviciile prestate);
totodatd, din declaratia martorei a mai reiesit si faptul ci, in aceeasi seard, toate silile erau pline si
se derulau simultan alte evenimente festive (vol. IL, f. 40).

Din declaratia martorei Preda Iuliana, contabil al S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004
SR.L. si SC CAPITOL GRAND BALLROOM SRL (incd de la infiinfarea acestora, stiind c#
obiectul de activitate al ambelor este organizarea de nunti, botezuri etc.), a rezultat ca, in privinta
organizirii evenimentelor, dupé terminarea acestora, la contabilitate ajungea raportul general din
ziua respectivd (centralizatorul sumelor incasate), dar au fost foarte putine situatii cand s-a eliberat

si facturd fiscald; totodata, plata chiriei intre societdti nu avea periodicitate, asa cum ar fi fost firesc
(vol. I, £. 35).

fn cea de-a doua declaratie, martora Preda Iuliana a precizat cd, in legiturd cu depunerile
zilnice in conturile tuturor celor 3 societiti comerciale, stia ci “aceste sume de banj reprezinti
imprumuturi aduse de citre asociati, sursa acestora nu o cunosc” (vol. I, £. 36).

Martorii Andreianu Tudor si Andreianu Maria (nasii inculpatei) au declarat cd, in cursul
anului 2012, la solicitarea acesteia, i-au acordat inculpatei Rambela. Mariana dous imprumuturi — in
cuantum de 20.000 lei, respectiv 25.000 lei -, fard dobéndi, cu termen de rambursare 27.03.2018,
respectiv 15.08.2013, ultimul fiind prelungit pand 1a 15.08.2018, printr-un act aditional, destinatia
acestora fiind “plata unei chirii, la un spatiu comercial -pe care fl definea in incinta centrului
comercial City Mall” (vol. I1, £, 28-30; vol. VI, f. 386-3 87, 392-394),

Conform procesului-verbal incheiat la 08.08.2017, inculpata Rambela Mariana a solicitat
completarea probatoriului (abia dupi ce a luat la cunostingi despre concluziile expertizei si a
suplimentului de expertizi !) si a predat organelor de cercetare penald mai multe contracte de
Imprumut §i acte aditionale, in copie (total 28 file), declardnd, in mod expres, ci alte astfel de
contracte nu a mai incheiat, nici cu persoane fizice, nici cu persoane juridice (vol. VII, £. 381-409);

CoNE c")'tﬁn’cﬂ
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Analizind documentele predate de inculpatd, a rezultat ci, in perioada de referintd, s-ar {
incheiat 10 contracte de imprumut’(2‘cu martorii Andreianu Tudor §i Andreianu Maria, 8 c
inculpata), exclusiv cu 8.C. VIC MAR COS'S:R.L., dupa cum urmeazsi: . : 4

- contract de imprumut, fird numir §i neinregistrat, incheiat cu Andreianu Maria I;
27.03.2012, pentru suma de 20.000 fard dobandi; pe termen de 6 ani (vol. VI, £. 386-387);

- contract de fmprumut; fird num3r §i nefnregistrat, incheiat cu Andreianu Tudor L
19.07.2012 (cifra ”9” si numarul *2012” sunt alterate prin suprascriere), pentru suma de 25.000 lei
nu se precizeazi nimic - despre-:dobands, ‘scadent la 15.08.2013; prin actul aditional nr, 1 |
15.08.2013 (dar care cuprinde textul' “Incheiat astizi 01.08.2013” ") s-a modificat scadena
respectiv pe termen de 5 ani de la data semnarii actului aditional (vol. VII, f. 392-394);

- 2 contracte de fmprumiit,’ fira numar si neinregistrate, incheiate cu inculpata Rambel:

Mariana la 08.10.2012, respectiv 24:10:2012; pentru sumele de 2.000 euro, respectiv 500 euro
scadente la 08.11.2012, respectiv: 24 1.2012, fara a se preciza nimic despre dobands (vol. VII, £
382-385); - S ‘
- contract de imprumut, far3 humér §i neinregistrat, incheiat cu inculpata Rambela Mariane
la 04.01.2012, pentru suma de 110.000 lei, fiird dobénds, pe termen de 1 an, scadent la 31.12.2012.
prin actul aditional nr. 1/ 05.01.20 -au modificat conditiile de acordare si rambursare, in sensu
cd imprumutul va fi acordat §i tambiirsat th mod esalonat, atat in riumerar, cat §i prin bancs, ct
respectarea plafoanelor previzute de-lege, iar prin actul aditional nr, 2 / 31.12.2012 s-a modifica
scadenta, respectiv pe termen de 5'ani‘de 1a‘data semnirii actului aditional (vol. VII, f. 388-391);

- 5 contracte de imprumut, cu nr. 10/13.05.2013, 16/11.03.2013 21/19.03.2013,
25/12.04.2013, respectiv 37/21 05,2013 (se ‘observa ¢4 data primului contract nu corespunde, dir
punct de vedere cronologic; cuo inea numerelor de inregistrare 1), incheiate cu inculpatz
Rambela Mariana, pentru sumele:d :30:000 lei, 20.000 lei, 20.000 lei, 30.000 lei, respectiv 10.00(
lei, pe termen de 1 an; prin acte ‘adifionale-succesive, incheiate la scadenta initiald, s-au modificas
conditiile de acordare si rambursaré’ i sensul cd iImprumuturile vor fi acordate §i rambursate ir
mod esalonat, atit in numerar, ¢4 prin banci, cu respectarea plafoanelor previzute de lege,
modificandu-se si scadenta, respectiv ‘pe termen de 5 ani de la data semnirii fiecirui act aditiona)
(vol. VII, £. 395-409). sl

Rezuménd, a rezultat i atatificulpata, cat §i martorii sus-mentionati, ar fi imprumutat S.C.
VIC MARCOS S.R.L. (daci actele stint reale $i n-au fost incheiate cumva post factum, dat fiin¢
faptul c sunt incomplete, unele nés istrate i confin numeroase inadvertente, nefiind identificate
sau prezentate in timpul controhilu; al' si‘nici cu ocazia realizérii constatarii financiar-contabile,
expertizei financiar-contabile i supliméntului la aceastal), in perioada 04.01.2012 - 21.05.2013, cu
suma totald de 265.000 lei, respectiv-2.500 euro (11.400 lei in echivalent, la cursul din 2012).
Totodati, n-au fost depuse de citr inculpatd nici-un fel de acte subsecvente, din care si rezulte
rambursarea esalonatii a Imprumuty lofi-‘sau'fﬁueg"isua;ea acestora in contabilitate, fapt obiectiv ce
pledeazi in sensul incheierii unor acte pur formale, menite si simuleze realitatea, existenta celor §
contracte de imprumut incheiate deicitre inculpati cu ea insisi (ca administrator) neputind face §i

e a’sumelor respective in patrimoniul acesteia, anterio

dovada provenientei si existenfei- ¢
imprumuturilor. : : > ‘

Fiind audiati initial ca martor, la 20.04.2016, inculpata Rambela Mariana a declarat, cu
detasare, cii‘este administrator al S.C::VIC: MARCOS S.R.L. inci de la infiintare, relatind despre
celelalte dous societiti comerciale clafia acestora cu S.C. VIC MARCOS S.R.L. ca i cind n-ar
fi avut nici-o legatura cu ele, iar‘administratorii-acestora ar fi fost terfe persoane (!!!); spre exemplu,
a considerat unilateral ci S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. nu mai trebuie si achite

chiria pentru spatiile folosite, intrucét era inlocuitd de investitiile efectuate. Totodat, inculpata a

fleclarat cé gradul de ocupare al sililo: ‘a fost de 60% (dupi ce, in nota explicativa dati in timpul
Inspectiei fiscale, declarase ci a fog

i 55%), tariful fiind de 120 lei/persoani (150 lei, daci meniul
includea §i bauturile alcoolice), valabil pentru fiecare zi de simbits (duminica era de 110 lei,
respectiv 140 lei), organizand nunti i fiecare zi de smbats din perioada 01.01.2012 — 30.06.2015
(cu excepfia zilelor de post), jar “suma rezultatd in final, de la nun & imeam a doua zi, direct in
ména, cash”; inculpata a mai declarat’cy ”nu am nici-un docyfeptG joada in care

o8 (il




12

am avut nunfi, respectiv contract de inchiriere cu mirii, deoarece il ficeam intr-un singur-exemplar
i i dideam mirilor. Eu imi notam intr-un caiet data ca §i ocupati, iar dupi terminarea
svenimentului, rupeam acea pagini si o aruncam, rdaménénd-doar factura si bon fiscal, pe care le
dadeam mirilor. Alte documente eu nu tin la firm4.” (vol. I, £:32-33),

In declaratia din 25.07.2016, suspecta a precizat ci-si mentine declaratia anterioara (din
20.04.2016), recunoscand c, in privinta evenimentelor desfisurate in perioada de referinti, a avut
un grad de ocupare de 60% (0 medie de 600 persoane pe seard) in zilele de sAmbits, respectiv cca.
15% (100-200 persoane) in zilele de duminic, perioada cea mai aglomerat pentru nunti fiind iunie
- octombrie; a mai adiugat ci silile respective au intrat in exploatare in mod treptat, ultimele dous
(oricum, avand capacitatea cea mai mici) incepand cu 01.01.2015 (vol. I, f. 93-94).

Fiind audiati la 31.01.2018, inculpata a adoptat o atitudine necooperants, considerand,
dupa ce-a luat la cunostinta despre continutul si concluziile raportului §i suplimentului de expertizi
financiar-contabila, c3 acestea sunt subiective, deoarece prejudiciul a fost stabilit prin estimare, iar
obiectiunile sale au fost respinse. Practic, inculpata nu a recunoscut niciodatd, in mod direct,
savdrsirea faptelor, din atitudinea acesteia deducindu-se ci se considerd nevinovati, dar fir a
proba in vreun fel acest lucru. v

Totalitatea probelor administrate in cauzi au pledat in sensul vinovitiei inculpatei Rambela
Mariana in sdvérsirea faptelor, atat in nume propriu, cat si In numele persoanelor juridice pe care le
administreaza. o

in materializarea scopului fraudulos, inculpata a- infiinfat succesiv cele 3 societiti
comerciale (cu toate ci i-ar fi fost suficienti doar una, de vreme ce era necesari numai o
schimbare/extindere a obiectului de activitate i era proprietara imobilelor folosite in desfisurarea
activitatii), fiind administrator al acestora §i avand puteri depline (celilalt asociat, la dous dintre
societéti, fiind fiul acesteia si avind mai muit un rol decorativ), creAnd apoi un fel de “circuit
financiar inchis” intre acestea, cu operatiuni comerciale reciproce (achizitii de la terfe persoane
juridice - ex. SC Metro Cash & Carry Romania - §i livrdri ulterioare de mirfuri intre ele, in
principal cantitdti insemnate de produse alimentare si bauturi) si fluxuri financiare interconectate (in
scopul sidirii confuziei §i a ingreundrii stabilirii trasabilititii sumelor vehiculate), interesul principal
fiind obfinerea de profit si diseminarea acestuia, in baza eludirii platii taxelor legale pentru
veniturile obtinute, prin omiterea voluntard a fiscalizarii §i- disimularea adevaratei naturi a
provenientei sumelor nefiscalizate, prin acordarea unor multiple imprumuturi societafilor
respective, dublate de retrageri masive si folosirea banilor in interes propriu.

Mecanismul dolosiv pus in practici a fost favorizat §i de domeniul de activitate ales de
inculpatd - cel al prestirii.de servicii de alimentatie publica, in regim de restaurant -, specificul
acestuia permifénd cu ugurint3 sustragerea de la fiscalizare a unor sume obtinute din organizarea de
evenimente/mese festive, prin multiple metode, care pot consta, spre exemplu, in ascunderea
(necontorizarea) numérului real de participanti/meniuri (emiterea unui bon fiscal generic, pentru o
suma unicd, fard contract §i facturd, suma fiind mult mai micd dect cea incasati in realitate, cu
insugirea diferenei nefiscalizate), atét in situatia folosirii salilor la capacitatea normals, cit mai ales
prin depisirea capacitifii maxime (asa cum a rezultat din procesul-verbal de cercetare la faa locului
si din declaratiile martorilor), sau in nerespectarea calititii §i gramajelor alimentelor care
compuneau menijurile convenite cu clientii, in conditiile inexistentei unui alt tip de control decat cel
direct §i nemijlocit, exercitat de citre inculpat, care, pe de-o parte, negocia personal cu clientul,
stabilea meniul §i Incasa avansul, iar pe de altd parte, _supraveghea desfasurarea simultani a
evenimentelor §i primea la final sumele de bani reprezentand costul prestdrii serviciilor, eliberand
sau nu, dupi caz (daci acestea erau sau nu solicitate), doar bonuri fiscale, fird alte elemente de
identificare financiar-fiscala.

Din cele aproximativ 52 de week-end-uri ale unui an calendaristic, exceptdndu-le pe cele
conform tradifiei crestin-ortodoxe (din perioada posturilor ‘Pagtelui, Sf. Apostoli, Sf. Maria §i
Craciunului, aproximativ 16-17 siptimani/an), rimaneau la dispozitia inculpatei 34-35 de week-
end-uri, care insumau cca. 70 de zile festive/an (cand se puteau organiza nunti §i botezuri, acestea

reprezentdnd principala sursi de profit), adica aproximativ 250 de zile féstive principale, aferente
perioadei de referints, avind un grad potential de ocupare la nivel max
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pericadele 15 mai — 31 iulie, respéctiv -1 septembrie — 31 octombrie. Dacd se mai adaugi §i
evenimentele fira regularitate (zile ‘de:nagtere sau onomastic#, petreceri de sfarsit de an sau alte zile
festive, celebriri de rit funerar, alte ‘mese festive. etc.), care se puteau organiza in orice zi a
sdptamanii, s-a putut constata ci-posibilitatea de a obline Venituri mari, pe tot parcursul anului, a
fost foarte extins#, chiar si fari rezervare sau organizare prealabild, capacitatea totald a sililor
(locurile la mese variind intre 740:5i:960, potrivit declaratiei inculpatei - vol. 1I, f. 93) permiténd
oricénd acest lucru, inclusiv derulares‘evenimentelor simultan, in aceeasi zi i la aceleasi ore.

~ In aprecierea situatiei- de-'fapt, nu trebuie neglijati notorietatea céstigatd de intregul
complex la nivel local, ba chiar judetean, nivelul de popularitate §i calitatea persoanelor care apelau
la serviciile inculpatei fiind reflectats; ‘de-a lungil timpului, in mass-media locale (vol. I, f, 413-
416), cu efect direct asupra gradului: de‘ocupare si rentabilitatii afacerii, ‘ .

mprejurarea ci inculpata & Ginis, in mod voluntar, si intocmeascd §i si pastreze scripte

doveditoare (registre, contracte de piestari servicii, facturi detaliate etc.) a numdrului real de clienti
sl participanti la evenimentele- respettive, a concurat la eficacitatea mecanismulisi nelegal pus in
practici de citre aceasta, in veder “-atingerii scopului final, reprezentand un veritabil modus
operandi, prin care, conform raportului:de: expeitizi financiar-contabils, inculpata a obtinut venituri
neinregistrate in contabilitate in cuatitim de: 2:497.619 lei, pe care i-a “plasat” ulterior, atit in
interes propriu, cat §i al societafilotsile. o - "

- Etapa urmitoare, dupi obfiriérea siimelor care “scdpau” circuitului fiscal, era cea a "albirii”
acestor sume, prin cel mai productiv’’'si‘la indemana mijloc-legal, respectiv imprumutul asociatului
cétre propria societate, menit si asigiire, la.final, atét legalizarea provenienei ca fonduri proprii
(prin retragere /rambursare), cét sicapitalizarea celor trei societati (prin acumulare in timp).

ncasarile in numerar de-lafiecare sfirgit'dé siptimana erau fractionate corespunzitor si
depuse de citre inculpati, ca Imprumutri, in siptdmana urmaitoare, de cele mai multe ori in transe
zilnice (in principal, céte 5.000 lei),7In contul 455 al fiecirei societdti administrate (o motivatie
subiectiva fiind, probabil, teama de"& il atrage atentia organelor fiscale, prin imprumutarea unei
singure societdfi §i cu sume muilt‘mai mari, un' fel de principiu ad-hoc al “egalei distribuiri
colective”). R ' ' . ‘

Prin acest modus operandi, inculpata Rambela Mariana a “reusit” si-§i “imprumute” toate
cele trei societdti, in perioada de referintd (560 de acte materiale de depunere / retragere), cu suma
totald de 2.100.611,1 lei, din care a’ rétras' suma totala de 1.369.908,41 lei ("albitd” sau spalati),
raménénd In conturile acestora suma-totali de 730.702,69 lei-(capitalizare nelegala, obtinuti din
splare). De notat cf, suma spilati/reciclati este aproape’ egald cu veniturile obtinute si
nefnregistrate in contabilitate, respectiv 2.497.619 lei, ceea ce constituie Incd o proba directa in
sensul provenientei nelegale a acesteia,” o A o

Conform art. 29 alin. 4-din‘Legea nr. 656/2002, cunoasterea provenientei. bunurilor sau
scopul urmdrit poate fi dedus#/dedus-din circumstantele faptice obiective. In spefs, fata de situatia
de fapt, de modalitatea de sdvarsire; - de plenitudinea probelor administrate si de specificul
infractiunii-predicat, a rezultat implicit.c# inculpata Rambela Mariana a cunoscut, pe tot parcursul
derulrii activitatii, ci sumele impriiutate in nume propriu celor 3 societdfi comerciale proveneau
din veniturile obfinute din activitateasacestora i caré nu erau inregistrate in evidentele contabile.

. Apirarea formulats - de -inculpata 'Rambela Mariana, atat direct, cdt mai ales prin
intermediul obiectiunilor -formulate. de: experfii consilieri Banica Ion si Minci Valeriu, a fost
respinsd ca nesincerd si nefondats; fiind risturnati de totalitatea probelor administrate in cauzi,
argumentele principale in acest fiind urmitoarele: o : :

- contractele de inchiriere; cupretul chiriei simulat (cu mult mai mic dect cel real), au fost
incheiate pur formal, chiar defectuos (posibil post factum, in cazul a doud dintre ele, dat fiind faptul
cd poartd acelagi numir i acecasi datd — ulterioard inceperii deruldrii contractului -, dar privesc
perioade de inchiriere diferite, manopere ‘dolosive ce fac parte si sunt absorbite din/in evaziunea
fiscald - vol. 11, £. 61-62), cu scoptil‘de’a eluda plata taxelor legale, prin micsorarea voluntars a
bazei impozabile (obiectiunile expertiilui-consilier Banica Ion, in sensul in care ..:chiria era redusi

pentru a se asigura pistrarea chiriaguluf.. - yol. Lf£121 sunt de-a_dreptul puerile, in conditiile
asi |pEISOMTIOR)iiC b dlasi sens, ca o

in care inchi_riatorul/proprietarul"si’f’:éhifiasul erau una si a é :
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inculpata, in calitate de comodant) si S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 SRL. (prin inculpata
Rambela Mariana, in calitate de comodatar) — (vol. VII, £, 302-3 04)

- In privinta gradului de ocupare, afirmatiile inculpatei riméan simple alegatii, putand fi
apreciate ca fiind chiar mincinoase (oricum, inconstante)

de cele mai multe ori, mai ales in varf de sezon; R : '

- calculul prejudiciului este perfect legal, in conditiile in care consumurile de méncare si
biuturd, precum si cuantumul total al veniturilor obtinute din organizarea de evenimente au fost
foarte mari, ponderea consumurilor de méncare si bauturd in totalul cheltuielilor riménand
constantd de-a lungul perioadei de referiné (cca. 40 - 42%); jar inculpata nu a intocmit documente
din care si rezulte date cu privire la numirul real al evenimentelor organizate si al persoanelor
participante (ca un corolar, prin procesul-verbal din. 01.09.2015, S.C. VIC MARCOS S.R.L. si
inculpata, in calitate de reprezentant legal, au fost.sanctionati contraventional cu amends fiscali de
2.000 lei, pentru neefectuarea inventarierii gestiunii de mérfuri pentru anii 2012, 2013 si 2014);

- toate cele 3 societdti comerciale au functionat in pierdere (intentionat, s
pentru a nu exista profit impozabil !), astfel ci nu poate fi. vorba, din punct de vedere legal, nici
mécar de reinvestirea profitului obtinut, sub forma imprumuturilor asociat sau sub alts forma;

- veniturile legale totale obtinute de inculpata Rambela Mariana, atat inainte, cit si in
perioada 01.01.2012 - 30.06.2015, sunt de-a dreptul insignifiante fati de suma totals imprumutats
societatilor pe care le administra, astfel ci aceasta din urmd nu poate avea provenienta legals si nu
putea proveni decft din veniturile obtinute din activitatea. societtilor si nefiscalizate (opiniile
completatoare ale expertului consilier Minca Valeriu, in sensul ci veniturile inculpatei au fost
stabilite “fdra a se lua in calcul existenfa altor venituri definute, in calitate de simplu cetifean al
Roméniei” - vol. I, f. 177 -, sau invocarea unor sume total eronate in privinfa cuantumului, ca fiind
imprumuturi pentru cele 3 societati - vol. I, f. 203 -, sunt total neserioase, prima fiind chiar
tendentioas, in conditiile in care nu s-a ficut si nu exista nici-o alts dovadi n acest sens ;

- in privinta contractelor de imprumut prezentate de inculpatd, vom observa irelevanta
acestora in cauzi, intrucat, pe de-o parte, nu dovedesc provenienta legald a sumelor imprumutate,
iar pe de alti parte, sunt intocmite formal si defectuos (posibil post factum, dati fiind intarzierea cu
care au fost depuse la dosar, manopere dolosive ce pot fi considerate ca ficand parte din confinutul
constitutiv al infractiunii principale), iar destinatia unora era cu totul alta decat cea invocati de
inculpatd (potrivit declaratiilor martorilor Andreianu, sumele fmp
pentru plata unor chirii restante pentru un spafiu comercial inchiriat de inculpati in Pitesti Mall),
suma totalizati din cele 10 contracte fiind destinatid doar S.C. VIC MARCOS S.R.L. si, oricum,
mult prea micd fafi de totalul de 2.100.6 11,1 lei, imprumutati celor 3 societdti comerciale
deopotrivi; , . '

= veniturile obfinute din organizarea de evenimente festive si inregistrate, au crescut brusc
su 66%, in anul 2016 (deci, dups sesizare §i inceperea anchetei Ppenale), fafi de media anuali din
serioada de referingi (2.304.921 lei fatd de 1.389.388 lei), in conditiile in care specificul activititii
i-a pastrat, iar ponderea cheltuielilor cu materiile prime si consumabilele (care includ si
neniul/méncarea) in totalul veniturilor a fost cam aceeasi, respectiv de 42%, similara cu cea din
serioada de referinti, pe fiecare tip de meniu in parte, crestere care nu se poate explica altfel decat
orin reconsiderarea totald a pozitiei inculpatei fati de activitatea desfasurati, in sensul respectirii
egii i fiscalizarii tuturor veniturilor obtinute. - L

Conform documentelor $naintate de citre O.R.C. Arges si unititile bancare, dupi majoriri
succesive de capital social, tn perioada 1996 — 2006 (ultima fiind substantials, respectiv 1.001.000
ei, impirtit in 10.010 parti sociale, participarea la profit si pierderi de 50% pentru fiecare asociat, -
rin actul aditional din 29.03.2006, inregistrat prin incheierea nr. 2069 din 31.03.2006 a O.R.C.
Arges - vol. X, f. 367- 379), prin actul constitutiv modificat si actual
3.R.L. din 01.09.2011 (art. 5 - Capitalul social total) s-a mirit. din nou,

-ar putea spune,
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social subscris la 3.566.400 lei, integral varsat (impértit in 35.664 parfi sociale), inculpata Rambela
Mariana avand 30.659 parti sociale, echivaland cu 85,96% din capitalul social (restul de 14,04%
apartindnd asociatului Ristoiu Costinel Eduard), de unde a rezultat ci inculpata a depus, la data
respectivd, in numerar, suma de 2.565:400 lei- (vol. X, £. 131).

Consecutiv, prin cererea nr. 37632 din 07.09.2011 s-a solicitat inregistrarea actului
constitutiv modificat i actualizat al-S;C. VIC MARCOS S.R.L., aceasta fiind admis3 prin rezolutia
nr. 9879 din 08.09.2011 a O.R.C. Arges:(vol. X, f. 124; vol. II, f, 108-109).

S-a oservat cd aceste majorari de capital, cu sume foarte mari si virsate integral, in
numerar, s-au efectuat anterior perioadei: 01:01.2012 — 30.05.2015, vizénd activitatea desfisurati
Intre anii 2005 §i 2011. .. - S

in conditiile in care, prin‘ordonanfa Parchetului de pe langd Tribunalul Arges din
18.09.2017, s-a dispus extinderea” si- efectuarea i continuare a urmiririi penale cu privire la
infractiunea de spilare a banilor in formi continuati, sévérsitd in perioada 2005 — 2015 (ulterior,
fiind pusd in miscare i actiunea penald), ca urmare a indiciilor initiale, dublate i consolidate prin
concluziile expertizei financiar-contabile §i suplimentului la aceasta (”...sumele depuse cu titlu de
imprumut sau aport de capital social’nu au ca sursa activitatea celor 3 societdfi comerciale din
perioada 2005 — 2015 i nici veniturile obfinute de inculpata Rambela Mariana in perioada 2007 —
2015, la dosarul cauzei neexistind documente financiar-contabile legale, care si ateste provenienfa
acestor sume”), coroborat cu faptilics perioada de referintd privind evaziunea fiscald (vizati de
organele de control fiscal) nu se suprapune integral cu cea sus-mentionats, s-a apreciat ci se impune
disjungerea cauzei, in vederea continurii ‘cercetiirilor si completarii probatoriului, privind restul
perioadei, respectiv 01.01.2005 — 31,12.2011. _ ‘

- Totodata, din extrasele de-cont care vizeazi perioada de dupi 30.06.2015, au rezultat
indicii privind sdvarsirea unor fapte:de-acelasi gen si-n perioada 01.07.2015 — 2017 (ex: 400.000 lei
virati la 28.12.2015, in contul S.C. VIC MARCOS S.R.L., deschis la Patria Bank S.A. - credit
acordat de banca -, urmati de restituiri lunare/rate de cca, 15.000 lei fiecare, in perioada jan. 2016 —
feb. 2017 — restituire anticipats -, dar st transferul sumelor de 53.737 lei, respectiv 40.000 lei citre
S.C. BEAUTY CENTER GYM. 2004:S:R.L., 1a-04.02.2016 si 14.03.2016, fiird explicafii, precum i
“diverse incasiri”, in numerar, de la MKB Pitesti, sume de la 1.100 lei la 95.000 lei etc. — vol. X, f.
146-157; ori sume relativ mari, virate:periodic, prin O.P.-uri si fira explicatii, din contul S.C. VIC
MARCOS S.R.L., deschis la Piraeus :Bank, in contul SC FLASH CONSULT INVEST SRL, in
perioada iulie 2015 — octombrie 2016:¢étc. - vol. X, 1. 229-296), astfel ci se impune, de asemenea,
disjungerea cauzei, in vederea efectuiirii cercetirilor. )

S-a mai observat ci, in privinta sumei totale de 2.708.100 lei, retinuté de expertul desemnat
ca fiind rulati/imprumutati de. cdtre-inculpatd (fafi de suma de 2.100.611,1 lei, rezultati din
calculul sumelor depuse in perioada -de:referin{), aceasta a fost obtinut3 prin insumarea soldurilor
conturilor 455 la data de 30.06.2015; incluzind astfel §i. sumele depuse anterior perioadei de
referingd, adicd datei de 01.01.2012, astfel ci diferenta de sumi face obiectul disjungerii ce se va
dispune si va fi luati in calcul in cadrul cercetarilor, fiind aferenti perioadei 2005-2011.

In cauzi au fost administrate ‘urmdtoarele mijloace de probd, conform art. 97 si urm.
C.pr.pen.: - sesizarea Directiei Generale a-Finantelor Publice Arges nr. 234439/07.09.2015; -
procesul-verbal nr. 568/07.09.2015,: incheiat de Directia Generald a Finanfelor Publice Arges —
Serviciul de Inspectie Fiscald Persoane-Juridice 4 + anexe (vol. II, f. 52-95); - procese-verbale de
control fiscal si rapoarte de inspectie fiscals aferente ‘perioadei 2006-2015, privind S.C. BEAUTY
CENTER GYM 2004 S.R.L. si S.C.\CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. (vol. IV, f. 2-323); -
proces-verbal de verificare fiscalid si‘punct de vedere intocmit de citre inspectorii antifraudi din
cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Arges, la data de 07.10.2015; - proces-verbal privind
existenta conturilor persoanelor ‘implicate in cauzi, fmpreuni cu anexele, intocmit de citre
inspectorii antifraudi din cadrul Parchetului de pe l4ng3 Tribunalul Arges la data de 28.02.2017; -
raportul de constatare financiarcontabili intocmit de cétre inspectorii antifraudd din cadrul

Parchetului de pe lang3 Tribunalul-Arges. la data de. 05.07.2017, impreuni cu anexéle (vol. 1, £, 217-

373); - raport de expertizi financiar<contabild + anexe (vol. I, f, 06-149); - supliment la raportul de
expertizi financiar-contabili + anexe'(vol. I, £, 171-191); - pro Z'e@@fdpgmm@{gr capacitatii

.l Concrga |




16

sélilor §i a gradului de ocupare a locurilor, intr-o zi de functionare, respectiv sdmbits,~23.07.2016
(vol. II, f. 37-38); - documente privind istoricul inregistrérilor la O.R.C. (vol. IL, £. 97-127); - adresa
nr. 154193/07.07.2017 a ANAF — AJFP Arges privind ‘ veniturile personale ale inculpatei in
perioada 2007-2017 (vol. 11, f. 8-11); - declaratii martori-(vol. IL, f, 26-36, 39-40); - documente
contabile si financiar-fiscale (facturi, chitante, bonuri, balante, fise, registre etc.) privind cele 3
societdti (vol.IILV-VLVII-IX,XI-XII); - documente financiar-bancare (rulaje conturi), obtinute in
baza autorizarii instantei (vol. X, f. 5-36, 42-46, 50-454);. -- centralizatoare imprumuturi asociat
societdti comerciale (vol. I, f. 417-429; vol. II, f. 12-25);.- procese-verbale de predare-primire
documente contabile (vol. 11, f 187-192); - alte documente si inscrisuri (conform opis-urilor); -
procesul-verbal de aducere la cunostint a calititii de suspect, a drepturilor si obligatiilor procesuale
si declarafia suspectei; - procesul-verbal de aducere la cunostingd a calititii de inculpat, a drepturilor
si obligatiilor procesuale si declaratia inculpatei; - adresa A.J.F.P. Arges de constituire ca parte
civila, : . :

fn drept, s-a refinut in rechizitoriu ci o '

Faptele inculpatei Rambela Mariana, care, in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015, in calitate
de administrator al S.C. VIC MARCOS S.R.L., S.C. BEAUTY .CENTER GYM 2004 S.R.I. si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu intentie directd si in baza unei rezolutii infractionale
unice, in realizarea obiectului de activitate al societitilor comerciale pe care le administra, a omis
evidentierea in documentele financiar-contabile $i nu a declarat la organele fiscale competente toate
operatiunile comerciale efectuate si veniturile realizate, prin inchirierea de imobile si organizarea de
evenimente festive, In scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general
consolidat al statului, cauzand astfel un prejudiciu total de 1.651.277 lei, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de evaziune fiscali in forma continuats si agravatd, prev. si ped. de art, 9
alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen. -

Faptele inculpatei Rambela Mariana, care, in perioada 01.01.2012 — 30.06.2015, in calitate
de administrator al S.C. VIC MARCOS S.R.L., S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu intentie directd-si in baza unei rezolutii infractionale
unice, in realizarea obiectului de activitate si in interesul societitilor comerciale pe care le
administra, in scopul disimulirii adeviratei naturi a provenienfei (din savérsirea infractiunii de
evaziune fiscald), a reintrodus intr-un circuit aparent legal suma totala de 2.100.611,1 lei, prin
multiple creditiri - cu titlu de imprumut asociat -, urmate de retrageri succesive - cu titlu de
restituire Imprumut asociat -, folosind contul 455 al tuturor celor 3 societati comerciale (in total,
560 de acte materiale de depunere/retragere) si cunoscénd ci banii provin din omisiunea evidentierii
in documentele financiar-contabile a tuturor operatiunilor comerciale efectuate si veniturilor
realizate, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de spilare a banilor in formi continuati,
prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.

Faptele persoanelor juridice S.C. VIC MARCOS S.R.L., 8.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., care, in perioada 01.01.2012 —
30.06.2015, prin administratorul Rambela Mariana, in realizarea obiectului lor de activitate §i in
scopul sustragerii de la plata obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat al statului, au
omis evidentierea in documentele financiar-contabile si nu au declarat la organele fiscale
competente toate operaiunile comerciale efectuate i veniturile realizate, prin inchirierea de imobile
$i organizarea de evenimente festive, cauzind astfe] un prejudiciu total de 1.651.277 lei, intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscali in forma continuati si agravati, prev. si
ped. de art, 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din Legea nr. 241/2005, cu aplic.
art. 35 alin. 1 C.pen.

Faptele persoanei juridice S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., care, in perioada
01.01.2012 ~ 30.06.2015, prin administratorul Rambela Mariana, in realizarea obiectului ei de
activitate si in interes propriu, in scopul disimuliirii adeviratei naturi a provenientei (din sivérsirea
infractiunii de evaziune fiscali), a reintrodus fntr-un circuit aparent legal suma totald de 1.088.530
lei, prin multiple creditiri - cu titlu de imprumut asociat -, urmate de retrageri succesive - on tith-de
restituire Imprumut asociat -, (325 de acte materiale de depunere/retraf A
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constitutive ale infractiunii de spélare.a:banilor in forma continuati, prev. si ped. de art. 29 alin. 1
lit. b din Legea 656/2002, cu aplic.-art. 35 alin. I C.pen, o N

Faptele persoanei juridice: $:C. VIC MARCOS S.RL., care, in perioada 01.01.2012 —
30.06.2015, prin administratorul-"Réﬁibéla Mariana, in realizarea obiectulu ei de activitate si in
interes propriu, in scopul disimulériié*fadevératei'-naturi:a provenientei (din sivarsirea infractiunii de
evaziune fiscald), a reintrodus. intr-tin‘circyit aparent legal suma totala de 590.075 lei, prin multiple
creditdri - cu titlu de Imprumut:asociat - ‘urmate de retrageri succesive - cu titlu de restituire
imprumut asociat -, (133 de acte materiale de depunere/retragere), Intrunesc elementele constitutive
ale infracfiunii de spalare a banilot:in forma continuatd, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din
Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin, 1 C.pen, . :

Faptele persoanei juridice:S:C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., care, in perioada
01.01.2012 - 30.06.2015, prin administratoryl Rambela Mariana, in realizarea obiectului ei de

infractiunii de evaziune fiscald), a reintrodus intr-un circuit aparent legal suma totald de 422.004 lei,
prin multiple creditiri - cy titlu. de: Imprumut asociat -, urmate de retrageri succesive - cu titlu de
restituire imprumut asociat - (102-de"acte materiale de depunere/retragere), intrunesc elementele
constitutive ale infractjunii de:spélare-a banilor tn: forms continuatd, prev. si ped. de art. 29 alin. 1
lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. o ' S

cauzd, date fiind forma «continuati a infractiunilor comise (avand momentul consumarii

Inainte de 01.02.2014, iar cel al epuizirii la 30.06.2015) si succesiunea de ‘legi penale in aceeasi

: aplicabile sau ‘mai favorabile, care, conform doctrinei si
jurisprudentei, este legea in vigoare: la:momentul épuizirii infractiunilor, respectiv Noul Cod penal
(ex.: Noul Cod penal. Partea generald~ Mihail Udroiu, pag. 16-20, Universul Juridic, Bucuresti,
2014). o . - , - ‘

Pe langi forma vcontinuaté--,'-"ésinﬁ'ac'tiunile-‘sus*men;ionate au fost sévﬁ:$ite si in concurs real,
deopotriva de societifile comerciale i administratorul acestora, in conditiile art. 38 alin. 1 C.pen.,
care a devenit astfel aplicabil. . - : B . ‘
n privina celorlalte doud perioade de sivarsire a infractiunii de spélare a banilor in forma
continuati, adici 01.01.2005 - 31:12:2011, respectiv 01.07.2015 - 31.12.2'017\ (prima fiind parte
integrantd din obiectyl prezentei:cauze, faptele avind caracter de continuitate), s-a dispus
disjungerea cauzei §i continuarea cercetarilor, in vederea completirii probatoriului.

In conformitate cu disp.-art.:491 alin; 2 C.pr.pen., la data de 30.01.2018, inculpata Rambela
Mariana a numit-o pe Preda Iuliana; in calitate de mandatar, pentru a reprezenta toate cele 3
societéti comerciale, in conditiile tn:¢care sunt inculpate in aceeasi cauzi (vol. 1, £. 57-59).

Prin ordonanta Parchetuluirde pe langa Tribunalul Arges din data de 28.09.2015, s-a dispus
efectuarea verificarilor fiscale $i Intocmirea unui punct de vedere de cétre inspectorii antifrauds din
cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Arges. ' ‘ '

Prin ordonanta din data ‘de16.05.2016,: s-a dispus efectuarea unei constatiri financiar-
contabile de ctre inspectorii antifraudd din cadrul Parchetului de pe lénga Tribunalul Arges. »

Prin ordonanta din 27.07.2016, s-a' dispus efectuarea unei expertize financiar-contabile in
cauzi, . : o
Prin ordonanta Parchetului'de pelangs Tribunalul Arges din data de 09.02.2017; s-a dispus

efectuarea de verificiri fiscale si obfinerea de date privind situatia financiard a tuturor persoanelor
implicate in cauzi, conf, art. 153 C.pr.pen.. - T

Prin referatul Parchetului de’pe langa Tribunalul Arges din data de 06.03.2017, s-a solicitat
si s-a obfinut autorizarea . instanfe vind ‘supravegherea tehnici a conturilor ‘bancare apartinand
persoanelor implicate in cauz incheierea” i mandatul  de ' supraveghere tehnici nr.
43/UP/06.03.2017, emise de Tribunalul‘Arges). - _ L
Prin ordonanta din 07.07.2017, s-a dispus efectuarea unui supliment la expertiza financiar-
contabili realizat initial. o - |

Inculpatei/suspectei Rambela Mariana i-au fost aduse la ¢ osting drepturile'; si obligatiile

prevazute de art. 10, art. 83, art; 108-i:art, 309 C.pr.pen., intoc ndu-se_f . esele-
verbale din data de 25.07.2016, respectiv 31.01.2018. | CONFORM CU
; /«/ / ORI LUL A
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Reprezentantului desemnat al inculpatilor-persoane Juridice, mandatar Preda luliana, i-au
fost-aduse la cunostinti drepturile §i obligatiile previzute de art. 10, art, 83, art. 108 si art. 309
C.pr.pen., intocmindu-se in acest sens procesele-verbale din data.de 02.02.2018.

In cursul urmiririi penale, inculpata S.C. VIC MARCOS S.R.L. a recuperat doar o mica
parte din prejudiciul cauzat prin savdrgirea faptelor, respectiv- suma totald de 244.298 lei, prin
ordinele de plati nr. 170 — 175 din 29.09.2015 (vol. 1, f. 162-167), restul rimanand nerecuperat.

Prin adreésa nr. 22491/25.01.2018 (completata si actualizatd), - Administratia Judeteans a
Finantelor Publice Arges a comunicat faptul ci se. constituie parte civili cu suma totald de
7.641.645 lei, suma la care se vor.adiuga accesoriile aferente debitului, pan la data stingerii sumei
datorate (vol. II, f. 2-6). :

Potrivit adresei nr. 6664/25.07.2016, transmisa de Oficiul de Cadastru si Publicitate
Imobiliard Arges, si adresei nr. F/92828/14.07.2016 a Primériei Pitegti, inculpata Rambela Mariana
detine mai multe imobile, respectiv terenuri (cu suprafete cuprinse intre 604 si 1.187 m.p.), precum
si constructii (cu destinatia de local/restaurant, respectiv locuint#) — (vol. II, £, 171-185).

Prin ordonanta Parchetului de pe l4ng Tribunalul Arges din data de 17.10.2016 s-a dispus
instituirea masurii asiguratorii a_sechestrului asupra bunurilor: imobile (3 cladiri-constructii si 3
terenuri intravilane, toate situate in mun. Pitesti). aparfinand inculpatei Rambela Mariana, pani la
concurenta sumei de 1.367.145 lei (vol. I, £, 397-404)..

Conform adresei nr. 9870/10.10.2016 a Oficiului de Cadastru §i Publicitate Imobiliara

Arges si adreselor nr. F/115132/ 19.09.2017, nr. F/125209/29.09.2016 ale Primiriei Pitegti,
inculpatele 8.C. VIC MARCOS S.R.L. si S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L. detin mai
multe bunuri mobile si imobile, respectiv 6 terenuri intravilane §i extravilane (cu suprafefe cuprinse
intre 350 §i 2.506 m.p., situate in mun. Pitesti §i com: Bradu, sat Geaména, jud. Arges), cladiri-
constructii (cu destinatia de local/restaurant, spafii comerciale, respectiv anexa, toate situate in mun.
Pitesti), precum i 4 autovehicule (2 autoutilitare §i 2 autoturisme Mercedes Benz) - (vol. I, f. 387-
396; vol. VII, £. 2-129). R '
‘ Prin ordonanta Parchetului de pe langa Tribunalul Arges din data de 19.10.2017 s-a dispus
instituirea mdsurii asiguritorii a sechestrului asupra bunurilor mobile §i imobile apartinand
inculpatelor S.C. VIC MARCOS S.R.L. si 8.C.-BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pini la
concurenta sumei de 6.274.500 lei (vol. I, f, 374-3 86; vol. II, £. 129-170). '

' La data de 10.01.2019, urmare cererii formulate.de . S.C: VIC MARCOS SR, (prin
mandatar Preda Iuliana), Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Arges a comunicat ci, prin
incheierea nr. 52096 din 08.10.2018 a admis cererea cu privire-la alipirea unui numr de 4 terenuri
(din cele deja sechestrate), sistarea carfilor funciare anterioare si infiintarea unei singure carti
funciare, respectiv nr. 87985 UAT Bradu, cu péstrarea- sechestrului ‘asiguritor infiintat prin
ordonanta Parchetului de pe l4nga Tribunalul Arges din data:de-19.10.2017; ulterior, prin rezolutia
nr. 16893 / 24.10.2018, O.N.R.C. - O.R.C. Tb. Arges a admis cererea formulati de S.C. VIC
MARCOS S.R.L., privind infiintarea si declararea unui punct de lucru (construire corturi pentru
evenimente + anexe) pe terenul rezultat prin alipire, conform proiectului depus si autorizatiei de
construire nr. 445/30.08.2018, emisi de Priméria Com:. Bradu (vol. II, f. 218-288).

In cauzi, au fost formulate cereri si exceptii cu privire la competenta instanfei, legalitatea
sesizérii instanfei, legalitatea administrarii probelor si legalitatea efectuirii actelor de organele de
urmérire penald, cereri care au fost respinse de judecatorul de camera preliminari si de completul de
contestatii din cadrul instantei superioare. -

n cursul judecitii inculpata a fost audiats, au fost audiati martori §i s-a intocmit un raport
de expertizi si un supliment la acesta, in specializarea contabilitate si fiscalitate. '

Analizéind actele §i lucririle dosarului, instanta de fond a refinut urmdtoarele: ‘

~ La termenul din data de 27.04.2023, inculpatele, prin avocat au solicit, in baza art. 18 C.
pr. Pen, continuarea procesului penal. ]

Avénd in vedere aceastd solicitare 'expresﬁ, instaﬁta czie fond a procedat la analizarea
interventiei unui caz din cele previizute de art. 16 al.1 lit. a-d C. pr. Pen.

Astfel, desi prin rechizitoriu s-a refinut ci inculpatai Rambels Mariana, 3 i ‘
01.01.2012 - 30.06.2015, in calitate de administrator al S.C, VIC.MARCOS S.R. - CONBERITGU
i l ORIGINALUL

Ll ivey




19

CENTER GYM 2004 S.R.L. si 8.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L., cu intenie directs si
in baza unei rezolutii infractionale-unice, in realizarea obiectului de activitate al societitilor
comerciale pe care le administra, & 6mis evidentierea in documentele financiar-contabile sinua
declarat la organele fiscale competenite toate operatiunile comerciale efectuate §i veniturile realizate,
prin inchirierea de imobile §i organizarea de evenimente festive, in scopul sustragerii de la plata

obligatiilor fiscale datorate bug tului- general consolidat al statului, cauzénd astfel un prejudiciu
total de 1.651.277 lei si totodaté; in’ aceeasi perioads, in scopul disimuldrii adeviratei naturi a
provenientei (din savargirea: infracfiunii ‘de evaziune fiscald), a reintrodus intr-un circuit aparent
legal suma totali de 2.100.611,1-lei; ptin multiple creditiri - cu titlu de imprumut asociat -, urmate
de retrageri succesive - cu titlu de- Testituire- fmprumut asociat -, folosind contul 455 al tuturor celor
3 societdfi comerciale (in total, 560 ‘deacte materiale de depunere/retragere) si cunoscand ci banii
provin din omisiunea evidentierii” in~ documentele financiar-contabile a tuturor operatiunilor
comerciale efectuate si veniturilorrealizate, in urma probatoriului administrat in cursul cercetirii
judecitoresti, coroborat cu probatoriul* administrat in cursul urmiririi penale, instanta de fond a
refinut ca partial reald situatia de fapt refinuti in rechizitoriu. , '

Astfel, s-a constatat cd-in cursul judecitii §i in urma obiectiunilor formulate impotriva
raportului de expertizi contabild intocmit in cursul urmdririi penale, s-a dispus intocmirea unui nou
raport de expertiza contabils, depiisla-data de 2.1 1.2020, ulterior, in vederea lamuririi acestuia, au
fost audiati cei doi experti desemnati i, in baza obiectiunilor formulate de procuror si admise
partial, s-a intocmit un supliment-la raportul de expertizi contabili - depus in data de 20.1 0.2022.

In urma acestora, s-a stabilit’ ¢ singurul prejudiciu adus bugetului statului constd in
omisiunea de. a evidentia in dociimientele -contabile a patru ‘bonuri fiscale emise la data de
16.12.2013, 13.10.2013, 13.03.2014/§i:07.07.201 4, omisiune sivérsits pentru' SC BEUTY CENTER
GYM SRL. Cu toate acestea, s-a stabilit in-continuare cé, ‘printr-o corectare a erorilor contabile, in
iulie 2016, aceste bonuri au fost Inregistrate in contabilitatea societafii sus-nienfionate,

Totodatd, prin raportul ‘de:expertizi contabila si prin suplimentul la acesta - intocmite in
cursul judecatii cauzei s-a.stabilit cd modalitatea antericard de calcul — efectuats in cursul urmaririi
penale, prin estimare a veniturilor, ‘modalitate adoptata de expertul desemnat in cursul urmiririi
penale, este unul gresit, : - .

Astfel, prin raportul de”expértizd contabild intocmit in cursul judecdtii - £ 106, vol I
instanta, s-a refinut ca valoarea chiriilor facturate este mai mare decét valoarea estimati in primul
raport de expertizi - intocmit in ¢ursul urmiririi penale, in iulie 2016 s-au dispus corectéri ale
inregistrarilor contabile pentru bonurile fiscal neinregistrate in contabilitatea SC BEUTY CENTER
GYM SRL si s-a ajuns la concluzia potrivit cireia, avind in vedere operatiunile comerciale derulate
intre cele trei societati, acestea nu datofeaza obligatii suplimentare citre bugetul statului.

- De asemenea, instanfa defond a refinut, asa cum au aritat si inculpatii, prin apéritor ca
singurul organ competent si facid -acedstd ‘apreciere a veniturilor prin estimare este organul fiscal,
fapt ce rezulti din Dec CCR 333/2017' si Dec CCR 362/2012, la care prima face trimitere si nu
expertul judiciar, asa cum s-a procedat in cursul urmdririi penale,

Conform art. 14 Lg 241/2005, in cazul in care, ca urmare a sivArsirii unei infractiuni, nu se
pot stabili, pe baza eviden;el'or?-c‘gjﬁtﬁbuabilului, sumele datorate bugetului general consolidat,
acestea vor fi determinate de organii ‘competent potrivit legii, prin estimare, in conditiile Codului de
proceduri fiscali. T ' o

Astfel, prin DEC CCR 333/2017, s-a refinut ¢4 dispozitiile art. 14 din Legea nr. 241/2005
au mai fost supuse controlului de constitufionalitate, fatd de critici similare, Astfel, prin Decizia nr.
362 din 24 aprilie 2012, publicat onitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 370 din 31 mai
2012, Curtea a respins, ca neinteniéiata; exceptia de neconstitufionalitate, refindnd ci organul fiscal
la care se face trimitere nu devine organ de cercetare penald ori instantd de judecats, nefiind parte a
justitici in acceptiunea art. 124 §i 126 dm Constitutie. Acesta nu face altceva decat si estimeze
cuantumul unui prejudiciu, pentr Ca;in final, tot instantei de Judecati s3 1i revina rolul de a infaptui
actul de justitie §i de a aprecia daci existi prejudiciu, care/ ¢ste intinderea acestuia, modul de

producere, persoana vinovat etc. - R »

CONFORM GU
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rvenit elemente noi, de naturi s3 determine
schimbarea acestei jurisprudente, solutia de respingere, - ca neintemeiati, a exceptiei de
neconstitufionalitate pronuntati prin decizia mai sus mentionats, precum si considerentele care au
fundamentat aceasti solutie isi pastreazd valabilitatea si in prezenta cauzi,

Prin DEC CCR 362/2012 la care face trimitere Decizia CCR nr. 333/20
ceea ce priveste critica referitoare la art. 14 din Legea nr. 241/2005, Curtea ¢
este neintemeiatd, deoarece organul fiscal la care se face- trimitere nu devine organ de cercetare
penald ori instanti de judecat, nefiind parte a justitiei in acceptiunea art. 124 si 126 din Constitutie.

Acesta nu face altceva decét s estimeze cuantumu] unui prejudiciu, pentru ca, in final, tot instantei

de judecat si fi revini rolul de a inféptui actul de justitie si de a aprecia dacé existd prejudiciu, care

este intinderea acestuia, modul de producere, persoana vinovati etc.

In baza considerentelor de mai sus, instanta de fond a retinut ci modalitatile de estimare a
prejudiciului prin comparare sunt inexacte, improbabile si ipotetice §i nu existi niciun motiv pentru
a se fi apelat la acesta, de vreme ce existau documente contabile valabile jar inculpata declarase
venituri din chirii in cuantum de 800.000 Euro..

De asemenea, cu privire la savarsirea infractiunii de spalare de bani prin introducerea in
societati sub forma de imprumuturi, anumite sume de bani, instanta de fond a refinut ca s-a ficut
dovada prin depozitiile martorilor, ci inculpata a Imprumutat diferite sume de banj pentru derularea
activititilor comerciale ale celor trei societati, . ‘

In ultimul raport de expertizd intocmit in cauzi s-a aratat cd, la dosarul cauzei mu s-au
identificat documente financiar contabile si inscrisuri in sensul-previzut de Legea nr.82/1991 din
care sa rezulte realizarea de venituri, altele decat cele 4 bonuri fiscale in valoare de 65.150,35 lei.

. Expertul a precizat ca toate veniturile realizate de societate din organizarea de evenimente
conform documentelor justificative financiar contabile, -existente la dosarul cauzei au fost
Inregistrate in evidenta contabila. L :

In concluzie, din examinarea documentelor aflate la dosarul cauzei precum si a celor puse
 la dispozitie in format electronic s-a constatat, ci atat in cifre absolute cat si in procente, ca nivelul

cheltuielilor cu alimentele si bauturile alcoolice inregistrate in contabilitate nu a generat veniturile
de fnregistrat corespunzitoare ponderii acestora in totalul cheltuielilor inregistrate in contul 6021.
Cu alte cuvinte cele doua societiti - SC. VIC. MARCOS SRL §i SC CAPITOL GRAND
BALROOM SRL au inregistrat costuri mai mari decit veniturile de realizate, firi ca prin aceasta sa
se afle in ipoteza realizirii faptice a unor venituri urmata de neinregistrarea acestora in evidenta
contabila, .

Prin expertiza s-a aritat c3, in perioada 01.01.201230.06.2015 nu au fost inregistrate in
evidenta contabila a SC Beauty Center 2004 Stl 4 (patru) bonuri fiscale in valoare de 65.105,35 din
care baza impozabila 52.540,60 lei si 12.609,75 lei tva, valoarea prejudiciului cauzat bugetului de
stat fiind de 21.016 lei din care TVA-12.609 lei si 8.407 lei impozit pe profit.

In urma refinerii prejudiciului in cuantum de 21 -016 lei, instanta de fond in gedinta din data
de 19.01.2023, a dispus schimbarea incadririi juridice din infractiunea prev. de art. 9 al. 1 ljt. b si
art. 9 al.2 Lg 241/2005, in infracfiunea prev. de art. 9 al. 1 lit. b Lg 241/2005: Impotriva acestui
prejudiciu stabilit in acest cuantum, procurorul nu a formulat obiectiuni,

Avand in vedere faptul ci instanta de fond nu a mai refinut nicio pagubi produsa bugetului
statului prin fapte ale S.C. VIC MARCOS S.R.L. si 8.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.,
ca urmare a faptului ca toate operafiunile economice ale acestora au fost declarate corect si complet,
cu privire la aceste doua societii a pronuntat achitarea, in baza art. 16 al.1 lit. a C. pr pen. si anume,
in considerarea situatiei ci nu exista faptele penale de care sunt acuzate.

In ceea ce priveste rispunderea penals a inculpatei RAMBELA MARIANA, instanfa de
fond a refinut aceeasi situatie de fapt in ceea ce priveste comportamentul contabil al §.C. VIC
MARCOS S.R.L. si S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L. si anume ci nu exista fapta de
evaziune fiscald avand ca obiect omisiunea Inregistrérii in contabilitatea acestor dous societifi a
unor venituri. , .

Cu privire la neinregistrarea in contabilitatea SC Beauty Center
bonuri fiscale, respectiv nr. 1201/13.10.2013, 1205/13.03.2014, 1215/07.07.

17, s-a refinut ¢4, in
onstatd cd si aceasta
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refinut Intr-adevar existenta acestei fapte chiar dacé la corectarea erorilor contabile, in fulie 2016, s-
au fnregistrat §i acestea in contabilitite.

Astfel, instanfa de fond-a' avut in vedere dispozitiile art, 54, art.65-69 din regulamentul
aprobat prin Ordinul 3055/29.10.2009, dispozitiile art. 54, art.65-69 din regulamentul aprobat prin
Ordinul 32844/12.12.2016 gi dispozitiile art. 50, art.61-65 din Norma nr. 14/2015 prin care se arati,
din punct de vedere al aplicarii legii'in-timp, aceeasi situatie

54. - (1) Principiul intangibilitatii. Bilangul de deschidere pentru fiecare exercitiu
financiar trebuie s corespundci cu bilantul de inchidere al exercitiului financiar precedent.

(2) In cazul modificdrii politicilor contabile si al corectirii unor erori aferente perioadelor
precedente, nu se modificd bilangul perioadei anterioare celei de raportare.

(3) Inregistrarea pe seama rezultatului reportat a corectdrii erorilor semnificative aferente
exercifiilor financiare precedente, ‘precum $1 a modificdrii politicilor contabile nu se considerd
incdlcare a principiului intangibilitafii.

2.5.2. Corectarea eroriloricontabile |

65. - (1) Erorile constataté in: contabilitate se pot referi fie la exercifiul financiar curent,
fie la exercitiile financiare precedents.”

(2) Corectarea erorilor se.efectueazd la data constatdrii lor.

66. - (1) Erorile din perioadele anterioare sunt omisiuni §i declaratii eronate cuprinse in
situatiile financiare ale entititii pentru una sau mai multe perioade anterioare rezultdnd din
greseala de a utiliza sau de a nu wtilizd'informatii credibile care: ' _

a) erau disponibile la momientil la care situafiile financiare pentru acele perioade au fost
aprobate spre a.fi emise; et |

b) ar fi putut fi obtinute’ mod rezonabil si luate in considerare la fntocmirea §i
prezentarea acelor situatii financiaré arale. .

(2) Astfel de erori includ efectele gregelilor matematice, greselilor de aplicare a politicilor
contabile, ignordrii sau interpretdrii gresite a evenimentelor §i fraudelor.

(3) In infelesul prezentelor reglementdri, erorile din perioadele anterioare se referd
inclusiv la prezentarea eronatd a'infovmatiilor in situatiile financiare anuale.

67. - (1) Corectarea erorilor aferente exercifiului financiar curent se efectueazd pe seama
contului de profit si pierdere. T ' Co

(2) Corectarea erorilor “semnificative aferente exercifiilor financiare precedente se

efectueazd pe seama rezultatului reportat (contul 1174 "Rezultatul reportat provenit din corectarea
erorilor contabile").

(3) Erorile nesemnificative ‘aferente exercitiilor financiare precedente se corecteazd, de
asemenea, pe seama rezultatului réportat. Totugi, potrivit politicilor contabile aprobate, erorile
nesemnificative pot fi corectate pe sedma contului-de profit si pierdere. o

(4) Erorile nesemnificative:sunt cele de naturd si nu influenfeze informatiile financiar-
contabile. Se considerd ci o erodie sste semnificativd dacd aceasta ar putea influenta deciziile
economice ale utilizatorilor, luate pe baza situatiilor financiare anuale. Analizarea dacd o eroare

este semnificativd sau nu se efectueazii in context, avéand in vedere natura squ valoarea individuali
ori cumulatd a elementelor. S o S -
68. - (1) Corectarea erorilor aferente exercitiilor financiare precedente nu determina
modificarea situatiilor JSinanciare ale acelor exercifii.
(2) In cazul erorilor afe’i‘e"‘r'i‘té*'e'xeréiﬁilor Jfinanciare precedente, corectarea acestora ny
Ppresupune gjustarea informatiilor comparative prezentate in situafiile financiare. Informati
comparative referitoare la pozifia: financiard gi performanja financiard, respectiv modificarea
pozifiei financiare, sunt prezentate in‘notels explicative. '

(3) In notele explicative ‘ia sitatiile financiare trebuie Dprezentate informatii.cu privire la
natura erorilor constatate §i perioadele afectate de acestea,

69. - Inregistrarea storndrii unei operatiuni contabile aferente exercifiului financiar cureni
Se efectueazd fie prin corectareq cu-semnul minus a operatiunii inifiale (stornare in rosu), fie prin

inregistrarea. inversd a acesteiq (stornare in negru), in functie de politic mele
QORI

informatice utilizate, GINALUL
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Art. 50 - (1) Bilanpul de deschidere pentru_ fiecare exercifiu financiar trebuie sq.
corespundd cu bilantul de inchidere al exercitiului financiar precedent.

(2) In cazul modificarii politicilor contabile si al corectsrii unor erori aferente
precedente, bilantul perioadei anterioare celei de raportare nu se modifica.

(3) Inregistrarea pe seama rezultatului reportat a corectirii erorilor semnificative aferente
exercifiilor financiare precedente, precum §i a modificarii politicilor contabile nu se considerd
incdlcare a principiului intangibilitdyii.

Subsectiunea 5.2

Corectarea erorilor contabile

Art. 61 - (1) Erorile constatate in contabilitate se pot referi la exercifiul financiar curent
sau la exercifiile financiare precedente.

(2) Corectarea erorilor se efectueaz la data constatarii lor.

Art. 62 - (1) Erorile din perioadele anterioare Sunt omisiuni si declarafii eronate cuprinse

in situatiile financiare ale entitditii pentru una sau mai multe perioade anterioare, rezultind din

greseala de a utiliza sau de a nu utiliza informatii credibile care:

a) erau disponibile la momentul la care situatiile financiare pentru acele perioade au fost
aprobate spre a fi emise;

b) ar fi putut fi obtinute in mod rezonabil §i luate in considerare la intocmireq i
prezentarea acelor situatii financiare anuale. o :

(2) Astfel de erori includ efectele greselilor matematice, gregelilor de aplicare a politicilor
contabile, ignordrii sau interpretdrii gresite a evenimentelor §i fraudelor.

(3) In intelesul prezentei norme, erorile din perioadele anterioare se referd inclusiv la
prezentarea eronatd a informatiilor in situatiile financiare anuale,

Art. 63 - (1) Corectarea erorilor dferente exercitiului financiar curent se efectueazd pe
seama contului de profit §i pierdere.

(2) Corectarea erorilor semnificative aferente exercitiilor Sfinanciare precedente se
efectueazd pe seama rezultatului repoitat.

(3) Erorile nesemnificative aferente exercitiilor financiare precedente se corecteazd, de
asemenea, pe seama rezultatului reportat. :

(4) Prin exceptie de la Dprevederile alin. (3), potrivit politicilor contabile aprobate, erorile
nesemnificative pot fi corectate pe seama contului de profit si:pierdere.

(5) Erorile nesemnificative sunt cele de naturd sd nu influenteze informatiile financiar-

perioadelor

contabile.

(6) Se considerd cd o eroare este semnificativd dacd aceasta ar putea influenta deciziile
economice ale utilizatorilor, luate pe baza Situatiilor financiare anuale.

(7) Analizarea dacd o eroare este semnificativd sau-nu se efectueazi in context, avénd in
vedere natura sau valoarea individuald sau cumulatd g elementelor.

Art. 64 - (1) Corectarea erorilor aferente exercifiilor. financiare precedente nu determind
modificarea situatiilor financiare ale acelor exercitii, :

(2) In cazul erorilor aferente exercifiilor JSinanciare, precedente, corectarea acestora nu
presupune ajustarea informatiilor comparative prezentate in situatiile financiare.

(3) Informatii comparative referitoare la pozifia financiard si performanta financiard,
respectiv modificarea pozitiei financiare, sunt Drezentate in notele explicative.

(4) In notele explicative la situafiile financiare trebuie prezentate informatii cu privire la
natura erorilor constatate si perioadele dfectate de acesteaq. . .

Art. 65 - Inregistrarea stornirii unei operafiuni contabile aferente exercitiului financiar
curent se efectueazd fie prin corectarea cu semnul minus a operatiunii initiale (stornare in rosu),
fie prin inregistrarea inversd a acesteia (stornare in negru), in Junctie de politica contabils i
programele informatice utilizate. ' ‘ ..

n consecintd, instanta de fond a retinut i, din punct de vedere fiscal, existd posibilitatea
legald de a face aceast3 corectare contabild, nefiind stabilit un termen limits péna cénd este posibil
acest lucru, insi din punct de vedere penal, avind in vedere ci acesf\lucru a sutveni
constatarea acestei omisiuni de organele fiscale, va retine c& fapta reprobabili exj
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patru bonuri fiscale au fost inregistrate In contabilitate in iulie 2016, la mai mult de 1 an de la
constatarea acestor omisiuni de ciitre organul fiscal, nu a putut fi refinuti ca fiind 0 situafie care
inléturd caracterul penal al faptei, aceasta’ putand duce la consecina ca, ori de céte ori se constati
nereguli de citre inspectia ﬁscalé.i-.iat?f'iilferic'jr se procedeazi la corectarea acestora, nu va fi tras la
raspundere penald fiptuitorul, In. Corntinuare insa instanta de fond a refinut ci inculpata Rambela
Mariana este asociatul si-administratotiil mai-multor societdi care obtine incasiri substantiale, fapt
necontestat ce rezultd din expertizel¢:contabile: efectuate astfel cd, in cazul acestor circumstante,
instanta de fond a apreciat ci fapta‘dé‘omisiune a inregistrarii celor patru bonuri este sivargitd fara
forma de vinovitie ceruta de lege, réspectiv-fira iritenfie - " ' _

+ Astfel, nu s-a putut refine niciun interes vis-a-vis de inregistrarea acestor venituri, aceasti
nefnregistrare neschimband cu nimiic: situatia juridico-contabild & ‘societitilor sale care, oricum
inregistreazi mai multe: cheltuieli ‘décat ‘venitiiri, astfel c3, oricum nu ar fi necesitat o plata
suplimentar3 la bugetul de stat; : : L

' Cu toate acestea, inculpata. Rambela Mariana, in considerarea dispozitiilor art. 11si 12 Lg
241/2005, a achitat prejudiciul stabilit:prin raportul de expertiza + procentul de 20% din acesta.

n concluzie, in ceea ce priveste omisiunii Inregistrarii celor 4 bomuri fiscale in
contabilitatea SC Beauty Center.2004:Srl; respectiv bonul nr. 1201/13.10.2013, 1205/13.03.2014,
1215/07.07.2014, s-a dispus achitarea celor doud inculpate - Rambela Mariana si SC Beauty Center
2004 Stl, in baza art. 16 al.1 lit. b teza a Il-a. '

-Aga cum s-a aritat mai. sus; avand-in vedere c nu va fi refinuts sévérgirea infractiunii de
evaziune fiscald, nu a putut ﬂ;re;ihﬁti‘;din-~:inﬁ'actiunea de spilare de bani, fiind vorba de o relatie
intrinsec In care infractiunea de evaziine fiscals este premisa infractiunii ‘de spilare a banilor.

. Pelatura civili a cauzei; avand in vedere faptul ci inculpata a ficut dovada achitarii sumei
reprezentind prejudiciul cauzat bugetutui de stat, astfel cum a fost stabilit de citre expertii cauzei,
in temeiul art. 397 alin. 1.C.proc.pen:‘tap. la-art.25 alin. 1 C.proc:pen. coroborat cu art. 1357 si urm.
C.civ,, instanta de-fond a respins ‘attiimea civild formulat de Statul romén prin MFP - ANAF -
DGRFP. Ploiesti — AJFP Arges, ca:neintemeiati si a constatat prejudiciul acoperit.’ L

In consecinté, in baza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit. b) teza a II-a C. proc. pen,
a fost achitatd inculpata Rambela-Mariana, pentru s@vdrgirea infractiunii’ de evaziune fiscali in
forma continuats, prev. §i. ped. de-art:'9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 cu aplic. art: 35 alin. 1
C.pen. = S . S ' ' o
" Inbaza art. 396 alin. (1) si (5), art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. pen, a fost achitati inculpata
Rambela Mariana, pentru sdvargirea infractiunii de spilare a banilor in forms continuatd, prev. si
ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Leg| 4656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. '

" In baza art. 396 alin. (1)51(5); art. 16 alin. (1) lit, a) C. proc. pen, a fost achitati inculpata
S.C. VIC MARCOS S.R.L., pentru-savarsitea infractiunii de evaziune fiscald in formé continuati i
agravatd, prev. si ped. de-art. 9 alin. -1°1it: bdin Legea 241/2005 rap. la art. 9 alin. 2 din L'eg.‘ea‘n'r.
241/2005, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si infractiunii de spilare a banilor in forma continuatj,
prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din: Legea 656/2002, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen., ambele cu
aplic. art. 38 alin. 1 C.pen, e e L - ‘

In baza art. 396 alin. (1) §i(5); art..16-alin. (1) Lit. a) C. proc. pen, a fost achitat inculpata -
S.C. CAPITOL GRAND. BALROOM:S.R.L., pentru savérgirea infractiunii de evaziune fiscald in
forma continuats si agravati, prev:si ped. de art, 9 alin, 1 lit. b'din Legea 241/2005 tap. la art. 9
alin. 2 din Legea nr. 241/2005; cit ic. art; 35 alin. 1 C.pen. §i infractiunii de spilare a banilor in
formé continuati, prev. si ped. de‘art: 29 alin. I lit. b din Leged 656/2002; cu aplic. art. 35 alin, 1
C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alifi 'C.pen. - 3 o N

In baza art. 396 alin. (1) 5 (5);‘art: 16'alin-(1) lit. b) teza a II-a C. proc. Pen, a fost achitati
inculpata - 8.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pentru sdvarsirea infractiunii de evaziune
fiscald in formi continuats, prev. si-ped. de-ait. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 cu aplic. art, 35
alin, l,C.{)en. S Lo Lo ‘ . o o

- - In baza art. 396 alin: (1) i (5);°art. 16 alin: (1) lit.-a) C. proc. Pen, a fost achitati inculpata
'C. BEAUTY CENTER.GYM: 2004"S.R.L., pentru savargirea infractidnii de spilare a banilor in

-
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formi continuati, prev. si ped. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea 656/2002, cu aplic. art.-35 alin, 1
C.pen. '

In baza art. 397 alin.1 si 25 C.p.p. raportat la art. 1357 C.Civ.
Rambela Mariana a achitat integral prejudiciul cauzat
Finantelor Publice —~ ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges, majorat cu 20% din baza de calcul,
precum §i dobénzile §i penalititile si respinge, ca nefondatd, actiunea civild formulats de partea
civila Statul Romén prin Ministerul Finantelor Publice - ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP Arges.

in baza disp. art. 404 al. 4 lit. c) C.p.p., s-au ridicat masurile asigurdtorii dispuse prin
ordonanta din 17.10.2016, emisa de Parchetul de pe ldngi Tribunalul Arges in dos.nr. 665/P/2015
asupra bunurilor imobile (3 cladiri-constructii si 3 terenuri intravilane, toate situate in mun, Pitesti)
apartindnd inculpatei Rambela Mariana, pan3 la concurenta sumei de 1.367.145 lei si prin ordonanta
19.10.2017, asupra bunurilor mobile §i imobile apartindnd inculpatelor S.C. VIC MARCOS S.RI.

si $.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L., pani la concurenta sumei de 6.274.500 lei (vol. I, f,
374-386; vol. I, f. 129-170).

In baza art. 275 alin. (3) C. proc. pen. cheltuielile judiciare avansate de stat au rimas in
sarcina acestuia. _ : o
impotriva sentintei au declarat apel Parchetul de pe lingid Tribunalul Arges si partea

civili Statul Roman prin Ministerul Finantelor Publice — ANAF - DGRFP Ploiesti - AJFP
Arges.

» S-a constatat cd inculpata
pértii-civile Statul Romén prin Ministerul

Parchetul de pe lingi Tribunalul Arges a invocat motive de nelegalitate, considerand c3,
in mod netemeinic, prima instanti a dispus schimbarea incadririi juridice, avand in vedere toate
inscrisurile contabile depuse la dosar, respectiv rapoartele de expertizi. Suplimentul raportului de
expertizd din faza de cercetare judecatoreasci pe care.instanta l-a avut in vedere si a dispus
schimbarea incadririi juridice, desi cercetarea.in sine, dar si cele mentionate in acest supliment de
expertiza, nu viza toate societitile.. Sub acest aspect, consideré ci prima instani nu s-a pronuntat,
astfel cd soliciti desfiintarea hotirarii atacate §i trimiterea cauzei spre rejudecare, cu att mai-mult
cu cét nu s-a motivat de ce anume instanta s-a oprit si a avut in vedere acel supliment de expertizi §i
nu a aritat de ce le-a inliturat pe celelalte. ‘ o

Se mai arati ci, dupi ce a avut loc cercetarea, profitul societatilor a crescut fantastic cu un
procent de 66%, dupi ce anterior s-au inregistrat pierder, .iar societitile tot au functionat, au
continuat s f§i desfigoare activitatea, au beneficiat de imprumuturi din partea persoanei fizice,
imprumuturi ce nu erau acoperite de veniturile realizate.

- Cu privire la motivul de apel referitor la achitarea dispusi in cauzi pentru inculpatele
RAMBELA MARIANA si S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L, ca urmare a neinregistrarii
in contabilitate a bonurilor indicate, se apreciazi ca prima instan{# a motivat in contradictoriu.

Prima instan{3 a apreciat ci infractiunea de spilare de bani nu este savérsitd cu forma de
vinovatie .previazuti de lege, si nu ci nu existi ca atare, procurorul considerdnd ci aceasta
infracfiune trebuia si subziste. .

. Referitor la cercetarea la fata locului, prima instanti a avut in vedere nota explicativa dati
de catre RAMBELA MARIANA fn care mentiona anumite aspecte, iar din actele societitii rezulta
cd existau pierderi mari si, totugi, existau achizitii de bunuri §i.servicii de fiecasre dati. S
referire §i la bunurile pentru care a fost instituit sechestrul, bunuri de valoare consistent.

Cu privire la solufia de spilare de bani, procurorul consideri ci aceasti infractiune
subzistd, iar ceea ce se retine prin Ordonanta din 27. 09. 2023 dati in dosarul nr.-149/P/2019,
respectiv solufia de clasare dati fatd de inculpati pentru sivarsirea infractiunii de spélare ‘de bani,
este in sensul in care a intervenit prescriptia raspunderii penale, fiind vizate fapte din perioada
januarie 2005 - 31.12.2011, dincolo de ceea ce prevedea activitatea infractionals, dar si controlul

-a facut

efectuat. : S
Partea civild Statul Romin prin Ministerul Finantelor Publice — ANAF - DGRFP
Ploiesti - AJFP Arges, in apelul declarat se invoci aspecte concurente cu apelul formulat de
Parchetul de pe langd Tribunalul Arges, in ceea ce priveste prejudiciul indicat in rechizitoriu,
respectiv in cererea de constituire ca parte . civils, asa cum.a fost maj ¢ : :
preliminard, la care trebuie obligate inculpatele din prezenta cauzi, md
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admiterea acestuia, respectiy menfinerea masurilor asiguritorii pand la concurenfa sumelo:
indicate. S

Curtea, examindnd sentinta apelatd, in raport de apelul formulat, de actele si lucrarile
dosarului, dar si din oficiu, sub toate-aspectele de fapt si de drept, conform art.417 alin. 1 si 2 Coc
pr.penald si in limitele impuse de:art.418-si art.419 Cod pr.penald, constatd ci apelurile sun
nefondate, pentru urmitoarele considerente:

n virtutea efectului integral devolutiv al apelului, efectuand propria analizi :
particularititilor cauzei, Curtea constata in.totalitate temeinice statusirile primei instante, referitoare
la. circumstantele temporale si- spafiale: vizate de analiza referitoare la activitatea infractional
imputats inculpatelor, sustinerile acuzarii §i aparirile punctuale ale inculpatelor fiind cenzurate de
cétre prima instan{i in mod detaliat, pe baze probatorii, prin evaluarea tuturor mijloacelor de probé
eXistente §i a ansamblului elementelorde fapt pertinente, refindnd doar pe cele a ciror existenti s;
configuratie au fost necchivoc.dovedits,. , . :

in prealabil, in ceea ce:priveste critica parchetului referitoare la necesitatea desfiintarii
hotérérii atacate si trimiterea cauzei spre rejudecare, pe de o parte Intrucdt nu ar fi motivat
hotérérea dati decét prin raportare: ‘la. suplimentul de expertiza, apreciat ca fiind nerelevant sub
toate aspectele fati de activitatea infractionald imputata tuturor-inculpatelor, iar pe de alti parte
cd, solutia de achitare dispusa ar-confine . elemente contradictorii sub aspectul motivirii, Curtea
constatd cd aceasta nu subzisti. .- '

Prima instan{ a refinut in“mod corect si complet situatia de fapt si a realizat o just3
interpretare i apreciere a mijloacelor. de probad administrate, dispundnd motivat solutiile de
achitare, aga cum rezultd din cele ¢é preced. - - ' :

Curtea, realizdnd propria: analizi a relevanfei, utilitafii §i pertinentei probelor, a procedat la
examinarea ansamblului probator administrat in faza de urmdrire penald si Tn cursul cercetirii
judecitoresti, sens in care noteazy: cd, prima instan{i a ficut referiri concrete la apararile
inculpatelor, precum si la probele §i mijloacele de probi care au fundamentat solufia pronuntat,
judecitorul cauzei mentionand mijloacele de apirare ale pértilor si precizdnd elementele care i
justifica decizia si o fac si fie conformi legii. Din confinutul hotirarii apelate, rezulti in mod cert,
cd o astfel de cerinti s-a realizat, sentirifa refinand si ficand referiri exprese la sustinerile apéririi cu
trimitere punctuali la acuzatiile aduse fiecarei inculpate in parte. B

Prin urmare, instanta de fond, in baza materialului probator administrat, precum si in baza
apardrilor formulate de citre inculpate, a descris in mod amanuntit faptele refinute n sarcina
acestora si a indicat mijloacele de probi pe care se. sprijind solutia pentru fiecare in parte, iar in
aceste conditii, nu se poate reine cé prima instanti s-a limitat la a relua sustineri din rechizitoriu sau
ale partilor, ori ci a motivat in contradictoriu, argumentele fiind in discrepanti cu solutia.

Dimpotrivi, examinand cauza:sub:toate aspectele, constatim ci instan{a de fond a relevat
in confinutul hotirarii apelate, ; propriile considerente si chiar s-a delimitat, ntr-un spatiu
semnificativ, de continutul actuluj de sesizare. :

Prin urmare, motivarea:sentinfei este coerentd, clard, lipsiti de ambiguitdfi si de
contradictii §i permite urmirirea r tionamentului care a condus instanta la pronuntarea solutiei, fiind
identificat un echilibru just intre formularea aleasi si buna intelegere a hotirarii.

Ori, din acest punct de vedére nu se impune desfiintarea hotirérii apelate §i trimiterea
cauzei spre rejudecare. S :

Referitor la schimbarea Incadrarii juridice, Curtea constats ci aceasts dispozitie este ca
urmare a faptului ci au fost administrate probe cu expertize fiscale, pentru limurirea situatiei de
fapt descrise in rechizitoriu i raportat:la sustinerile ap#rarii si acuzarii.

Refinem asadar ci, in cursul judecdfii §i in urma obiectiunilor formulate impotriva
raportului de expertizi contabili intocmit in cursul urméririi penale, s-a dispus intocmirea unui nou
raport de expertizi contabila, depus la‘data de 2.1 1.2020, iar ulterior, in vederea lamuririi acestuia,
au fost audiati cei doj experti desemnati si, in baza obiectiunilor formulate de procuror i admise

partial, s-a intocmit un supliment la. raportul de- expertizd contabild - depus in data de 20.10.2022,

rezultdnd- ci - singurul prejudiciu-adus bugetului statului cons isi identia in
documentele contabile a patru bonuri/fiscale emise Ia data de 16, ;‘)BQP%E?EEE;L .E)3.2014 si
' - OR
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07.07.2014, omisiune sivarsitd pentru SC BEUTY CENTER GYM SRL. Cu
stabilit in continuare c, printr-o corectare a erorilor contabile,
Inregistrate in contabilitatea societatii sus-mentionate.

Totodats, contrar celor sustinute de parchet, instanta a indicat motivul pentru care a
refinut ca valide concluziile acestui supliment, mentionind c3, atat prin raportul de expertiza
contabild, cat si prin suplimentul la acesta - intocmite in cursul judecdtii cauzei, s-a stabilit ca
modalitatea anterioard de calcul — efectuats in cursul urmariri penale, prin estimare a veniturilor,
modalitate adoptati de expertul desemnat in cursul urméririj penale, este unul gregit.

S-a facut referire la raportul de expertizi contabil intocmit in cursul judecétii - £ 106, vol I

instan{d, prin care s-a refinut ci valoarea chiriilor facturate este mai mare decét valoarea estimati in
primul raport de expertizi

- Intocmit in cursul urméririi penale,  cu menfiunea ci, in julie 2016 s-au
dispus corectri ale Inregistrérilor contabile pentru bonurile fiscal neinregistrate in contabilitatea SC
BEUTY CENTER GYM SRL si s-a ajuns la concluzia potrivit-céreia, avind in vedere operatiunile

somerciale derulate intre cele trei societati, acestea nu datoreazi obligatii suplimentare citre bugetul
statului. : '

toate acestea, s-a
in iulie 2016, aceste bonuri au fost

De asemenea, instanta de fond a refinut, aga cum au ardtat si inculpatii, prin apiritor, ci
singurul organ competent si faci aceasti apreciere a veniturilor prin estimare este organul fiscal,
fapt ce rezultd din Dec CCR 333/2017 si Dec CCR 362/2012, la care prima face trimitere si nu
expertul judiciar, aga cum s-a procedat in cursul urmaririi penale.

Notam §i noi dispozitiile art. 106 din Codul de Procedurs Fiscals - Dreptul organului fiscal
de a stabili baza de impozitare prin estimare, care la alin. 1, prevede: Organul fiscal stabileste baza
de impozitare §i creanta fiscali aferents, prin estimarea rezonabili a bazei de impozitare, folosind
orice probi §i mijloc de probi previzute de lege, ori de cite ori acesta nu poate determina situaia
fiscald corects. '

(2) Stabilirea prin estimare a bazei de impozitare se efectueazi in situatii cum ar fi;

a) In situatia previzuti la art. 107 alin. (1) - 4);

b) in situatia 1n care organul fiscal nu poate determina situatia fiscals corects si constati ci
evidentele contabile sau fiscale ori declaratiile fiscale sau documentele si informatiile prezentate in
cursul controlului fiscal sunt incorecte, incomplete, precum si in situatia in care acestea nu existi ori
nu sunt puse la dispozitia organelor fiscale. ' :

(3) In situatiile n care, potrivit legii, organul fiscal este indreptatit si stabileasca prin
estimare bazele de impozitare, acesta identifici acele elemente care sunt cele mai apropiate situatiei
de fapt fiscale. Organul fiscal are obligatia mentionérii in actul de impunere a motivelor de fapt gi a
temeiului de drept care au determinat folosirea estimérii, precum si a criteriilor de estimare.

(4) in cazul creanelor fiscale administrate de organul fiscal central §i in scopul stabilirii
prin estimare a bazei de impozitare, organul fiscal poate folosi metode de stabilire prin estimare a
bazelor de impozitare, aprobate prin ordin al presedintelui A.N.AF.

(5) Cuantumul creantelor fiscale rezultate din aplicarea prevederilor prezentului articol
sunt stabilite sub rezerva verificirii ulterioare, cu exceptia celor stabilite in cadrul unei inspectii
fiscale, ‘

Ori, In situatia in care ANAF -DGFP Arges a formulat plangere penala impotriva
numitei Rambela Mariana-administrator la SC Vic Marcos SRL sub aspectul savarsirii infractiunii
de evaziune fiscald prev. si ped. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr.241/2005, astfel de acuzatii
penale nu pot face decét obiectul unei analize specifice, date in competenta organelor de cercetare
penald §i respectiv a instanfei de judecats, cireia 1i revine rolul de a infaptui actul de justiie si de a
aprecia dacd existd prejudiciu, care este intinderea acestuia, modul de producere, persoana vinovati
etc. '

in baza acestor considerente, in mod judicios instanta de fond a retinut ca modalititile de
estimare a prejudiciului prin comparare sunt inexacte, improbabile §i ipotetice §i nu existd niciun
motiv pentru a se fi apelat la acesta, de vreme ce existau documente contabile valabile, iar inculpata
declarase venituri din chirii in cuantum de 800.000 Euro.

De asemenea, cu privire la sivirsirea infractiunii de: spilare de
societiti sub forma de imprumuturi, a anumitor sume de bani, instanta de
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dovada prin depozitiile martorilor, c&‘inculpata a imprumutat diferite sume de bani pentru derularea
activitéfilor comerciale ale celor tréi: cietati, S o
- Chiar in rechizitoriu se mentioneaza la £.18 acest luncru, martora Preda Iuliana precizénd

cd asociatii . depuneau aproape - zilnic: i conturile celor 3 societdfi sume de bani, cu care
imprumutau aceste societdi, dar nii'a’pistut iridica sursa acestora, ' )
- In acest sens, se va refine ¢&; in ultimul raport de expertiz intocmit fn cauzi s-a arétat ca,
la dosarul cauzei nu s-au identificat d6cumerite financiar contabile si inscrisuri in sénsul previzut de
Legea nr.82/1991 din care sa rezulte'icalizarea de venituri, altele decit cele 4 bonuri fiscale in
valoare de 65.150,35 lei. e i ‘ - | ‘

Expertul a precizat ca toate veniturile realizate de societate din organizarea de evenimente
conform documentelor justificative:-financiar - contabile, existente la dosarul cauzei au Jost
inregistrate in evidenta contabils; ‘concluzionandu-se cd, din examinarea documentelor aflate la
dosarul cauzei, precum i a celor puseila dispozitie in format electronic s-a constatat, cd atit in cifre
absolute cét §i in procente, ci nivelul‘éhéltuielilor cu alimentele si biuturile alcoolice nregistrate in
contabilitate. nu. a generat veniturile-de- Inregistrat ‘corespunzitoare ponderii acestora in totalul
cheltuielilor inregistrate in contul 6021 o : oo

Cu alte cuvinte cele doud:societiti - SC VIC MARCOS SRL si SC CAPITOL GRAND
BALROOM SRL au inregistrat costirii#nai mari decét-veniturile de realizate, fard ca prin aceasta si
se afle In ipoteza realizirii faptice a ‘unor Venituri urmats de nelnregistrarea acestora in evidenta
contabil. ‘ .

Asadar, Curtea reaminteste:faptul ci; in conformitate cu dispozitiile art. 103 din Codul de
procedurd penali, in luarea deciziei-asupra existentei infractiunii gia vinovéiei inculpatului instanta
hotéraste motivat, cu trimitere la toate ‘probele evaluate. Condamnarea se dispune doar atunci cnd
instana are convingerea c acuzafia a fost dovedits dincolo de orice tndoiali rezonabila, _

Din acest text de lege reziiltd‘¢a pentru a se putea pronunfa condamnarea inculpatului este
necesar sa existe probe care dovedesc vinovitia inculpatului, neputdndu-se dispune condamnarea in
baza unor. presupuneri sau a unorsprézamtii. In' procesul penal singura prezumfie admisi este
prezumtia de nevinovitie. R A : o

De asemenea, in conformitate cu disp. art. 4 alin. 2 din Codul de procedurd penald, dupd
administrarea Intregului probatoriu;-orice Tndoiald in formarea convingerii organelor judiciare se
interpreteazi in favoarea suspectului‘sairinculpatului, ' o |

Examinénd intregul material“ptobator administrat in cauzd, Curtea observé ci probatoriul
administrat releva, dincolo de oriceindoiali rezonabild, ci in perioada 01.01.201230.06.2015 nu aix
fost inregistrate in evidenta contabilaa SC Beauty Center 2004 Srl 4 (patru) bonuri fiscale in
valoare de 65.105,35 din .care’ baza:impozabila 52.540,60 lei si 12.609,75 lei tva, valoarea
prejudiciului cauzat bugetului de stat fiind de 21.016 lei din care TVA-12.609 lei si 8.407 lei
impozit pe profit, chestiune clar ‘trangaté prin eéxpertiza fiscali, S o

Asadar, constatind prejudiciul‘in cuantum'de 21.016 lei; in mod legal §i temeinic instanta
de fond a dispus schimbarea incadrdrii juridice din infractiunea prev. de art. 9al 1lit. bsiart. 9
al.2 Lg 241/2005, in infractiunea:prev. deart. 9 al. 1 lit. b Lg 241/2005, confortn Incheierii din
sedinfa din data de 19.01.2023,cumentiunea ‘ci ‘Impotriva acestui prejudiciu stabilit in acest
cuantum, procurorul nu a formulat obiectiuni. , o S

Avand:in-vedere faptul:ca irist otfd'v'\"?'r’lui:ia'f-mai:s.-r__e;inutf:nicio.z:pag'ub'ﬁf"produsi}'bugétului
statului: prin-fapte-ale S:C: 'V R: S:€:/€APITOL GRAND'BALROOM'SR.L.,
ca-uriiarea+faptului-'ca-toate: opérafiunile ec ileacestora’a clarate ‘corect’
complet, cu privire.la aceste:dous so¢ ;

-16:al.1.1it..a.C.- pr-pen.: si;anure; in’considé

acuzate.

Corelativ, in ceea ce priveste' rispunderea penald’a inculpatci RAMBELA MARIANA,
instan{a de fond a refinut aceeasi situatie de fapt in ceea ce priveste comportamentul contabil al S.C.
VIC MARCOS S.R.L. §i. S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.Lnsi anume ci nu existd fapta
de evaziune fiscald avand ca obiect omisiunea fnregistrarii in contabflitatea acestor doud societdfi

@ unor venituri: CONFORM CU

| ORI%% UL
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Cu privire la nefnregistrarea in contabilitatea-SC. Beauty Center 2004 Syl a celor patru

bonuri fiscale, respectiv nr. 1201/ 13.10.2013, 1205/ 13.03.2014, 1215/07.07.2014, instanta de fond a
refinut Intr-adevir existenta acestei fapte, chiar daci la corectarea erorilor contabile, in iulie 2016, s-
au inregistrat si acestea in contabilitate, insa {indnd -cont de: .fap

o etd . tul ¢, din punct de vedere fiscal,
existd posibilitatea legald de a face aceasts corectare contabild, nefiind stabilit un termen limitz

pénd cind este posibil acest lucru, insd din punct de vedere penal, avind in vedere cd acest lucru a
survenit dupa constatarea acestei omisiuni de organele fiscale, s-a refinut ca fapta reprobabila
existd. Faptul ci cele patru bonuri fiscale au fost inregistrate in contabilitate in iulie 2016, la mai
mult de 1 an de la constatarea acestor omisiunj de cétre organul fiscal, nu a putut fi refinuti ca fiind
o situatie care tnlitursi caracterul penal al faptei, aceasta puténd duce la consecinta ca, ori de cite ori
se constatd nereguli de citre inspectia fiscali iar ulterior se procedeazi la corectarea acestora, nu va
fi tras la réspundere penali fiptuitorul. In continuare insi:instanta de fond a retinut c& inculpata
Rambela Mariana este asociatul si administratorul mai -multor societdfi care obtine fricasiri
substantiale, fapt necontestat ce rezulti din expertizele contabile efectuate astfe] c&, In cazul acestor
circumstante, instanta de fond a apreciat ci fapta de omisiune a inregistrdrii celor patru bonuri este
Savdrsitd fard forma de vinovdtie cerutd de lege, respectiv fird-intentie.

Astfel, nu s-a putut retine niciun interes constind in-inregistrarea acestor venituri, aceasti
neinregistrare neschimbénd cu. nimic situatia: juridico-contabili. a societiilor- sale- care, oricum
Inregistreazd mai multe. cheltuieli dect: venituri, astfel ‘c4; -oricum’ nu &t f necesitat o plata
suplimentara la bugetil de stat. ~

Dat fiind faptul ¢4, tn final, inculpata Rambela Mariana, in considerarea dispozitiilor art,
11 si 12 Lg 241/2005, a achitat prejudiciul Stabilit prin raportul de expertizi + procentul de 20%
din acesta, in ceea ce priveste omisiunea inregistririi celor.4 bonuri fiscale in contabilitatea SC
Beauty Center 2004 Srl, respectiv bonul nr. 1201/13.10.2013, .1205/13.03.2014, 1215/07.07.2014,
in mod corect s-a dispus achitarea celor dous inculpate - Rambela Mariana si SC Beauty Center
2004 Srl, in baza art. 16 al.1 lit. b teza a II-a, . o

Prin urmare, solicitarea parchetului cu privire la pronuntarea unei solufii de condamnare
a inculpatelor- persoan fizica si persoane juridice, conform rechizitoriului pentru infractiunea de
evaziune fiscald este nefondats, L

Avand 1n vedere, cele ce preced, referitor la infractiunea de spilare de bani, consemnim
cd, intr-adevir, este de notorietate ca infractiunea de spilare de bani este o infractiune gravi, care
are ca scop sancfionarea criminalitatii financiare cu un inalt. grad de specializare, care a fost
introdusé in legislatia nationali pentru a preveni si sanctiona activitati ilicite complexe, respectiv
crearea unor circuite infractionale de amploare, prin manevre ascunse, care, de cele mai multe ori,
nu permit identificarea infractiunii in legiturd cu care au fost concepute sau tragerea la rispundere
penald a.autorilor acesteia. o

~ Ins3, rafiunea incrimindrii spalirii de bani exclude refinerea cvasiautomati a acestei
infractiuni in cazurile in care participantul la infractiunea predicat ar efectua acte de ascundere sau
disimulare a originii bunului, deoarece in acest caz s-ar ajunge in mod inevitabil la angajarea in
mod disproportionat a rispunderii penale a subiectului activ al infractjunii predicat pentru comiterea
unei fapte, care, in esentd, nu ar putea reprezenta altceva decit o urmare fireasci a activitatii
infractionale principale. L

Dar, avind in vedere probatoriul complex administrat in cauzi, raportat la cele ce preced
si avand in vedere ci nu a fost refinuta savérsirea infractiunii de evaziune fiscald, nu subzisti nici
infractiunea de spilare de bani, mai ales ci se invocs cd .ar fi vorba de o relafie intrinseci in care
infractiunea de evaziune fiscali este premisa inﬁactj.unii_.d_e. spélare a banilor,

. Nu s-a fiicut astfel dovada certi ca, spilarea banilor. a putut face ca veniturile presupus a
fi obtinute fn mod ilegal, sa primeasc imaginea unor bani castigati legal. ,

_ n consecinfd, atdt solutiile dispuse,in temeiul art. 16 alin. (1) lit. a) C. proc. Pen., cét §i in
baza art. art. 16 alin. (1) lit. b) teza a II-a ‘Gwproc. Pen., sunt-legale si temeinice, iar motivele de
apel care vizeazi latura penald a cauzei sunt nefondate, ™1 =~ - :

‘Avind fin vedere solutiile de achitare confirmate .de instanfa dé)control judici
au prioritate fatd de cele care ar viza vreo cauzi de incetare a .f cesulu

. J
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prescripfia rispunderii penale, asa cum s-a invocat in subsidiar, fiind respectatd ordinea previizut
In art. 16 C. proc. pen.; in cazul in care se face aplicarea celui dintai caz de impiedicare, se exclu
cele urmitoare, care, eventual, ar fi incidente in cauzi,
ceea ce priveste solufia dispusi pe latura civils a cauzei, raportat la motivele de ape
invocate de partea civili AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTI/
REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA JUDETEANA ¢
cXpuse anterior, ce impun neangajare;
raspunderii penale a niciuneja dintre inculpate, rezults ci criticile invocate nu subzistd, urménd ;
fi respins apelul declarat ca nefondat, deoarece inculpata s-a conformat si a achitat prejudiciu
final stabilit +20% prin suplimentul 1a expertiza fiscals realizat3,
final, la examinarea din oficiy a cauzei, nu au fost constatate alte aspecte care s:
justifice reformarea sentinfei apelate.
Fati de cele ce preced, Curtea, in baza art, 421 pet. 1 lit. b Cod procedura penald, vz
respinge, ca nefondate apelurile declarate de PARCHE'!‘UL DE PE LANGA TRIBUNAL!.'JI.

23.06.2023 pronunfatd de Tribunalul ‘Arges in dosarul nr. 1930/ 109/2019, intimate-inculpate fiind
inculpatele: RAMBELA MARIANA, S.C. VIC MARCOS S.R.L., 8.C. BEAUTY CENTER GYM
2004 S.R.L, S.C. CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.

baza art. 275 alin. 3 Cod procedurd penali cheltuielile judiciare avansate de stat vor
raméne in sarcina sa,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

In baza art. 421 pet. 1 lit. b Cod proceduri penals, respinge, ca nefondate, apelurile declarate
de PARCHETUL DE PE LANGA TRIBUNALUL ARGES si de partea civili AGENTIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA REGIONALA A
FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI - ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINAN TELOR
PUBLICE ARGES impotriva sentinei penale nr. 192 din 23.06.2023 pronuntati de Tribunalul
Arges in dosarul nr, 1930/109/2019, intimate-inculpate fiind inculpatele: RAMBELA
MARIJANA, S.C. VIC MARCOS S.R.L., S.C. BEAUTY CENTER GYM 2004 S.R.L si S.C.
CAPITOL GRAND BALROOM S.R.L.

In baza art. 275 alin. 3 Cod procedurs penali cheltuiclile Judiciare rdmén in sarcina statului.
Definitiva,

Pronuntati la data de 03 junie 2024, la Curtea de Apel Pitesti - Sectia Penali §i pentru cauze
Cu minori §i familie, prin punerea solufiéi la dispozitia contestatorului si procurorului prin
mijlocirea grefei instantei, in conditiile art. 405 alin, 1 Cod de proceduri penal.

Pregedinte, Judecitor,
Ionug Scarlat Comiinescu, judecitor llenuta Bidiceanu

. CONFORW CU
Red.: IB. ~

Tehmored.: AM. I_OR'G' AYUL
5ex./03 junie 2024 ,MQ :

Jud.fond.:A.M. Vitafu
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3265351/ 18.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 696428
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: TRIAGROSHARE SRL

Sediul: Sat Lehliu, Comuna Lehliu, Jud. Calarasi, Strada 30, Nr. 512, CAMERA 3
Cod unic de inregistrare: 36392690

Numar de ordine in registrul comertului: J51/394/2016

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/394/2016

2026326535151

Registrator de registrul comertului: Ovidiu Bugeag

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de STEFAN
ANDREI NITA in calitate de administrator pentru TRIAGROSHARE SRL privind inscriere mentiuni,
referitoare la prelungire valabilitate acte sediu social; domeniu principal de activitate/activitate principala;
cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice; modificare date administrator persoane
imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act
constitutiv actualizat din data: 12.08.2026 si Inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3265351 din data de 18.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistrata sub numarul 3265351 din data de 18.08.2026 avand ca obiect: prelungire
valabilitate acte sediu social; domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate;
modificare date asociati persoane fizice; modificare date administrator persoane imputernicite; Depunere act
constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data:
12.08.2026, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Decizie asociat unic din 12.08.2026; Act aditional
nr. 1 din 25.07.2026 la contract de comodat din 25.07.2016, Declaratie pe proprie raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 3265351 din 18.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic din
12.08.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Calarasi in conditiile art.112 gi art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

1/2
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Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Ovidiu Bugeag

Data: 04.09.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Dambovita
DOSAR NR. 3263645 / 18.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 694932
Pronuntati in data de: 03.09.2026

Firma: NSA TRANS CONCEPT S.R.L.

Sediul: Jud. Dambovita, Sat Tatarani, Comuna Tatiarani, Strada Principala, Nr. 503
Cod unic de inregistrare: 55539186

Numar de ordine in registrul comertului: J2026052976003

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2026052976003

2026326364515

Registrator de registrul comertului: Daniela Oprisan

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de MARIA-
CRISTINA SAVA in calitate de asociat pentru NSA TRANS CONCEPT S.R.L. privind inmatricularea,
autorizarea constituirii $i inregistrarea datelor din declaratia pe propria rdspundere cu privire la indeplinirea
conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.3263645 din data de 18.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3263645 din data de 18.08.2026, autorizeaza constituirea a
NSA TRANS CONCEPT S.R.L., cu urmatoarele date:

- sediul social: Jud. Dambovita, Sat Tatarani, Comuna Tatarani, Strada Principala, Nr. 503
- domeniul principal de activitate: grupa CAEN:

493: Alte transporturi terestre de calatori

- activitate principala:

4933 - Transporturi terestre de pasageri cu vehicule cu sofer, pe bazd de comanda
- capital social: 500 LEI, total parti sociale: 50 a cate 10 LEI fiecare,

- fondatori:

1. SAVA MARIA-CRISTINA cu domiciliul in Roméania, Dambovita, Gheboieni
2. NICA MIHAI-ALIN cu domiciliul in Roméania, Dambovita, Gheboieni

- administrator:

1. NICA MIHAI-ALIN cu domiciliul in Roméania, Ddmbovita, Gheboieni

2. SAVA MARIA-CRISTINA cu domiciliul in Roméania, Ddmbovita, Gheboieni

- durata de functionare: nedeterminat;
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Dispune inregistrarea in registrul comertului a datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire
la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii.

Dispune publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a extrasului prezentei incheieri.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Dambovita in conditiile art.112 si art.113
din Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative
cu incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 03.09.2026

Registrator de registrul comertului
Daniela Oprisan

Data: 03.09.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3275426 / 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 697942
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: MIHAI VALENTIN-GILI PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Sediul: Municipiul Calarasi, Jud. Calarasi, Strada Lalelelor, Nr. 2, Bl. M3, Scara 3, Etaj 4, Ap. 59
Cod unic de inregistrare: 54296992

Numar de ordine in registrul comertului: 2026015045005

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F2026015045005

2026327542651

Registrator de registrul comertului: Elena Ivona Cojan

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de VALENTIN-GILI
MIHALI in calitate de persoana fizica autorizata pentru MIHAI VALENTIN-GILI PERSOANA FIZICA
AUTORIZATA privind inscriere mentiuni, referitoare la schimbare sediu profesional in alt judet si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii.

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3275426 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de cétre persoanele fizice autorizate, Intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completari, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 3275426 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: schimbare
sediu profesional in alt judet, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Declaratie pe proprie
raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 3275426 din
19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Elena Ivona Cojan
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Data: 04.09.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Vrancea
DOSAR NR. 3264980 / 18.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 696478
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: TRABODANY FOREST SRL

Sediul: Sat Tulnici, Comuna Tulnici, Jud. Vrancea

Cod unic de inregistrare: 29026106

Numar de ordine in registrul comertului: J2011000467397
Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2011000467397

2026326498039

Registrator de registrul comertului: Cristina Sidorencu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de LUCICA PAUN
in calitate de administrator pentru TRABODANY FOREST SRL privind inscriere mentiuni, referitoare la
domeniu principal de activitate/activitate principala; cod obiect de activitate; sedii secundare; Depunere act
constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat avand
numarul 2 din data: 18.08.2026 si inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionarea/desfagurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.3264980 din data de 18.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 3264980 din data de 18.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; sedii secundare; Depunere act constitutiv
actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat avand numarul 2 din
data: 18.08.2026, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea
conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Act aditional nr. 1 din 30.09.2025
la contractul de comodat , Decizie asociat unic nr. 1 din 18.08.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 3264980 din 18.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic nr. 1
din 18.08.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv
actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Vrancea in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026
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Registrator de registrul comertului
Cristina Sidorencu

Data: 04.09.2026

2/2

124



ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Teleorman
DOSAR NR. 3272969 / 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 698438
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: VASILE CATALINA NARCISA INTREPRINDERE INDIVIDUALA
Sediul: Municipiul Rosiori de Vede, Jud. Teleorman, Strada REPUBLICII, Nr. 4
Cod unic de inregistrare: 33880734

Numar de ordine in registrul comertului: F34/254/2019

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F34/254/2019

2026327296934

Registrator de registrul comertului: Alexandru-loan Balaciu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de CATALINA-
NARCISA VASILE in calitate de titular intreprindere individuala pentru VASILE CATALINA NARCISA
INTREPRINDERE INDIVIDUALA privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de
activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la Indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examindnd inscrisurile depuse 1n sustinerea cererii nr.3272969 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constatd cd sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile i completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completéri, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3272969 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice,
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Cerere de Inregistrare nr. 3272969 din 19.08.2026;
Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii
din 19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a cérei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
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Alexandru-Ioan Balaciu

Data: 04.09.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3266340 / 18.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 697862
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: SMART FARMING SOLUTIONS S.R.L.

Sediul: Municipiul Calarasi, Jud. Calarasi, Strada HORIA, Nr. 18-22, CAM. 3
Cod unic de inregistrare: 45319809

Numar de ordine in registrul comertului: J51/893/2021

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/893/2021

2026326634051

Registrator de registrul comertului: Maria Cornelia Maglasu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de ANDREI
VALENTIN NEDELCU in calitate de asociat pentru SMART FARMING SOLUTIONS S.R.L. privind
inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de activitate/activitate principala; cod obiect de activitate;
modificare date asociati persoane fizice; modificare date administrator persoane imputernicite; Depunere act
constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data:
13.08.2026 si inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor
de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3266340 din data de 18.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3266340 din data de 18.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice;
modificare date administrator persoane imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea
nr. 31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat din data: 13.08.2026, inregistrarea datelor din
declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarca a
activitatii, potrivit datelor din: Decizie asociat unic nr. 01 din 13.08.2026; Declaratie pe proprie raspundere
cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 3266340 din 18.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic nr. 01
din 13.08.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv
actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Calarasi in conditiile art.112 gi art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra Inregistrarii in registrul comertului.
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Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Maria Cornelia Maglasu

Data: 04.09.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3271809 / 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 697898
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: VOICU VICTORIA PERSOANA FIZICA AUTORIZATA

Sediul: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Str. Alex. Iliescu, Nr. 56, Bl. AS, Scara A, Ap. 10
Cod unic de inregistrare: 20467168

Numar de ordine in registrul comertului: F51/57/2005

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.F51/57/2005

2026327180951

Registrator de registrul comertului: Mariana-Agnes Ciobanu

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de VICTORIA
VOICU in calitate de persoana fizica autorizata pentru VOICU VICTORIA PERSOANA FIZICA
AUTORIZATA  privind inscriere mentiuni, referitoare la domeniu principal de activitate/activitate
principald; cod obiect de activitate si Inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la
indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3271809 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile O.U.G. nr.44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de cétre persoanele fizice autorizate, Intreprinderile individuale si
intreprinderile familiale, aprobata, cu modificari si completari, prin Legea nr. 182/2016.

DISPUNE

Admite cererea Inregistratd sub numarul 3271809 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate, inregistrarea datelor din declaratia pe
propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit
datelor din: Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare
a activitatii nr. 3271809 din 19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului.

Executorie.

Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la judecatoria in a carei raza teritoriald se afla sediul
profesional al solicitantului, in conditiile art.112 si art.113 din Legea nr. 265/2022 privind registrul
comertului §i pentru modificarea §i completarea altor acte normative cu incidentd asupra inregistrarii in
registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Mariana-Agnes Ciobanu
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Data: 04.09.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3271631 / 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 697335
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: CATEX INDUSTRY S.A.

Sediul: Municipiul Calarasi, Jud. Calarasi, Strada EROILOR REVOLUTIEI 22 DECEMBRIE
1989, Nr. 49

Cod unic de inregistrare: 47384072

Numar de ordine in registrul comertului: J2022001012510

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J2022001012510

2026327163151

Registrator de registrul comertului: Ovidiu Bugeag

Pe rol fiind solutionarea cererii de inregistrare in registrul comertului formulata de ANISOARA
ANDREI in calitate de administrator pentru CATEX INDUSTRY S.A. privind inscriere mentiuni,
referitoare la domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; prelungire mandat
auditor persoane imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform
actului Act constitutiv actualizat din data: 11.08.2026 si inregistrarea datelor din declaratia pe propria
raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3271631 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3271631 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; prelungire mandat auditor persoane
imputernicite; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform actului Act
constitutiv actualizat din data: 11.08.2026, inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a activitatii, potrivit datelor din: Hotararea
adundrii generale extraordinare a actionarilor nr. 1 din 11.08.2026; Hotararea adunarii generale ordinare a
actionarilor nr. 4 din 11.08.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionare/desfasurare a activitatii nr. 3271631 din 19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a [V-a, a urmatoarelor acte: Hotararea adunarii generale
extraordinare a actionarilor nr. 1 din 11.08.2026, Hotararea adunarii generale ordinare a actionarilor nr. 4 din
11.08.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv actualizat

Executorie.

Cu drept de plangere, In termen de 10 zile, la Tribunalul Célérasi in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.
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Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Ovidiu Bugeag

Data: 04.09.2026
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ROMANIA
MINISTERUL JUSTITIEI
OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Oficiul Registrului Comertului de pe linga Tribunalul Calarasi
DOSAR NR. 3273671 / 19.08.2026
‘H INCHEIERE nr. 697637
Pronuntati in data de: 04.09.2026

Firma: VICTOR GRUP SRL

Sediul: Municipiul Oltenita, Jud. Calarasi, Bulevardul 1 DECEMBRIE, Nr. 88, Bl. G5, Scara A, Etaj
4, Ap. 20

Cod unic de inregistrare: 18904759

Numar de ordine in registrul comertului: J51/458/2006

Identificator unic la nivel european (EUID): ROONRC.J51/458/2006

2026327367151

Registrator de registrul comertului: Catalin-Alin Balan

Pe rol fiind solutionarea cererii de Inregistrare in registrul comertului formulata de DANIEL
BOBOCEA in calitate de administrator pentru VICTOR GRUP SRL privind inscriere mentiuni, referitoare
la domeniu principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati
persoane fizice; modificare date administrator persoane imputernicite; durata societate; suspendare activitate
firma de la 11.08.2026 pana la 11.08.2029; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr.
31/1990) conform actului Act constitutiv actualizat avand numarul 27299 din data: 11.08.2026 si
inregistrarea datelor din declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de
functionarea/desfasurarea a activitatii

Examinand inscrisurile depuse in sustinerea cererii nr.3273671 din data de 19.08.2026, mentionate
in opisul acesteia, constata ca sunt indeplinite cerintele legale, in conformitate cu Legea nr. 265/2022 privind
registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu incidentd in registrul
comertului, cu modificarile si completdrile ulterioare, coroborate cu prevederile Legii societatilor nr.
31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

DISPUNE

Admite cererea inregistratd sub numarul 3273671 din data de 19.08.2026 avand ca obiect: domeniu
principal de activitate/activitate principald; cod obiect de activitate; modificare date asociati persoane fizice;
modificare date administrator persoane imputernicite; duratd societate; suspendare activitate firma de la
11.08.2026 pana la 11.08.2029; Depunere act constitutiv actualizat (art.204 din Legea nr. 31/1990) conform
actului Act constitutiv actualizat avand numarul 27299 din data: 11.08.2026, inregistrarea datelor din
declaratia pe propria raspundere cu privire la indeplinirea conditiilor de functionarea/desfasurarea a
activitatii, potrivit datelor din: Decizie asociat unic nr. 1 din 11.08.2026; Declaratie pe proprie raspundere cu
privire la indeplinirea conditiilor de functionare/desfasurare a activitatii nr. 3273671 din 19.08.2026.

Dispune publicarea prezentei incheieri in Buletinul Electronic al Registrului Comertului. Dispune
publicarea i1n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a urmatoarelor acte: Decizie asociat unic nr. 1
din 11.08.2026 si a notificarii privind depunerea la oficiul registrului comertului a actului constitutiv
actualizat

Executorie.
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Cu drept de plangere, in termen de 10 zile, la Tribunalul Calarasi in conditiile art.112 si art.113 din
Legea nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea si completarea altor acte normative cu
incidenta asupra inregistrarii in registrul comertului.

Pronuntatd in data de 04.09.2026

Registrator de registrul comertului
Catalin-Alin Balan

Data: 04.09.2026
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